Apelacédo Civel n. 2007.014379-6, de Joinville
Relatora: Desa. Subst. Denise Volpato

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA.

RECURSO DA SOCIEDADE EMPRESARIA DEMANDADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA DECORRENTE DO
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. NAO CONFIGURACAO.
PRODUCAO DE PROVA TESTEMUNHAL E DOCUMENTAL
PRETENDIDA DISPENSAVEL A SOLUCAO DO CASO
CONCRETO. DESLINDE DA CONTROVERSIA QUE DEPENDE
EXCLUSIVAMENTE DA PROVA DOCUMENTAL JA
CONSTANTE DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO.

PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO
AFASTADA. EVIDENTE POSSIBILIDADE DE MOVIMENTACAO
DA MAQUINA JUDICIARIA PARA A COBRANCA DE SUPOSTO
DEBITO. EXISTENCIA OU NAO DO DEBITO (MERITO) QUE
NAO SE CONFUNDE COM AS CONDICOES DA ACAO

MERITO. AFIRMACAO DA INEXISTENCIA TOTAL DO
CREDITO COBRADO. INSUBSISTENCIA. CONTRATO
VISANDO A REDUCAO DE DEBITO FISCAL POR INTERMEDIO
DE RECURSO  ADMINISTRATIVO. REMUNERACAO
AVENCADA EM 8% (OITO POR CENTO) DO VALOR DO
"BENEFICIO FISCAL" AUFERIDO. INSURGENCIA COM
RELACAO A INCIDENCIA SOBRE O MONTANTE DO DEBITO
REDUZIDO A TiTULO DE MULTA E JUROS DE MORA.
POSSIBILIDADE. LABOR QUE PROVOCOU A REDUCAO DO
DEBITO TRIBUTARIO PRINCIPAL VENCIDO, E
CONSEQUENTEMENTE DA MULTA E JUROS DE MORA.
VALOR COMPREENDIDO COMO DEBITO FISCAL.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 2°, CAPUT E PARAGRAFOS, DA
LEI DE EXECUCOES FISCAIS.

PEDIDO DE COMPENSACAO DE VALORES PAGOS EM
RAZAO DA EXISTENCIA DE OUTRO CONTRATO COM DATA
ANTERIOR AO SUB EXAMINE. IMPOSSIBILIDADE.
CONTRATOS COM OBJETOS DISTINTOS. RECURSO
PROVIDO TAO-SOMENTE PARA ADEQUAR O VALOR DA
CONDENACAO QUE DEVERA SER APURADO MEDIANTE
LIQUIDACAO. SENTENCA NO MAIS MANTIDA EM SUA
INTEGRALIDADE.



Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n.
2007.014379-6, da comarca de Joinville (42 Vara Civel), em que é apelante Emtuco
Servicos e Participacdes S/A, e apelado Martinelli Advocacia Empresarial S/C:

A Primeira Camara de Direito Civil decidiu, por votacdo unanime,
conhecer do recurso e dar-lhe provimento, tdo-somente para determinar o valor da
condenacéo seja apurado em liquidagéo. Custas legais.

Participaram do julgamento, realizado nesta data, o Excelentissimo
Desembargador Jaime Luiz Vicari, presidente com voto, e a Excelentissima
Desembargadora Cinthia Beatriz da Silva Bittencourt Schaefer.

Florianopolis, 03 de julho de 2012.

Denise Volpato
RELATORA
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RELATORIO

Forte no Principio da Celeridade, e utlizando racionalmente as
ferramentas informatizadas, adota-se, in totum, o relatorio da Sentenca (fls. 213/214),
verbis:

"MARTINELLI ADVOCACIA EMPRESARIAL S/C, qualificada nos autos,
ajuizou a presente acdo de cobranca contra ENGEPASA - ENGENHARIA DO
PAVIMENTO S/A, atualmente denominada Emtuco Servicos e Participacdes S/A,
também devidamente individuada, visando o pagamento dos honorarios
advocaticios, previamente acordados em contrato escrito, relativos ao resultado do
processo administrativo auto de infracdo n.° 10920.000933/97-93 da Secretaria da
Receita Federal.

Para tanto, afirma que quando foi procurada especificamente para atuar no
referido processo administrativo, que tratava de um débito aproximado de R$
8.334.957,38 (oito milhdes, trezentos e trinta e quatro mil, novecentos e setenta e
cinco reais e trinta e oito centavos), este j4 estava em grau de recurso. Assim, a
remuneracdo pela prestacdo do servico, nos termos do contrato firmado, foi fixada
em 8% (oito por cento) sobre o valor do beneficio fiscal alcancado, devidamente
corrigido, que poderia ser parcelado em até 24 (vinte e quatro) meses. Menciona que
apos a elaboracédo de pecas escritas, de planilhas de calculos, producéo de provas e
sustentacOes orais, a situacdo foi, em Ultima instancia, parcialmente revertida,
ocasido que o valor do saldo devedor passou a ser R$ 2.464.710,41 (dois milh&es,
quatrocentos e sessenta e quatro mil, setecentos e dez reais e quarenta e um
centavos), ou seja, houve um proveito econbmico de R$ 5.870.264,96 (cinco
milhdes, oitocentos e setenta mil, duzentos e sessenta e quatro reais e noventa e
seis centavos). Aduz que, naquela época, conforme o percentual ajustado entre as
partes no contrato escrito, a importancia dos honorarios advocaticios a ser paga
seria de R$ 469.621,20 (quatrocentos e sessenta e nove mil, seiscentos e vinte e um
reais e vinte centavos), que simplesmente nao foi adimplido pela ré. Ao final, juntou
documentos e pugnou pela procedéncia do pedido (fls. 8/93).

Recebida a acéo (fl. 95), foi designada audiéncia de conciliagdo, nos moldes do
artigo 277 do Cdbdigo de Processo Civil, cuja proposta restou inexitosa (fl. 143).
Nessa oportunidade, a ré ofereceu R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) para
encerramento da contenda, o que nao foi aceito pela autora.

No mais, apresentou resposta, na forma de contestacdo, alegando a
impossibilidade juridica do pedido, uma vez que a decisdo administrativa que a
autora utilizou para escorar o seu pretenso direito sequer transitou em julgado. Além
disso, os valores em questao foram incluidos no Programa de Recuperagéo Fiscal -
REFIS. No mérito, assevera que o contrato de honorarios acostado a inicial é, na
verdade, um aditivo ou até mesmo uma novagao de um contrato original, firmado em
1997, que continua em vigor, tanto que 0s valores mensais inerentes a ele,
continuam sendo cobrados. Quanto ao processo administrativo, relata que foi
requerida a desisténcia do mesmo, tendo em vista a inclusdo da totalidade do débito
fiscal (Cofins) no REFIS. Narra, ainda, que nao houve qualquer beneficio fiscal, mas
somente a transferéncia da data do pagamento do tributo, eis que deixou de ser
exigido antecipadamente para ser cobrado quando do efetivo recebimento da receita
decorrente da prestacdo do servico ou entrega da obra. Impugna o calculo
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apresentado pela autora nas fls. 90/91, eis que o valor original do débito era R$
2.458.360,45 (dois milhBes, quatrocentos e cinglienta e oito mil, trezentos e sessenta
reais e quarenta e cinco centavos), sendo o restante juros, correcdo monetaria e
multa, o que ndo compde o montante da obrigacdo fiscal. Defende que, concorde
expresso na proépria planilha de fls. 90/91, o suposto beneficio legal seria de R$
1.694.072,55 (um milh&o, seiscentos e noventa e quatro mil, setenta e dois reais e
cinglienta e cinco centavos) e, assim, o valor dos honorarios seria de R$ 135.525,80
(cento e trinta e cinco mil, quinhentos e vinte e cinco reais e oitenta centavos). Deste
valor, entende que deveria ainda ser descontado o montante de R$ 57.037,26
(cinqlienta e sete mil, trinta e sete reais e vinte e seis centavos), ja pagos, restando
tdo-somente o saldo de R$ 78.488,54 (setenta e oito mil, quatrocentos e oitenta e
oito reais e cinquenta e quatro centavos). Sustenta também que, através da
mencionada planilha (fls. 90/91), pode ser entendido como beneficio fiscal no importe
de R$ 2.464.720,41 (dois milhdes, quatrocentos e oitenta e oito mil, setecentos e
vinte reais e quarenta e um centavos), 0 que acarretaria, jA com os descontos, 0s
honoréarios advocaticios na importancia de R$ 155.252,60 (cento e cinqiienta e cinco
mil, duzentos e cinqienta e dois reais e sessenta centavos). Por fim, tece mais
alguns comentarios, requerendo a improcedéncia do pleito inaugural (fls. 102-109).

Instada a manifestar-se, a autora apresentou réplica, reiterando seus
argumentos iniciais. Acrescentou, apenas, o0 requerimento de aplicacdo da multa
prevista no art. 18 do CPC (litigancia de méa-fé), bem como de antecipagdo dos
efeitos da tutela relativamente ao valor incontroverso (R$ 150.000,00), conforme
reconhecimento na audiéncia de conciliagao (fls. 165-180).

A Delegacia da Receita Federal, em resposta ao oficio de fl. 184, prestou
esclarecimentos sobre o indigitado processo administrativo (fls. 185-201. Nesta
oportunidade, informou que o recurso administrativo foi parcialmente provido, mas,
por escolha do contribuinte, os débitos foram incluidos no REFIS, razdo pela qual
ndo haveria mais possibilidade de individualiza-los.

As partes entdo apresentaram manifestacdo, sendo que a autora requereu a
expedicdo de novo oficio a Delegacia da Receita Federal e a requerida, a
designacédo de audiéncia de instrucdo e julgamento (fls. 203/204 e 208/209)."

Sobreveio Sentenca aos autos (fls. 213/219), julgando antecipadamente

a lide nos seguintes termos: "Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado nesta acdo de cobranca aforada por MARTINELLI ADVOCACIA
EMPRESARIAL S/C contra ENGEPASA - ENGENHARIA DO PAVIMENTO S/A
atualmente com denominagdo Emtuco Servicos e Participacdes S/A, para condenar a
ré ao pagamento de R$ 565.436,86 (quinhentos e sessenta e cinco mil, quatrocentos
e trinta e seis reais e oitenta e seis centavos), cujo montante devera ser atualizado
monetariamente pelo INPC a partir da data do ajuizamento da ag&do. Deverao incidir,
ainda, sobre o valor da condenacao juros de mora, a partir da data da citacéo, isso no
patamar de 6% (seis por cento) ao ano a contar de seu termo inicial de incidéncia
(12/08/2002 - fl. 99-verso) até 11/01/2003 (inicio da vigéncia do atual Cédigo Civil), a
partir de quando se devera observar a taxa de 12% (doze por cento) ao ano,
conforme a interpretacédo conjugada dos arts. 406 do CC/2002 e 161, § 1.°, do CTN.
Condeno a ré, ainda, ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, que fixo no valor de 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenagdo (CPC, art. 20, 8§ 3°). Por derradeiro, determino a ré que efetue
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imediatamente o pagamento de R$ 78.488,54, eis que reconhecidamente devidos,
sob pena de multa diaria no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), a teor do que
estabelecem os arts. 273 e 461 do CPC."

Irresignada, Emtuco Servigos e Participacdes S.A. interpds recurso de
apelacdo (fls. 245/271) aduzindo, prefacialmente a nulidade da Sentenca por
cerceamento de defesa ante o julgamento antecipado da lide. Como preliminar alega
a impossibilidade juridica do pedido, porquanto ndo ocorrida a condicdo suspensiva
contratual da formacao do crédito objeto de cobranca. No mérito, por sua vez, afirma
ser impossivel a alteracéo de oficio da clausula que estabelece o transito em julgado
da decisdo administrativa como termo inicial do pagamento da obrigacdo. Alega néo
haver o escritorio auferido beneficio fiscal algum, pois o resultado do recurso
administrativo interposto pelo escritério apelado afirma tdo-somente ser possivel o
pagamento do COFINS de forma diferida no tempo, sempre que haja o efetivo
recebimento dos valores sobre os quais deve incidir o tributo, e ndo no momento da
assinatura do contrato (que prevé o pagamento parcelado do servico prestado).
Assevera nao poder ser computado no valor do débito que o escritério supostamente
reduziu o correspondente a multa e juros moratorios inclusos no débito, pois nao
seriam considerados débitos fiscais. Impugnou o calculo apresentado com a exordial.
Requer, dessarte, a reforma do julgado. Sucessivamente pugna pela reducéo do valor
dos honorérios advocaticios.

Juntadas as contrarrazdes (fls. 279/288), ascenderam o0s autos a esta
Corte.

Este é o relatorio.

VOTO

1. Admissibilidade

E consabido que o procedimento recursal exige o preenchimento de
pressupostos especificos, necessarios para que se possa examinar o mérito do
recurso interposto. Portanto, torna-se imperiosa, num primeiro momento, a analise
dos pressupostos recursais, em razao de constituirem a matéria preliminar do
procedimento recursal, ficando vedado ao Tribunal o conhecimento do mérito no caso
de ndo preenchimento de quaisquer destes pressupostos.

Tais pressupostos sdo classificados como intrinsecos (cabimento,
interesse recursal, legitimidade recursal, inexisténcia de fato extintivo do direito de
recorrer) e extrinsecos (regularidade formal, tempestividade e preparo). Os
pressupostos intrinsecos estdo atrelados ao direito de recorrer, ao passo que 0S
extrinsecos se referem ao exercicio desse direito.

Assim, preenchidos os pressupostos de admissibilidade, passa-se a
analise do recurso.

2. Prefacial de cerceamento de defesa

Prefacialmente a sociedade empresaria demandada requer a declaracédo
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de nulidade do julgado por cerceamento de defesa ante o julgamento antecipado da
lide. Alega que pretendia produzir prova testemunhal e pericial.

Sem razao.

Isso porque n&o configura cerceamento de defesa o julgamento
antecipado da lide quando a producdo de provas é desnecessaria a formacao do
convencimento do Magistrado.

Na hipotese, o julgamento realizado antecipadamente encontra-se em
perfeita consonancia com o artigo 330, I, do Cdodigo de Processo Civil:

"Art. 330. O juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca:

I quando a questéo de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de direito e

de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em audiéncia.

(..)"

Sob essa Otica, infere-se desnecessaria a dilagcao probatéria pretendida,
sobretudo porque as provas documentais acostadas aos autos sao suficientes para
nortear a Sentenca prolatada.

Nao obstante, vige no sistema legal patrio o principio do livre
convencimento motivado, nos termos do artigo 131, do Cddigo de Processo Civil, in
verbis:

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes; mas deve
indicar, na sentenca, os motivos que Ihe formaram o convencimento."

Destarte, as provas produzidas no processo podem ser apreciadas
livremente pelo Magistrado, o qual, apds confronta-las, firmard seu posicionamento
fundamentado naquelas que gozarem de maior credibilidade.

Acerca do principio da persuaséo racional, ou do livre convencimento
motivado, leciona Moacyr Amaral Santos:

"Conforme este principio, ao juiz é concedido o poder de formar livremente a
sua convicgdo quanto a verdade emergente dos fatos constantes dos autos. Quer
dizer que o juiz apreciara e avaliara a prova dos fatos e formard a sua convicgao
livremente quanto a verdade dos mesmos. E o que reza o art. 131, do Cddigo de
Processo Civil: "O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes; mas,
deveré indicar, na sentenca, os motivos que Ihe formaram o convencimento".

[...]

Entretanto, liberdade de convencimento n&do equivale a convencimento
arbitrario. A conviccdo, que devera ser motivada, terd que se assentar na prova dos
fatos constantes dos autos e ndo podera desprezar as regras legais, porventura
existentes, e as maximas de experiéncia. O juiz, apoiado na prova dos autos, pela
influéncia que exercer em seu espirito de jurista e de homem de bem, formara a
convicco a respeito da verdade pesquisada.” (Primeiras linhas de direito processual
civil. Saraiva: 1997. vol. 2. p. 78).

Colhe-se da jurisprudéncia deste Tribunal:

"l. Ndo ha cerceamento de defesa em razdo de julgamento antecipado da lide
se o juiz forma seu convencimento diante das provas documentais constantes dos
autos, mostrando- se, assim, perfeitamente dispensavel a instrucdo processual, em
homenagem aos principios da celeridade e da economia processual." (TJSC.
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Apelacéo Civel n. 2007.005949-9, de Laguna. Rel. Des. Joel Figueira Junior, julgado
em 21.10.2008).

E ainda:

"Sendo a finalidade da prova justamente formar o convencimento do juiz, ndo
basta que a parte apenas suscite a ocorréncia de cerceamento de defesa ante o
julgamento antecipado da lide, é preciso que demonstre com propriedade a
relevancia e a pertinéncia do meio probatério que Ihe foi suprimido, além de sua
aptiddo para alterar o posicionamento adotado." (TJSC. Apelacdo Civel n.
2007.038546-6, de Imarui. Rel Des. Marcus Tulio Sartorato, julgado em 15.07.2008).

Importa salientar que o cerceamento de defesa restaria caracterizado se
a requerida pleiteasse a producao de prova objetivando demonstrar fato relevante.

Ocorre que, in casu, tanto a prova testemunhal, quanto a pericial,
pretendidas pela demandada, ndo se afiguram aptas a alterar o curso do julgamento,
vez que os autos contam com vasta documentacdao (inclusive com oficio encaminhado
pelo Receita Federal do Brasil a pedido da jurisdig&o).

Ora, seria inconcebivel anular a Sentenca, retornando os autos a
Primeira Instancia, causando incomensuravel prejuizo a parte autora.

Nesse viés, importante ressaltar ter sido erigida a garantia constitucional
a duracdo razoavel do processo judicial aos cidadaos (art. 5°, LXXVIII, da CF).

Nesse sentido, tem decidido este Egrégio Tribunal de Justica:

"Estando o processo em condicdo de julgamento por esta Corte de Justica,
razao nao assiste o seu retorno a Comarca de origem, visto que o processo civil
deve propiciar as partes uma justica célere e de baixo custo, 0 que acarretaria um
maior resultado com minimo emprego da atividade processual e sem causar prejuizo
aos litigantes, conforme a ordinaria aplicacdo extensiva do art. 515, § 3°, CPC."
(TJSC, Apelacao Civel n. 2007.017178-8, de Criciima, rel. Des. Volnei Carlin).

E ainda:

"Para 0 magistrado sensivel e moderno ndo ha como nao considerar a
necessidade de reconhecer, sempre que possivel, que o rigor da lei deve ser
mitigado, a fim de se evitar que o formalismo procedimental exacerbado se
sobreponha ao principio da inafastabilidade da jurisdicdo e, por 6bvio, ao seu
consectario da duragdo razoavel da demanda. Sendo assim, o julgamento do recurso
com o exame, sem maiores delongas, de pontos omitidos pela sentenca atacada, é
solucdo que prestigia a efetividade da jurisdicdo e que, sobretudo, constitui
imperativo de justica, encontrando respaldo, inclusive, no mesmo contetado
modernizador trazido a lume com a insercdo, no CPC, do paragrafo 3° do artigo 515,
de nitida intencdo abreviadora do tempo do processo nos tribunais" (TJSC, Apelacao
Civel n. 2004.002339-1, de Lages, Relator: Des. Eladio Torret Rocha, julgado em
27/02/20009).

Diante disso, ndo havia outra saida ao Juizo de Primeiro Grau que ndo o
julgamento antecipado da lide (art. 330, | do Cdédigo de Processo Civil), ndo havendo
falar em cerceamento de defesa por essa razao.

Dito isso, afasta-se a prefacial suscitada.

3. Preliminar de caréncia de a¢éo por impossibilidade juridica do pedido

Em sede preliminar, a requerida alega a caréncia de acdo por
impossibilidade juridica do pedido, haja vista ndo ter o crédito cobrado sido formado
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nos moldes indicados em contrato.

Pois bem.

Inicialmente curial realizar-se um aparte cientifico com relacdo as
condi¢des da acao.

A despeito da propriedade legal da aplicacdo da possibilidade juridica do
pedido como uma limitadora autbnoma do Direito de Acéo, € importante ressaltar sua
relativa impropriedade técnica.

Isso porque o Cédigo de Processo Civil de 1973 teve como marco a
Teoria Eclética da Acado, desenvolvida por Enrico Tullio Liebman em meados do
século passado. Segundo esse tedrico - seguido por quase que a totalidade dos
processualistas brasileiros - a acdo € um "direito ao processo e ao julgamento de
mérito" (ndo necessariamente um direito ao resultado favoravel).

Conforme originalmente concebido pelo jurista italiano - e positivado em
nossa legislacdo processual - o exercicio do Direito de Acdo - garantido
constitucionalmente -, apesar de abstrato (independer do resultado favoravel, ou da
existéncia do direito material postulado), estaria condicionado a coexisténcia de trés
elementos basicos sem os quais o cidaddo ndo poderia movimentar a maquina estatal
a fim de obter a resolucdo do mérito da causa; sdo eles: o interesse de agir, a
legitimidade ad causam e a possibilidade juridica do pedido (ora analisada).

Nesse sentido salienta o professor Candido Rangel Dinamarco em notas
explicativas ao Manual de Processo Civil escrito pelo proprio Liebman (Rio de Janeiro:
Forense, 1984. p. 160):

"[...]JAlfredo Buzaid [...] na condigéo de autor do Anteprojeto que veio a dar no

Cddigo vigente, incluiu [nele] as conhecidas trés condi¢cdes hauridas na teoria
liebmaniana (possibilidade juridica, legitimidade ad causam, interesse de agir: cfr.
CPC. arts. 267, inc. 267, inc. VI, e 295, incs. II-1ll e par. 4n., inc. IIL."

Ocorre que, a partir da 32 edicdo de sua obra, em 1973, o mentor tedrico
de nosso cédigo processual alterou seu entendimento acerca das condi¢des da acéo,
como continua a explicar o professor Dinamarco na obra supracitada:

"Sucede que, tendo entrado em vigor na Itdlia, no ano de 1970, a lei que
instituiu o divorcio (lei n° 898, de 1.12.70), na 3?2 edicdo do seu Manuale o autor
sentiu-se desencorajado de continuar a incluir a possibilidade juridica entre as
condi¢bes da acao (afinal, esse era o principal exemplo de impossibilidade juridica
da demanda); e nisso tudo vé-se até certa ironia das coisas, pois ho mesmo ano de
1973, em que vinha a lume o novo Cddigo de Processo Civil brasileiro, consagrando
legislativamente a teoria de LIEBMAN com as suas trés condicfes, surgia também o
novo posicionamento do préprio pai da idéia, renunciando a uma delas [...]." (p.
160-161)

Essa alteracdo conceitual, no entanto, ndo significou um abandono a
idéia de impedimento legal ao manejo do pedido, mas o deslocamento de seu nucleo
para um elemento maior: o interesse de agir.

A partir de entdo, para Liebman, assim deveria ser compreendido o
interesse de agir:

"O interesse de agir decorre da necessidade de obter através do processo a

! Liebman, Enrico Tullio. Manual de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 1984. p.151.
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protecdo do interesse substancial; pressupde, por isso, a assertiva de lesdo desse
interesse e a aptiddo do provimento pedido a protegé-lo e satisfazé-lo. Seria uma
inutilidade proceder ao exame do pedido para conceder (ou negar) O
provimento postulado, quando na situacdo de fato apresentada ndo se encontrasse
afirmada uma lesé@o ao direito ou interesse que se ostenta perante a parte contraria,
ou quando os efeitos juridicos que se esperam do provimento j4 tivessem sido
obtidos, ou ainda quando o provimento pedido fosse em si mesmo inadequado ou
inidbneo a remover a lesdo, ou, finalmente, quando ele nédo pudesse ser proferido,
porque nao admitido pelalei (p. ex., a prisdo por dividas)." (p.155) [grifei]

E conclui:

"Em conclusdo, o interesse de agir é representado pela relagdo entre a
situacdo antijuridica denunciada e o provimento que se pede para debela-la
mediante a aplicacdo do direito; deve essa relacdo consistir na utilidade do
provimento, como meio para proporcionar ao interesse lesado a prote¢do concedida
pelo direito. Desaparecidas as ag¢les tipicas, vinculadas a cada uma das
relacbes juridicas substanciais, ele € o elemento caracteristico da acdo, o
elemento com base no qual a ordem juridica mede a aptiddo da situacado
juridica [fattispecie] deduzida em juizo, a colocar-se como objeto da atividade
jurisdicional e verifica se o pedido se conforma aos objetivos do direito, sendo
merecedor de exame." (p. 155-156) [grifei]

Dessarte, ainda que a legislagdo processual patria elenque de forma
autdbnoma a possibilidade juridica do pedido como uma das condi¢cdes da acao, em
apreco a melhor técnica processual, passa-se a analise da adequacéo do pleito ao
ordenamento juridico patrio sob o prisma do interesse de agir.

Nesse sentido imperioso reconhecer-se a existéncia do interesse de agir
com relacdo ao binbmio necessidade-adequacéo, sendo o pedido inaugural amparado
pelo Direito.

A priori, a despeito da existéncia ou ndo do débito, o escritorio de
advocacia autor pugna pelo reconhecimento de relacao juridica, geradora de direitos
e obrigacao a que, ao final, quer ver condenada a sociedade empresaria demandada.

A providéncia almejada, portanto, adequa-se ao conteudo
tedrico-normativo de possibilidades de pleitear a intervencdo judicial sobre o
patriménio alheio, quais sejam: a declaragdo da existéncia de uma obrigacdo nao
cumprida e a consequente condenacao da demandada.

Assim, sem adentrar-se no mérito - afericdo da incolumidade do débito -,
€ mister reconhecer-se a possibilidade da parte autora movimentar a maquina judicial
para satisfacdo de sua pretensao resistida.

4. Mérito: da formacédo do débito

Com relacdo a formacdo do deébito, o recurso interposto pelo
demandado deve ser conhecido e desprovido, merecendo a Sentenca de fls. 213/219,
da lavra da eminente Juiz de Direito, atualmente Desembargador Ricardo Roesler, ser
adotada como razao de decidir, com fulcro no artigo 150 do Regimento Interno do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, in verbis:

"Trata-se de acdo de cobranca, na qual pretende a requerente o pagamento

dos honoréarios advocaticios decorrentes do contrato previamente firmado entre as
partes, no qual a ré comprometia-se ao pagamento de 8% (oito por cento) sobre o
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valor do beneficio fiscal, mesmo que parcial, obtido no processo administrativo n.°
10920.000933/97-93 junto a Secretaria da Receita Federal.

1. A empresa ré, em preliminar, aventa a impossibilidade juridica do pedido,
uma vez que a decisdo administrativa que a autora utilizou para escorar 0 seu
pretenso direito supostamente nao teria transitado em julgado. Ocorre que tal
argumento confunde-se com o mérito e, por essa razao, serd com ele apreciado.

2. Cumpre-me, ainda, justificar o julgamento nesta etapa da marcha
processual.

Nesse mister, verifico que dispbe o art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil que
"0 juiz conhecerd diretamente do pedido, preferindo sentenga: | - quando a questao
de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia”.

Na hipétese em exame, ndo se apresenta necessaria a dilacdo probatéria,
porquanto a prova documental carreada no caderno processual tem o conddo de
transmudar a questdo versada nos autos em matéria que comporta o julgamento
antecipado da lide, ndo implicando este violagdo aos principios do contraditério e
ampla defesa.

N&o ha necessidade, portanto, de designacdo de audiéncia de instru¢do e
julgamento, nem tampouco de nova expedicdo de oficio & Secretaria da Receita
Federal, conforme requerido pelas partes, tendo em vista que o0s documentos
apresentados pelas partes habilitam-me, efetivamente, a teor do art. 131 do CPC, a
proceder o julgamento nesse estagio.

3. A demandante, sob o fundamento de que o direito foi reconhecido pela
demandada, requereu a antecipac¢do da tutela especifica, no que tange ao valor
incontroverso. Segundo aduz, a ré teria admitido como certo o pagamento de R$
150.000,00 (cento e cinglenta mil reais), isso por ocasido da audiéncia de
conciliagao (fl. 143).

Do exame dos autos, efetivamente se percebe que a ré admitiu como
incontroverso determinado valor, mas ndo por ocasido da audiéncia de conciliagcéo,
na qual apenas ofereceu determinado valor com o fito de por fim ao processo.

No entanto, por ocasido da sua contestacao, apresentada na mesma data em
que foi realizada a audiéncia conciliatéria, reconheceu, considerando a reducao
havida em razdo do processo administrativo, que teve um beneficio fiscal na base de
R$ 1.694.072,55 (um milh&o, seiscentos e noventa e quatro mil, setenta e dois reais
e cinglienta e cinco centavos). Dessa forma, aceitou como devido o valor de R$
135.525,80 (cento e trinta e cinco mil, quinhentos e vinte e cinco reais e oitenta
centavos), diminuida a importancia antecipadamente adimplida (R$ 57.037,26),
restariam a ser pagos R$ 78.488,54 (setenta e oito mil, quatrocentos e oitenta e oito
reais e cinglenta e quatro centavos).

Vislumbra-se, portanto, que a acionada realmente admite como devidos R$
78.488,54 (setenta e oito mil, quatrocentos e oitenta e oito reais e cinqienta e quatro
centavos), razdo pela qual estes valores devem ser, imediatamente adimplidos, a
teor do que estabelece o art. 461 do CPC, sob pena de multa diaria.

4. No que tange ao mérito, vale lembrar que a presente acdo de cobranca tem
como objeto o0 adimplemento, por parte da ré, do contrato de honorarios advocaticios
firmado entre as partes, especificamente acerca do resultado do processo
administrativo auto de infracdo n.° 10920.000933/97-93 da Secretaria da Receita
Federal. A remuneracao ajustada foi fixada no patamar de 8% (oito por cento) sobre
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o valor do resultado Gtil do processo administrativo, ou seja, sobre o valor do proveito
econdmico real da ré.

5. O contrato em viso, constante das fls. 9/11, da conta de que as partes
convencionaram que a remuneracdo teria por base "o beneficio fiscal,
monetariamente corrigido quando da sentenca transitada em julgado, ainda que
parcialmente procedente, parcelado em 24 (vinte e quatro) meses". Também é
possivel inferir que o pacto diz respeito especificamente ao processo administrativo
supramencionado, ndo constituindo, em nenhum momento, termo aditivo ou novagao
de contrato anterior, conforme pretende fazer crer a ré.

O contrato representado pelos documentos de fls. 120-122 é genérico e diz
respeito a prestacdo genérica de servigcos judiciais e administrativos também
relativos a Cofins. Ocorre que o contrato ora em comento é especifico sobre o
aludido processo administrativo, ndo havendo qualquer impedimento na existéncia
dos dois contratos, eis que ndo sdo incompativeis entre si.

Também ndo ha qualquer vinculacao deste Gltimo com aquele, caindo por terra
qualquer argumento que este poderia configurar um termo aditivo, ou até mesmo
uma novagao.

Até porque a figura da novacdo causaria uma verdadeira substituicdo da
obrigacéo original pela atual, persistindo, dessa forma, a nova avenca firmada pelas
partes.

6. Relativamente ao argumento de que n&o houve o transito em julgado da
sentenca e, por essa razao, nao restaria configurada a obrigacdo do pagamento do
valor contratado também néo esta a merecer éxito, tendo em vista que a auséncia de
transito em julgado se deu por causa da vontade Unica e exclusiva da ré, que preferiu
desistir da agdo e incluir o débito discutido no Programa de Recuperacdo Fiscal -
REFIS.

Ou seja, o trabalho da autora foi realizado, o resultado foi positivo, mesmo que
parcialmente procedente o recurso, houve uma decisdo do Segundo Conselho de
Contribuintes que reduziu o saldo devedor da Cofins e mesmo que a ré tenha
preferido n&o usufruir de tal beneficio fiscal, ele foi perseguido e alcangado pela ré.

O transito em julgado da decisdo somente ndo ocorreu porgue a demandada,
na condicdo de contribuinte, preferiu optar por determinado programa e requereu a
desisténcia do recurso administrativo, nao concorrendo a autora de forma alguma
para que ndo se operasse a coisa julgada administrativa, até porque, isso nao
dependia do arbitrio da autora, mas tdo-somente da ré.

7. Merece énfase, por oportuno, o fato de que a autora laborou para alcancar o
resultado pretendido pela ré quando da contratacdo, ou seja conseguiu alterar a data
do vencimento do pagamento da Cofins e a reducdo do valor anteriormente devido.
Logo, se tais metas foram atingidas pela autora, mesmo que parcialmente, havendo
a demonstracdo de que cumpriu a sua parte na avenca, devido é o pagamento ora
em comento.

O trabalho da autora ndo deve permanecer sem remuneragao, principalmente
porgue foi previamente acordado entre as partes e, ademais, seria como autorizar o
enriquecimento sem causa, 0 que é expressamente vedado pelo direito. Afinal, a
demandande despendeu tempo, esforco intelectual e técnica para a realizacdo do
servi¢o, ndo sendo justo ficar sem o pagamento previamente combinado.

8. No que concerne ao preco a ser pago pelo servico devidamente prestado
pela autora, este ndo € o momento adequado para fazé-lo, uma vez que deveria ter
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sido alvo de discusséo por ocasido do fechamento do contrato.

O servico foi contratado com a ré até porque, provavelmente, havia uma
relacdo de confianca entre as partes, tanto que outros trabalhos ja tinham sido
realizados pela autora, tanto que ja existia contrato firmado anteriormente a este ora
em debate, também relativos a processos adminsitrativos (fls. 120-122).

Além disso, o contrato foi especificamente firmado para o processo
administrativo n.° 10920.000933/97-93, o que evidencia ndo ser o instrumento
simples pacto de adeséo.

9. Outro topico de extrema relevancia para o deslinde desta acao, € o termo
inicial constante no contrato de fls. 9-11. Muito embora tenha sido fixado a data do
transito em julgado da sentenca que reduziria o valor do débito fiscal, naquela
oportunidade a autora ndo tinha qualquer conhecimento de que, num determinado
momento, a empresa demandada iria aderir a0 REFIS e ndo mais teria interesse na
concluséo do processo administrativo.

Assim, ndo ha como vincular o termo inicial ao transito em julgado, uma vez
gque a nao ocorréncia do termo inicial dependeu apenas do arbitrio da ré que
resolveu desistir da acdo, ja que era requisito indispensavel para a adesdo ao
Programa de Recuperacao Fiscal - REFIS.

Pois bem, como ja dito a autora em nada contribuiu para a néo ocorréncia do
transito em julgado da sentenca. Ao contrério, ela laborou para alcancar o resultado
util e, caso nédo tivesse havido o pedido de desisténcia por parte da ré, o transito em
julgado da deciséo seria mera consequéncia.

Percebe-se, destarte, que o trabalho contratado pela ré foi devidamente
executado pela autora, devendo, por esta razéo, ser remunerado conforme expressa
previsao contratual, até porque como fartamente demonstrado, o transito em julgado
da decisdo administrativa somente ndo ocorreu em razao do pedido de desisténcia
formulado pela ré no processo administrativo em questdo, eis que era requisito
indispenséavel para a sua adesé@o ao Programa de Recuperacéo Fiscal - REFIS.

10. Com efeito, a demandada nado trouxe aos autos nenhuma prova de fato
impeditivo, extintivo ou modificativo do direito da autora (CPC, art. 333, Il). Da
mesma forma ndo evidenciou nenhum vicio que pudesse desconstituir a obrigacéo
firmada entre as partes. Ndo demonstrou ainda a ocorréncia do pagamento ora
guestionado. Denota-se assim que a ré ndo foi eficiente em apontar quaisquer
fundamentos que pudesse elidi-la do pagamento do contrato. Diante disso, a Unica
alternativa possivel é a determinagdo que remunera adequadamente 0s servigos
prestados pela autora.

11. Outro argumento aventado pela ré diz respeito ao valor almejado pela
autora. Segundo afirma, o valor pretendido na exordial ndo estaria adequado, eis que
0 célculo esta baseado ndo apenas no débito principal da contribuicdo, como
também na existéncia de juros e correcdo monetaria, o que refugiria ao objeto do
contrato firmado.

Ora, nao é preciso ser um expert em contabilidade para entender que o objeto
do contrato, no que se refere a remuneracdo, diz respeito a integralidade do valor
que iria despender. Ou seja, quanto menor a base de calculo (principal),
proporcionalmente menor 0s juros, as multas e a correcdo monetaria. Por 6bvio,
guanto maior fosse a redugdo da base de calculo, considerando toda a reducao
proporcional dos acessérios, menor seria a quantia desembolsada para satisfazer o
pagamento da contribuicdo discutida.
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Logo, néo é dificil concluir que o beneficio fiscal a que se refere a clausula 5,
item 1, do titulo Il do contrato em viso corresponderia ao valor total da divida
(principal mais acessoérios) devidamente atualizado.

Dessa forma, como os critérios de atualizacBes nao foram efetivamente alvo de
discordia entre as partes, a planilha de fls. 90-93 atende bem aos designios do
embate, devendo, assim, ser considerada adequada.

Desse modo, a teor da fundamentagao supra, a procedéncia do pedido inicial &
medida que se impde.

12. O indice a ser utilizado para a corregdo monetaria do montante a ser pago
€ o INPC/IBGE, consoante preconizado pela Corregedoria-Geral de Justica deste
Estado de Santa Catarina, que devera incidir a partir da data do ajuizamento da
acao. Os juros de mora, por seu turno, deverdo ser contados a partir da citagcdo da
ré, no patamar de 6% (seis por cento) ao ano a contar de seu termo inicial de
incidéncia (12/08/2002 - fl. 99-verso) até 11/01/2003 (inicio da vigéncia do atual
Cadigo Civil), a partir de quando se devera observar a taxa de 12% (doze por cento)
ao ano, a teor do art. 406 do CC/2002 c/c art. 161, 8 1.°, do CTN."

Dessarte, evidenciada a efetiva ocorréncia de reducdo do débito fiscal

em razéao do trabalho realizado pelo escritorio credor.

De se ressaltar que a ndo ocorréncia de transito em julgado da deciséo
administrativa que reduziu o débito fiscal é circunstancia de menor importancia,
porquanto, como bem destacou o Magistrado singular, ndo se operou no caso
concreto por Unica e exclusiva vontade da sociedade empresaria devedora.

Isso € o que demonstram os documentos (colacionados pela sociedade
requerida) de fls. 130/31 e oficio de fl. 153 encaminhado pela ENGEPASA ao
escritério demandante, do que se extrai:

"Vimos pela presente solicitar copia do Pedido de Desisténcia do processo
administrativo relativo ao COFINS, em curso junto a Receita Federal (Conselho de
Contribuintes), de responsabilidade desse escritorio de advocacia e que, conforme
informacéo do Dr. Rodrigo, em 31/08/2000, estaria sendo protocolado naquela data.

Aproveito para anexar copias das seguintes atas:

- anexar a reunido havida em 24/04/2000 entre a diretoria da Engepasa S/A
(Ezildinha e Zavatini) e V. Sas., a respeito da inclusdo no REFIS dos processos
COFINS e SALARIO EDUCACAO, ambos patrocinados pela Martinelli Advocacia
Empresarial SC;

- relativa aos contratos havidos com advogados da Martinelli, apds a reuniéo
acima, todos sobre 0s mesmo processos ja mencionados e a respectiva inclusao
no REFIS.

Sendo o que se oferecia para a oportunidade, ficamos no aguardo de suas

providéncias." (fl. 153)

Assim, bem demonstrado ter ocorrido a efetiva prestacdo do servico
contratado, bem como o éxito alcancado pelo escritério demandante, flagrante a
ocorréncia do fato gerador da obrigacdo contratual, qual seja, a reducdo do valor
devido ao fisco.

Nesse viés, igualmente ndo merece respaldo nesta Egrégia Corte de
Justica a alegativa recursal de que o valor dos juros e multas a que a apelante teve
reduzido em face do recurso administrativo patrocinado pelo escritério demandante
(por forca de contrato de prestagao de servicos) ndo seriam computados para fins de
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calculo do valor devido.

Pois bem, inicialmente convém transcrever a clausula em debate, verbis:

"ll. DA REMUNERACAQ

5. Pelos servigos, ora contratados, a contratante remunerara a contratada, a
titulo de honorarios, conforme segue:

1) 8% (oito por cento), a final, sobre o beneficio fiscal, monetariamente
corrigido quando da sentenca transitada em julgado, ainda que parcialmente
procedente, parcelado em 24 (vinte e quatro) meses." (fl. 10)

Pois bem.

A despeito da singeleza técnica da referida disposicédo contratual - haja
vista que beneficio fiscal € concedido tdo-somente por intermédio de lei, jamais
processo ou procedimento administrativo -, segundo os ditames interpretativos da
boa-fé objetiva (artigo 422 do Cdédigo Civil), dessome-se com certa clareza que 0s
honorarios advocaticios contratuais decorreriam das vantagens obtidas com o
processo administrativo patrocinado pelo escritorio (o0 proveito econémico imediato).
Ou ainda, incidiria a cobranca de 8% (oito por cento) sobre o valor que fosse reduzido
do débito em cobranca.

Nessa esteira, € de ser computado como vantagem auferida, ou ainda,
como "beneficio fiscal" toda e qualquer reducéo no valor do débito cobrado pelo fisco
- que fora objeto de impugnacao nas esferas recursais administrativas.

Ora, os juros e multa moratérios decorrentes do inadimplemento da
obrigacao tributaria principal tém indubitavel natureza fiscal, tanto que seriam objeto
de Execucdao Fiscal na forma da Lei n. 6.830/1980 (Lei de Execucdes Fiscais), verbis:

Art. 1° - A execugdo judicial para cobranga da Divida Ativa da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e respectivas autarquias sera regida por
esta Lei e, subsidiariamente, pelo Cédigo de Processo Civil.

Art. 2° - Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como
tributaria ou ndo tributaria na Lei n°® 4.320, de 17 de marco de 1964, com as
alteragbes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para
elaboragdo e controle dos orgcamentos e balancos da Unido, dos Estados, dos
Municipios e do Distrito Federal.

§ 1° - Qualquer valor, cuja cobranca seja atribuida por lei as entidades de que
trata o artigo 1°, sera considerado Divida Ativa da Fazenda Publica.

§ 2° - A Divida Ativa da Fazenda Publica, compreendendo a tributaria e a ndo
tributaria, abrange atualizacdo monetaria, juros e multa de mora e demais encargos
previstos em lei ou contrato.

Em face do recurso administrativo patrocinado pelo escritério autor
houve a reducao do valor da obrigacao tributaria imediatamente devida, em face do
reconhecimento pela Administracdo de que o fato gerador do COFINS néo seria a
assinatura de contrato com prego pré-determinado, mas sim a data do efetivo
recebimento do preco (que pode ocorrer de forma diferida no tempo).

Desta feita, com a reducdo do valor da obrigacéo vencida - ainda que,
no final, ndo tenha havido a minoracdo do montante total devido a titulo de COFINS -,
houve a consequente extingdo dos juros e multas incidentes sobre o valor declarado
como inexigivel (ou n&o vencido).
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Assim, em raz&o do trabalho do escritério demandante, houve a efetiva
reducdo dos valores que a parte recorrente teria que suportar em execucao fiscal,
devendo os honorérios advocaticios (na forma pactuada na Clausula 5% do Contrato
sub judice, fls. 09/11) incidirem sobre esse montante.

5. Do quantum devido

Ainda com referéncia ao valor do débito em comento, a sociedade
empresaria demandada tece uma série de consideracbes, todas com o fim de
impugnar a planilha apresentada pelo escritério de advocacia autor.

Nenhum dos argumentos, no entanto, merece guarida.

Afirma a sociedade empresaria demandada em contestacéo e em apelo
ser o contrato sub judice um adendo ao contrato mensal que mantém com o escritorio
de advogados demandante desde 19/12/1997 (fls. 120/122).

Seguindo esse raciocinio, assevera deverem ser abatidos os valores por
si pagos (fls. 117/119) em decorréncia de referido contrato, havendo compensacéo
com o débito cobrado nos presentes autos.

Para melhor compreender a matéria, ha de se comparar os objetos dos
referidos contratos, sem deixar de atentar-se para a forma de pagamento instituida
em cada um deles.

Extrai-se do contrato datado de 19/12/1997:

"I- DO OBJETO

1. O presente contrato tem por objeto a prestacao dos servigos advocaticios,

para a esfera administrativa e judicial, como tal compreendidos, os relacionados a
propositura da medida judicial propria pertinente para discutir a matéria abaixo
indicada: Propor recurso administrativos junto ao Conselho de Contribuintes e
inpetrar [sic] Mandado de Seguranga, se necessario.

[.-]

Il. DA REMUNERACAO

5. Pelos servigos, ora contratados, a contratante remunera [sic] a contratada, a

titulo de honorarios, conforme segue:
1) R$ 10.000,00 (dez mil reais) a serem pagos no més de janeiro de 1998 e
Mandado de Seguranca, caso mereca ajuizamento.

2) R$ 500,00 (quinhentos reais) mensais por agdo ou recurso proposto.

3) 4% (quatro por cento) ao final, sobre o beneficio fiscal, monetariamente
corrigido, quando da sentenga procedente transitada em julgado.” (fl. 120/121)

E do contrato objeto da lide, datado de 17/06/1999:

"I- DO OBJETO

1. O presente contrato tem por objeto a prestacdo dos servicos advocaticios,

para a esfera administrativa, como tal compreendidos, os relacionados a propositura
das medidas préprias pertinentes para discussdo da matéria abaixo indicada:
Apresentar Recurso Voluntario perante o Conselho Federal de Contribuintes /
Processo n ©10920.000933/97-93.

[.-]

5. Pelos servicos, ora contratados, a contratante remunerard, a titulo de

honorarios, conforme segue:

1) 8% (oito por cento), a final, sobre o beneficio fiscal, monetariamente

corrigido quando da sentenca transitada em julgado, ainda que parcialmente
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procedente, parcelado em 24 (vinte e quatro) meses." [grifo do original]

Pois bem.

Da analise dos contratos observa-se haver semelhancas entre seus
objetos, contudo, isso nao significa que haja vinculagéo entre eles.

Isso porque, primeiramente, de se destacar serem 0s servicos de
assessoria fiscal o objeto de trabalho do escritério demandante, sendo mais do que
razoavel que os objetos dos contratos sejam semelhantes.

Dessarte, a prestacdo de assessoria para cada "problema" fiscal
enfrentado pela sociedade empresaria requerida demanda a prestacdo de servico
diferente, com contratos distintos.

De outra parte, a propria existéncia do contrato sub examine, datado de
17/06/1999, com disposicdes especificas em relagdo ao objeto, e diferenciadas de
remuneracao ja demonstra ter havido a contratacdo do escritério autor para a
prestacao de servico diverso do que estava realizando anteriormente.

Trata-se, pois, de contrato com objetivo diverso do que consta no
contrato que fora firmado em 19/12/1997, razdo pela qual ndo se ha falar em
compensacao de valores.

Ainda com relacdo ao valor do débito, a sociedade empresaria
demandada apresenta insurgéncia contra os valores apresentados pelo escritorio
demandante.

A gquestao atinente a possibilidade de inclusdo da reducdo dos valores
cobrados pelo fisco a titulo de juros e multas ja se encontra superada.

Contudo, ha de se analisar o valor do beneficio total auferido com base
na documentagdo constante nos autos, a fim de apurar-se o montante devido a titulo
de honorarios advocaticios.

A documentacao colacionada aos autos junto com o Oficio n. 253/2003
encaminhado pela Delegacia da Receita Federal do Brasil demonstra
pormenorizadamente a reducdo do débito atinente ao tributo e multa (sem incidéncia
de juros e correcdo monetaria), como se destaca:

Reducdo efetivada

Periodo Tributo Multa
Agosto/1992 R$ 59.536,12 R$ 44.652,09
Setembro/1992 R$ 2.078,93 R$ 1.559,20
Outubro/1992 R$ 83.399,27 R$ 62.549,45
Dezembro/1992 R$ 295.809,92 R$ 221.857,44
Margo/1993 R$ 40.120,16 R$ 30.090,12
Maio/1993 R$ 6.680,07 R$ 5.010,05
Junho/1993 R$ 21.766,32 R$ 16.324,74
Agosto/1993 R$ 41.566,65 R$ 31.174,92
Setembro/1993 R$ 70.022,83 R$ 52.517,12
Outubro/1993 R$ 678,23 R$ 508,67
Novembro/1993 R$ 27.350,72 R$ 20.505,54
Dezembro/1993 R$ 55.132,96 R$ 41.349,72
Setembro/1994 R$ 79.216,04 R$ 59.412,03
Outubro/1994 R$ 7.524,60 R$ 5.643,45
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Novembro/1994 R$ 109.075,16 R$ 81.806,37
Dezembro/1994 R$ 198.948,23 R$ 149.211,17
Janeiro/1995 R$ 17.523,07 R$ 13.142,30
Margo/1995 R$ 21.447,51 R$ 16.085,63
Abril/1995 R$ 25.966,86 R$ 19.475,15
Junho/1995 R$ 72.867,99 R$ 54.650,99
Agosto/1995 R$ 50.891,44 R$ 38.168,58
Outubro/1995 R$ 83.371,72 R$ 62.528,79
Novembro/1995 R$ 5.551,24 R$ 4.163,43
Dezembro/1995 R$ 106.395,97 R$ 79.796,98
Abril/1996 R$ 18.157,04 R$ 13.617,78
Maio/1996 R$ 34.765,77 R$ 26.074,33
Junho/1996 R$ 17.589,35 R$ 13.192,01
Julho/1996 R$ 11.616,51 R$8.712,38
Agosto/1996 R$ 42.640,52 R$ 31.980,39
Setembro/1996 R$ 22.087,79 R$ 16.565,84
Outubro/1996 R$ 81.908,38 R$ 61.431,29
Novembro/1996 R$ 10.681,61 R$ 8.011,21
Dezembro/1996 R$ 71.696,99 R$ 53.772,74
Janeiro/1997 R$ 72.210,02 R$ 54.157,52
Fevereiro/1997 R$ 23.667,68 R$ 17.750,76
Margo/1997 R$ 12.229,34 R$9.172,01
Total R$ 1.902.173,01 R$ 1.426.622,19

Reducdo efetivada total R$ 3.328.795,20

Sobre referido valor, € de se ressaltar, deixou de incidir juros de mora
desde o vencimento do débito - no caso da obrigagdo principal desde o décimo dia do
més subsequente ao exercicio apurado, e no caso da multa desde 09/09/1997 (como
demonstra o documento de fl. 189/196) até a data de opcao pelo refinanciamento do
deébito pelo REFIS (25/04/2000 - fl. 197).

De se destacar ter havido a reducdo do débito total no referente a juros,
gue nao se encontra liquido nos autos.

Dessarte, o valor da condenacao deve ser apurado mediante célculos ao
indice contratual de 8% (oito por cento) da reducéo do tributo e multa, ja apurado pela
Receita Federal do Brasil (=R$ 3.328,795,20) mais o valor dos juros moratorios que
deixaram de incidir sobre referida receita, a ser apurado mediante calculos, na forma
e nos padrdes da norma fiscal regente.

Sobre referido valor deverd incidir correcdo monetéria pelo INPC desde
24/04/2000, e juros de mora desde a citagao (25/09/2002 - fl. 101verso).

6. Honorarios sucumbenciais

Em seu apelo, ainda, a sociedade empresaria recorrente pugna pela
reducdo do percentual arbitrado a titulo de honorarios advocaticios (= 15%), ao
argumento de ser a causa singela.

Sem razdo, mais uma vez.

Isso porque, o Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 20, § 3°, dispbe
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que os honorérios serdo fixados em no minimo 10% (dez por cento) € ho maximo
20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo.

Reza o artigo 20, 8§ 3° e alineas do Codigo de Processo Civil:

"A sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que
antecipou e os honoréarios advocaticios. Esta verba honoréaria sera devida, também,
nos casos em que o advogado funcionar em causa prépria

(...)

§ 3° Os honorérios serdo fixados entre 0 minimo de dez por cento (10%) e o
maximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da condenacéo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacéo do servico;

C) a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servigo".

Sobre o assunto, ensina Nelson Nery Junior:

"S80 objetivos e devem ser sopesados pelo juiz na ocasido da fixacdo dos
honoréarios. A dedicacdo do advogado, a competéncia com que conduziu 0s
interesses de seu cliente, o fato de defender seu constituinte em comarca onde néao
resida, os niveis de honorarios na comarca onde se processa a agdo, a
complexidade da causa, o tempo despendido pelo causidico desde o inicio até o
término da acdo, sdo circunstancias que devem ser necessariamente levadas em
conta pelo juiz quando da fixagdo dos honorarios de advogado. O magistrado deve
fundamentar sua decisdo, dando as razdes pelas quais estd adotando aquele
percentual na fixagdo da verba honoréria." (in Codigo de Processo Civil Comentado e
Legislacdo Extravagante, 7. ed. rev. e ampl., Sdo Paulo, Editora Revista dos
Tribunais, 2003, p. 381, nota 18 ao art. 20, § 3°, do CPC)

Observadas tais diretrizes, tem-se que a fixagado do percentual de 15%

(quinze por cento) se mostra adequado, inclusive pelo tempo transcorrido.

Ora, o advogado da escritorio autor atuou com zelo e presteza, tendo
atendido as intimacfes e juntado as peticbes necessarias ao efetivo deslinde da
guaestio, bem como, manteve-se atento por periodo de tempo bastante razoavel
aguardando o julgamento do recurso.

Se assim o é, bem ponderadas as peculiaridades do caso concreto,
deve ser mantida a verba honoraria no patamar de 15% (quinze por cento) sobre o
valor atualizado da condenacéo.

Nao merece, pois, ser minorado o valor fixado a titulo de honorarios
advocaticios.

Ante 0 exposto, 0 voto é no sentido de conhecer do recurso e dar-lhe
provimento tdo-somente para que o valor da condenacgao seja apurado em liquidacéo.

Este é o voto.
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