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Registro: 2012.0000397331
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo n® 9152067-
79.2009.8.26.0000, da Comarca de S&o Paulo, em que € apelante SUZANA
MILLER VOLPINI, é apelado GLOBO COMUNICAGCAO E PARTICIPACAO S
A.

ACORDAM, em 8 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
CAETANO LAGRASTA (Presidente sem voto), SALLES ROSSI E PEDRO DE
ALCANTARA.

Séo Paulo, 8 de agosto de 2012.
LUIZ AMBRA

RELATOR

Assinatura Eletrdnica

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 9152067-79.2009.8.26.0000 e o cédigo RIOO0000EKOIX.
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APELACAO n° 9152067-79.2009.8.26.0000

APELANTE: SUZANA MILLER VOLPINI
APELADO: GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACAO S A

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 15915

RESPONSABILIDADE CIVIL - Indenizagdo — Dano
moral — Matéria televisiva prejudicial & honra da apelante —
Recurso contra sentenca de improcedéncia — Emissora,
entretanto, que se limitou a veiculacdo de fatos verdadeiros
(verdadeiros quanto a fonte), no exercicio normal do direito
de noticiar — Liberdade de imprensa ndo excedida, apelo
improvido.

Trata-se de apelacdo contra sentenca (a fls. 370/384)
de improcedéncia, em acdo de indenizagdo por dano moral, derivado de
reportagem televisiva supostamente prejudicial a honra da autora. Nas
razdes de irresignacao sustentando o descabimento do decisum, pelos

fundamentos entdo expendidos (fls. 397/414).

Recebido o recurso a fl. 420, a fls. 422/434 veio a ser

contrarrazoado.
E o relatorio.

Meu voto confirma o decreto de improcedéncia, nega

provimento ao apelo.

Advogada a autora, esposa de magistrado, nos idos de
2005 viu-se envolvida em ocorréncia criminal envolvendo o PCC, como da
conta a fl. 8 chegou a ser presa. Gravissimos os fatos sob investigacao,
como a denuncia parcialmente transcrita a fls. 129/132 (na integra a fls.
143/148) revelou.
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Em maio seguinte, como refere a fl. 9, matéria
jornalistica veiculada no programa “Fantastico” tornou ao exame dos fatos,
ali exposta como criminosa, quando € certo que — terminou absolvida, cf.

fls. 440/453 — o processo crime a que respondia sequer havia sido decidido.

Mais. No programa veio a ser exibida gravacdo onde
mencionado sexualmente se relacionar com um dos presos que atendia (é
advogada) na area de sua atuacao profissional. A gravacdo objeto de
periciamento levado a cabo a fls. 227/242, a autora negando cabalmente
tivesse tal ocorrido. Mas néo se tratava de fato novo, a ele a denuncia ja

havia feito expressa remisséo, a fls. 130 e 131.

Trata-se-ia da gravacdo de telefonema interceptado

pela Policia, com ordem judicial como estad a fl. 14. Mas prova assim

obtida ndo podia ser divulgada, segundo legislacdo prépria a fl. 15

mencionada tudo deveria correr em segredo de justica.

Sentenga de improcedéncia afinal teve lugar, meu voto

a mantém. Os fatos trazidos a publicos era verdadeiros; verdadeiros

guanto a fonte, uma vez obtidos a partir da denudncia criminal havida,

gue minudentemente os retratou. Que ndo corria em segredo de justica, 0s
fatos nela contidos podiam ser noticiados, em atencdo a liberdade
constitucional de Imprensa. Como verdadeiro sera o noticiario que faca

remissdao a um Boletim de Ocorréncia. Tais fatos serdao verdadeiros

guanto a existéncia do Boletim ou (no caso) da denuncia, ndo quanto a

existéncia do gue neles noticiado.

Isto €, na matéria se deu conta de a autora se achar
envolvida em ocorréncias daquela ordem, o que era correto e exprimia a

realidade; tanto que, inclusive, por eles chegara, inclusive, num primeiro

momento a ser presa.
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Ninguém afirmou, insista-se, os fatos contra si
assacados corresponderem a realidade, serem verdadeiros; no curso da
acao penal, obviamente, € que iria tal ainda ser decidido. E o sigilo da

gravacédo, a obrigacdo de preservéa-lo, dizia respeito & autoridade policial

ou judiciaria por ele responsavel. Vazando o material, entretanto, tinha a

Imprensa o direito de se reportar ao contetddo respectivo. Contra ela néo

cabendo acédo, mas contra o responsavel pelo vazamento.

De tema correlato tratei ao ensejo do julgamento da
Apelacéo Civel n® 297.859.4/7-00, de S&o Paulo, de que nesta Camara fui
relator. A outra conclusdo ndo chegando, dentre outras tecidas ali as

seguintes consideracdes:

“6) Tanto o processo administrativo disciplinar possui
essa indole (ndo publica), alias, que existem normas expressas a assim
dispor. Assim, por exemplo, no Estatuto dos Funcionarios Publicos Civil do
Estado de Sao Paulo (lei estadual n° 10.261, de 28.10.68), a de seu artigo
307:

“E_defeso fornecer & imprensa ou a outros meios de
divulgacédo, notas sobre os atos processuais, salvo no interesse da
Administracao, a juizo da autoridade que houver determinado o processo”.

7) O nao se tratar de processo publico, de qualquer
modo, como a sentenca atacada assinalou implica, apenas, em que a seu
conteddo ninguém terd acesso, a nao ser o proprio interessado. Dali,
todavia, ndo se segue a a proibicdo — que é o0 que aqui se pretende - de
sobre ele nada se poder noticiar, nem mesmo 0 que a respeito puder ser
obtido de outras fontes. Quica do proprio ofendido, que tem direito de tornar
publica a denuncia ou representacdo formuladas; sujeitando-se,
evidentemente, a ulterior responsabilizacdo por callnia, injuria ou
difamagao.

Em outras palavras. O que puder ser obtido extra autos
podera, a toda evidéncia, vir a ser noticiado. Até com conteudo critico, do
contrario se estaria a cercear, pura e simplesmente, a liberdade de
Imprensa. Que também possui indole constitucional, ndo pode ser
postergada. Assim nao ocorresse, escandalos recentes — como o da
construgcdo do Férum Trabalhista, que conduziu a prisdo magistrado do
TRT — seriam simplesmente abafados, ndo ganhariam o conhecimento
publico.

Aqui, que procedimento administrativo viera a ser
instaurado, e por qual motivo, ndo haveria porque esconder; tratava-se de
fato verdadeiro (o da instauracdo), nao implicava em ter o autor como
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culpado pelo que contra si se assacava.

8) Até na Lei de Imprensa, fruto de um regime de
excecdo, a proibicdo de noticiar vinha admitida apenas em situagoes
excepcionalissimas. A propésito, transcrito na propria inicial, o artigo 15,
letra “a”, da lei 5250/67. Proibindo publicar ou divulgar “segredo de
Estado, noticia ou informagéo relativa a preparacdo da defesa interna ou
externa do pais, desde que o sigilo seja justificado como necessario,
mediante norma ou recomendacdo prévia determinando seguro,
confidéncia ou reserva”.

Assédio a trés funcionarias, ha convir, jamais poderia
se algar a condicao de segredo de Estado; muito menos, de noticia relativa
a preparacao da defesa interna ou externa do pais, muito embora na inicial
se pretenda o contrario (fl. 10); ao fundamento (tratar-se de segredo de
Estado) de que a divulgacao refletiria “diretamente na imagem do Poder
Judiciério, instituicdo da Republica e um dos pilares do Estado Democratico
de Direito”.

9) A ser aceito o esdruxulo raciocinio, todos os poderes
se constituindo em “instituicbes da Republica”, “pilares” — como realmente
sdo — “do Estado Democratico de Direito”, noticiario algum poderia mais ter
lugar (tudo seria “segredo de Estado”), relativo a infracbes — criminais ou
ndo — perpetradas por quaisquer agentes estatais; inclusive os do
Executivo e Legislativo. O que, evidentemente, refoge ao proprio bom
senso. Nem o tristemente célebre juiz Lalau requereu, em tempo algum,
providéncia da ordem da presente, de molde a amordacar a Imprensa.

Muito pelo contrario, o entendimento jurisprudencial é o
de que - notadamente no Crime onde com mais freqiéncia a matéria se
discute - 0 homem publico pode ter seus atos noticiados pela Imprensa,
desde que nédo se falseie a verdade. E até mesmo ser objeto de juizo
critico, nas mesmas condi¢des (na condicional, se tivesse mesmo praticado
0s atos noticiados).

10) Quando no Tribunal de Algada criminal, tive
oportunidade de analisar a questdo da critica jornalistica, em acoérdéo de
que ali fui relator (apelagdo 1.290.327/9-Capital), entdo assinalando o
seguinte:

“Argumentando com o delito de difamacgé&o, na inicial
formulou colocacdo que, se aceita, levaria a um verdadeiro circulo
vicioso: a de que, ainda quando verdadeiro o fato tipico, ndo deveria ser
propalado.

Aqui, todavia, se tudo estava interligado, como exercer
direito de critica sem tocar no assunto? Em outras palavras, de que modo
reconduzir ao cargo os demitidos sem abordar a questao? Para fazer uma
omelete, até onde se sabe, precisa-se primeiro quebrar 0s ovos.

N&o se discute que, em tema de delitos contra a honra,
somente o exame de cada caso concreto permitird aferir se a critica,
grave embora, sera escusavel, repousara em justo inconformismo. Ou se,
ao reverso, ofensa tera havido pelo simples prazer de ofender. Aqui, por
tudo quanto antes se assinalou, impende optar pela primeira alternativa.
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Ténue e imprecisa, em casos como 0 presente, sera a
linha diviséria (verdadeira “linha cinzenta”) entre o delito e 0 mero exercicio
de direito (a critica), ainda que de modo apaixonado e grosseiro. Unico
modo de apartar situacdes residira, como antes assinalado, no exame de
cada caso de “per si”; na analise do contexto, do todo onde inseridos 0s
ditos supostamente ofensivos. Analise essa que, antes, exaustivamente se
buscou fazer para chegar ao decreto absolutério, necessidade ndo havendo
de repisar as colocacdes respectivas.

Insista-se. Em tema de tal ordem, sob pena de mutilar-
se o proprio direito & manifestacdo do pensamento, cumpre proceder
“em termos”. Nao ha duvida de que, se o direito de peticdo e critica vier a
ser exercido de modo abusivo, em nada mais se constituindo sendo em
simples veiculo para a propalacdo de impropérios ou assaques
ofensivos, em tese dele poder&o derivar caltnias, difamagdes ou injurias.

Sob pena, entretanto, de aniquilar-se ou indevidamente
restringir a prerrogativa constitucional de critica e peticdo, cumpre examinar
a questdo sem rigidez, com um minimo de tolerancia; jamais sob moldes
rigidos e esterotipados (fazendo-se, por exemplo, um glosséario de
palavrdes, do caléo licito e ilicito, apartando-se o que ja caiu no vulgo, e se
tornou usual, do que ainda ndo) como muita vez se faz. Fosse assim, a
prépria lei poderia elencar os respectivos rotulos ofensivos, e logo no dia
seguinte se descobriria um termo novo, fora do elenco legal, ainda mais
afrontoso. Isso sem contar que pessoas mais esclarecidas ndo precisam
recorrer ao caldo para mutuamente se ofender, ha modos mais sutis e
muito piores.

Aresto deste Tribunal de Algada, inserto em "Revista de
Jurisprudéncia e Doutrina” do TACrim 8/98, fornece a regra geral para
casos como o dos autos. Diz respeito a Lei de Imprensa, onde em maior
profundidade se tem examinado os limites do direito de critica e opinido.

Tem-se, segundo aquele precedente, que "a liberdade
de critica € uma liberdade natural. Todavia, criticar ndo € destruir, ofender,
injuriar, difamar, violentar a dignidade alheia. A critica ndo pode ir além de
se fazer tudo aquilo que as leis permitem. Embora exprimir opinido seja
um dos direitos mais nobres do homem no seio da sociedade,
constituindo direito fundamental e elemento essencial democratico que
garante a livre discussdo das idéias, constitui crime a critica veemente e
ofensiva contra alguém, principalmente quando tem em mira uma
campanha de cunho pessoal, visando a vitima determinada e
dolosamente”.

O Superior Tribunal de Justica tem tratado do tema
com esse espirito, como se vé de hipdtese similar: "Processo Penal.
Habeas Corpus. Trancamento da acao penal. Delito de injuria. Expressdes
gue, segundo os léxicos, podem ser consideradas vergastantes a honra
subjetiva mas que, integradas ao contexto em que proferidas, nao
assumem conotacao ofensiva. Inexisténcia, de qualquer modo, do
animus injuriandi . Em tais condicdes, impende reconhecer a falta de justa
causa para a acao penal" (HC 177-DF, STJ, 62 T, rel. Min. Costa Leite, em
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RT 657/332).

A critica, lembra Darcy Arruda Miranda ("Comentarios a
Lei de Imprensa”, ed. RT, 1969, vol. 11/578), pode ser até grosseira, sem
ser injuriosa: "é que a ofensa vinculada a necessidade da narrativa
representa uma reagcdo moral contra o crime (ou, acrescenta-se, contra o
procedimento que se tenha como incorreto) sem que se revele o animus
injuriandi ".

E, nesse tema, principio geral € um so: a intencao de
se defender (JUTACRIM 70/164) ou criticar exclui a de caluniar, difamar
ou injuriar. Ou, em outras palavras: "o animus defendendi neutraliza o
animus injuriandi” (RT 489/349, rel. Octavio Roggiero).

Lapidar acérddo, da lavra do eminente Amauri lelo
guando judicava neste Tribunal, bem equacionou a questao.

Reportando-se (RT 602/356) ao magistério de Bento de
Faria (pg. 360, segundo o qual ha a publicagdo que ser "apreciada em
conjunto e nao por frases isoladas ou periodos destacados"), em voto
extenso invocando a liberdade constitucional de critica e opinido, trouxe
a lume iterativos precedentes doutrinarios e jurisprudenciais a respeito,
dando por afastada a ilicitude toda vez que - como aqui - venha-se a
expressar dita liberdade, ainda que "mediante expressdes grosseiras" e
mesmo chulas.

Tem-se, nessa linha, tolerado a impolidez e a
linguagem desabrida (RT 533/366, rel. Roberto Martins), assim como
expressoes rudes (RT 569/328, rel. Godofredo Mauro), uma vez haja
exteriorizacdo de opinido critica (RT 554/376, rel. Weiss de Andrade,
tolerando os epitetos de "egoista” e "aproveitador” lancados a politico),
assim como o so "animus narrandi" (RT 527/380, rel. Octavio Roggiero) ou
"defendendi" (arestos antes elencados).

E que, como colocado em RT 492/355 (rel. Goulart
Sobrinho), "a critica, que é inerente ao sistema democratico, esta
inegavelmente sujeito todo _homem publico, inclusive a feita com
"animus jocandi”, na qual se desintegra o elemento subjetivo do
crime".

11) Quer dizer, em tema de tal ordem se admite nao
somente o noticiario puramente informativo, mas até consideracdes de
ordem critica, de linha editorial. Aqui, entretanto, nem o primeiro teria
chegado a ocorrer. Na verdade ndo ocorreu nada, a ré a fl. 93 deu conta
de ndo haver [item 3.1] transmitido noticia alguma relativa ao caso em
exame, que nao lhe interessou; apenas nédo concordando em previamente
ter restringida a liberdade de fazé-lo. Em situacbes dessa ordem, alias,
sequer direito de resposta tem sido admitido; a proposito a apelagéo
criminal 949.835/7-Ribeirdo Preto, que também relatei no TACrim, aludindo
ao entendimento jurisprudencial dominante.

Quer dizer (aresto cit.):

“Como superiormente colocado pelo eminente Hélio de
Freitas em RT 686/350 (também "Revista de Jurisprudéncia e Doutrina” do
TACrim 13/95), a proposito, "cuidando-se de reportagem simplesmente
narrativa de fatos, fundada em informacées coletadas de fontes ligadas
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a tais fatos e nédo estando de todo demonstrado que os fatos noticiados
pela revista sejam inveridicos ou errbneos" - note-se bem, ainda quando
nem demonstrados "de todo" (isto €, integralmente, por inteiro) a
inveracidade ou o erro -, "afasta-se o direito de resposta previsto na Lei de
Imprensa”.

Ainda do juiz Silva Pinto, em RT 643/318, iterativo
precedente outro, onde com propriedade refere a orientacdo dominante
neste Tribunal.

Vale dizer (RT cit.,, pg. 319): "sobrava razdo ao
eminente juiz (hoje desembargador) Godofredo Mauro quando, com muito
brilho, consignou que "se é funcdo da imprensa a informacéo (narracdo),
nao se poderia pretender efeitos de Direito Penal sobre a noticia de tal
género, pois ai se vislumbraria apenas o jus narrandi . EXxiste,
inquestionavelmente, um interesse publico que reclama da imprensa,
insistentemente, noticias, informacdes, opinides, exposicdes, etc. E €, em
regra, com atencao voltada sobre essa exigéncia que a imprensa se realiza.
O interesse publico antecede a elaboracdo da noticia jornalistica. E a
verdade é que o povo tem o direito de reclamar informes sobre tudo que
ocorre no meio em que vive. Quer saber dos bons acontecimentos, das
boas acdes, porque, assim, esta se educando e instruindo. Quer saber das
mas acles, dos escandalos, dos crimes, porque, assim, estad se
defendendo, prevenindo-se contra o risco de contaminagdo (JUTACRIM
69/198)".

Razoabilissimo o entendimento (apud recurso em
sentido estrito n° 1.110.455/7-Capital, relatei no TACrim) de que a verdade,
em hipoGteses que tais, diz respeito a existéncia do documento (um BO,
um inquérito instaurado, o processo administrativo aqui em curso) com
base no qual se esteja a raciocinar; este equivalera a sua fonte, esta é que
devera ser real. Nesse sentido as Apelacdes Civeis n°s 57.675-4, 81.776-4
e 72.104-4, nessa linha.

Tratando-se de dados verdadeiros quanto a sua

origem, do jornalista licito ndo sera exigir mais. Havendo entendimento de
gue, de posse de um Boletim de Ocorréncia (aqui, da dendncia oferecida
no Crime) efetivamente existente, possa noticiar o fato com o qual guarda
relacdo; independentemente de, no futuro, se verificar ser ele verdadeiro ou

nao.
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No Crime, inegavelmente, é que a matéria tem sido

discutida em maior profundidade, os subsidios dali auridos podendo

perfeitamente ser aplicados aqui.

Insista-se nesse ponto. A situacdo, guardadas as
devidas proporcdes, € a mesma de quem noticie a existéncia de um
crime, constante de Boletim de Ocorréncia regularmente lavrado.
Verdadeiro ou ndo o delito, noticiar pela imprensa a provavel ou
possivel ocorréncia ndo implicara no surgimento de qualquer delito.
Haverd, ai, animo simplesmente de narrar ("animus narrandi"), ndo de

ofender ou aviltar a honra alheia.

Confira-se, a propésito, da 228 Camara do antigo
Tribunal de Algada Criminal, aresto em RT 568/299: "ndo ha cogitar
dos delitos previstos nos arts. 20, 21 e 22 da Lei de Imprensa se o fato

noticiado em jornal do qual é responsavel o querelado é verdadeiro,

por constituir objeto de inquérito policial ".

A proposito, nessa mesma linha, precedentes
outros em RTs 587/343, 580/390 (mera reproducdo de manifesto, sem
comentarios), 502/302 e em "Revista de Julgados e Doutrina do
TACrim" 8/233 - o primeiro e o ultimo versando informes verdadeiros,

extraidos de comunicacdo de crime mediante BO; e verdadeiros,

tdo somente, guanto a existéncia do BO; ndo em relacdo ao crime

comunicado.

A patrtir, alias, do pressuposto de que o jornalismo pode
também ser critico e ndo meramente informativo, certa dose de tolerancia
tem sido admitida no comentar os fatos. O que aqui se coloca apenas como
argumentacdo, aqui nenhum juizo critico teria sido expendido:
simplesmente noticiados os fatos sob apuracdo, com a indicacdo da

respectiva fonte de referéncia — desta todos os juizos valorativos criticos,
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repassados aos leitores.

Com arrimo em orientacdo jurisprudencial que refere,
observa Celso Delmanto ("Codigo Penal Comentado”, 32 ed., 1991, pg.
242) que "nao ha injuria, se a manifestacdo do agente representa, de algum
modo, o0 exercicio regular de direito ou o cumprimento de dever juridico,

como a intencdo de defender-se, corrigir, disciplinar ou consultar".

"Em matéria jornalistica”, como assinalado pelo
eminente magistrado Ribeiro Machado na "Revista de Julgados e Doutrina"
do TACrim 7/80, "em termos de noticia, certa dose de malicia - que &
propria do espirito narrativo da imprensa -, ndo se integra na intencdo

dolosa necessaria para tipificar o animus caluniandi, diffamandi ou injuriandi

Ou, como ponderado pelo desembargador Fortes
Barbosa em JUTACRIM 94/187: "é certo que a contundéncia, a ironia
descabida, sdo perfeitamente evitaveis, mas tais excessos sdo decorrentes
da propria funcdo jornalistica e nada tem em haver com os elementos

subjetivos do injusto caracteristico dos delitos contra a honra".

Certa "dose de malicia", insista-se, de ironia ainda
guando um tanto "descabida" (arestos citados), haverdao que se incluir
dentro dos justos limites do direito a noticiar. Noticiar para 0 povo - num
jargdo até rude, pois -, lembre-se, ndo para intelectualidade suscetivel de

ser tratada "com luvas de pelica".

J4 se decidiu (RT 587/343, rel. des. Cangucu de
Almeida) que "a forma irreverente de transmitir noticia constante de Boletim
de Ocorréncia Policial - e, portanto, fato real - e o carater jocoso ou de
deboche que a ela confira o noticiarista ndo descaracterizam o animus

narrandi, da mesma forma que a incivilidade, a expressdo mais grosseira
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decorrente da pouca educacao ou incultura, ndo induzem crime contra a
honra. Correspondem a uma peculiaridade do articulista e, na medida em
gue ndo contenham inverdades, mentiras e falsidades atribuidas a outrem,

ndo incidem no juizo de reprovabilidade penal".

Vai-se até mais além. Ainda quando se possa cogitar
de precipitacdo e acodamento — o que também se coloca em tese, aqui
nada disso ocorreu - em precedente da lavra do ministro Edson Vidigal teve
0 STJ ensejo de decidir pela ndo responsabilizacéo. Isto €, "a imputacéo de

fato criminoso a alguém, embora feita precipitadamente, ndo configura o

crime de callnia, se fundada em razoavel suspeita. Nesse caso, 0 animo

gue move o agente ndo € o propoésito deliberado de enxovalhar a honra de
ninguém, mas apenas a vontade de encontrar a verdade" ("Revista do
Superior Tribunal de Justiga" 41/313).

Desse mesmo ministro, ainda ("ndo ha calltnia sem
dolo, e o animus defendendi ndo se concilia com o dolo"), aresto na mesma
"Revista" (STJ), vol. 41/309. Do ministro Bueno de Souza, na mesma linha,
outro no vol. 34/237.

Em sintese: "se o0s querelados tinham razbes para
acreditar na realidade das imputacdes feitas aos queixosos, razdo nao ha
para se falar em calUnia, por ausente o elemento subjetivo requerido a
configuracéo do crime" (JUTACRIM 82/158).

N&o se condena no Crime, ndo se manda indenizar no
Civel, em tendo havido simples exercicio regular de direito. Dai se entender

a improcedéncia, aqui, como bem prolatada.

O préprio direito de resposta, em situacbes de tal

ordem, tem sido rejeitado. Quer dizer,
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“Cuidando-se de reportagem, simplesmente, narrativa de
fatos fundada em informacdes coletadas de fontes ligadas a tais fatos
e nao estando de todo demonstrado que os fatos noticiados pela revistas
sejam inveridicos ou errbneos, afasta-se o direito de resposta previsto na
Lei de Imprensa” (Revista dos Tribunais 686/350, rel. Des. Hélio de Freitas).

Nessa mesma linha Revista dos Tribunais 643/318, rel.

0 juiz Silva Pinto:

“A publicacdo que se restringe a relatar ao publico informacao
extraida de boletim de ocorréncia policial, sem afirmar ou negar a
veracidade de seu conteudo, caracteriza-se como meramente informativa,
nao ensejando direito de resposta”.

Meu voto, tudo posicionado, nega provimento ao apelo.
Tendo como razoavel a fixacdo da honoraria advocaticia em R$.10.000,00
(fl. 384), na inicial se pretendia haver nada menos do que (fl. 39) setecentos
mil reais. Tratando-se de processo a tramitar anos a fio, a discusséo antes
tedrica do que pratica, ja que beneficiaria a autora da assisténcia judiciaria
gratuita (fl. 395).

Luiz Ambra

Relator
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