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CONCLUSAO
Em 10 de outubro de 2016, faco estes autos conclusos a(o)
MM. Juiz(a) de Direito da 10 Vara Civel de Sdo Paulo,

Dr.(Andrea de Abreu e Braga Eu , Escr., subscr.
SENTENCA
Processo ne: 1083884-
42.2016.8.26.0100
Classe - Assunto Embargos A Execucéo - Efeito Suspensivo / Impugnacio / Embargos
a Execucdo
Embargante: I
Embargado: Banco Sofisa S/A

Justica Gratuita

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Andrea de Abreu e Braga

Vistos.

. o curso da

execucdo promovida por BANCO SOFISA SA, ingressou com 0s presentes embargos a execugdo
alegando, em sintese, que apresentou defesa espontaneamente na a¢do de busca e apreensdo, o que
impedia a conversdo do feito em execu¢do. Entende que a constituicdo da alienacao fiduciaria ndo
se aperfeicoou, ja que quando da assinatura dos contratos, ndo havia o registro da garantia. Requer
a denunciacéo a lide da empresa [l que esta pessoa juridica integra os contratos. Diz que faz
jus a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, ja que se encontra em recuperacao judicial.
Impugna a capitalizacdo de juros. Afirma que as clausulas sobre os juros ndo sdo claras. Diz que as
taxas sdo abusivas. Diz que a propriedade fiduciaria referente ao contrato CGT 87391 foi firmada
por pessoa que ja ndo ostentava a condicdo de sécio da pessoa juridica || | . 1mpugna o

valor do débito.

Validamente intimada, a parte requerida apresentou impugnacao
tempestiva, pugnando pela validade do titulo.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, sendo desnecessaria a producao
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e outras provas.

Primeiramente, verifico que se mostra possivel a conversdo da acéo de
busca e apreensdo em execuc¢do, desde que feito antes da citacdo, como ocorrido no presente caso.
A apresentacdo espontanea de defesa por parte do réu naquela demanda ndo afasta a prévia
necessidade de cumprimento da liminar, o que ndo ocorreu naquele feito.

Assim, correta a conversdo da agéo.

Incabivel o reconhecimento de que a constitui¢do da garantia € invalida,
na medida em que a anotagdo no certificado do registro apenas tem o fim de dar publicidade ao
ato, prevenindo prejuizo a terceiro. Assim, entre as partes, a constituicdo da garantia é valida,
independentemente de anotagdo em certificado de registro.

Também nao se mostra viavel a denunciacdo da lide a empresa [l
ja que a execucdo deve ser promovida a critério do exequente, em face de qualquer dos devedores,
motivo porque indevida a ampliacdo de partes em embargos, que deve guardar pertinéncia com 0s
sujeitos inseridos na execucao.

Ao contrario do alegado, os juros fixados nos contratos ndo sao abusivos
ou ilicitos, mostrando-se aceitavel a utilizacdo da média de mercado. E desta pratica ndo se afastou
a embargada, motivo porque incabivel a reducéo dos juros

Também ndo ha que se falar em ilicita capitalizagdo de juros.

E que a partir da 172 edicdo da Medida Provisoria n° 1.963, em
30/03/00, é possivel a capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a um ano, ex vi do disposto
no artigo 5° daquele diploma legal: “Nas operacOes realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a
umano”.

Referida Medida Proviséria vinha sendo sucessivamente reeditada,
culminando com a Medida Provisoria n° 2.170-36, de 23/08/01, ainda em vigor por forca do art.
2° da Emenda Constitucional n° 32, de 11/09/01.

Deste modo, desde 30/03/00 ja ndo ha qualquer diavida quanto a
legalidade da capitalizacdo mensal (ou mesmo diaria) de juros (e da prépria comissdo de
permanéncia) nas operacdes bancarias, ressaltando-se que 0s contratos objeto da presente acdo
foram celebrados ja na vigéncia da citada Medida Proviséria n® 1.963-17.

Ademais, analisando os documentos existentes na execucao, resta certo

gue a taxa de juros anuais é superior a mensal, o que confirma a contratacdo dos juros
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capitalizados.

Com isso, uma vez verificada a regularidade das taxas contratuais,
desnecessaria a realizacdo de pericia nos contratos, ou ainda nos veiculos, até porque, neste ultimo
caso, a diligéncia extrapola o mérito da demanda.

Também ndo socorre a embargante a tese de que um dos contratos é
invalido, pois assinado por sécios que ja ndo integravam o quadro social e, portanto, ndo poderiam
constituir a garantia fiduciaria.

Ora, a embargante ndo nega que o crédito foi concedido a empresa
devedora, portanto, ao fazer uso do numerario, deve arcar com a garantia que foi prestada
contratualmente.

Entendimento contrario beneficiaria a devedora por sua prépria torpeza,

posto que fizera uso do crédito, mas deixa de cumprir a garantia concedida.

Desta forma, verificando que a execucdo vem embasada em cédula de
crédito bancéria, documento este elevado a titulo executivo extrajudicial, sendo certo que inexiste
qualquer irregularidade contratual, apenas resta a improcedéncia dos embargos.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTES os embargos, nos termos do artigo
487, 1, do CPC.

Em virtude da sucumbéncia, a embargante arcard com as custas processuais e
honorérios advocaticios da parte adversa que arbitro em 10% do valor da causa. Suspendo a
exigibilidade desta obrigacgdo, por ser a parte beneficiaria da Justica Gratuita.

P.R.I.C.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2016.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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