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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacdo n°
4001144-15.2012.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que s&o apelantes
SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS, BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, BANCO SANTANDER S/A, ZURICH SANTANDER
BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S/A, ISBAN BRASIL S/A, SANTANDER
BRASIL ASSET MANAGEMENT DTVM S/A, SANTANDER SEGUROS S/A e
SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL, sdo apelados
CAMARGO CORREA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA e
CAMARGO CORREA S/A.

ACORDAM, em 1% Céamara Reservada de Direito Empresarial do
Tribunal de Justica de So Paulo, proferir a seguinte deciséo: "Deram provimento ao
recurso dos autores e Negaram provimento ao recurso dos réus, por V.U. Sustentou
oralmente o Dr. Marcelo Roberto Ferro e a Dra. Milena Donato Oliva", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
FRANCISCO LOUREIRO (Presidente) e ENIO ZULIANI.

Sao Paulo, 8 de fevereiro de 2017

HAMID BDINE
RELATOR
Assinatura Eletrbénica
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Voto n. 15.409 - 12 Camara Reservada de Direito Empresarial.
Ap. com revisao n.4001144-15.2012.8.26.0100.

Comarca: Sao Paulo.

Apelantes/Apelados:

SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E

VALORES MOBILIARIOS E OUTROS.

Apelados/Apelantes:

CAMARGO CORREA ADMINISTRACAO E

PARTICIPACOES LTDA E OUTRO.
Juiza: Denise Cavalcante Fortes Martins.

APELACAO. Contrato de associacdo. Autores que
adquiriram o Banco Geral de Comércio (BGC) dos réus e
firmaram contrato de associacdo com a finalidade de
regular a conducdo da instituicdo financeira para a
implementacéo gradativa do controle pelos compradores.

Preliminar. Cerceamento de defesa ndo configurado. Prova
pericial desnecessaria. Questdes técnicas elucidadas. Prova
técnica que sera pertinente em fase de cumprimento de
sentenca.

Mérito. Interpretacdo das clausulas contratuais ajustadas
entre as partes. Previsdo contratual de que o comprador
concordava com que, antes de requerer qualquer
indenizacdo em virtude das contingéncias, ele deveria
primeiramente utilizar as provisGes ja existentes, que
seriam corrigidas de acordo com o indice CDI.
Contingéncias fiscais. Depdsito judicial e antecipagdes
fiscais que tornaram os valores indisponiveis aos autores.
Provisbes que ndo representam retengdo do preco.
Constituicdo de provisdo que implica reducdo do lucro
liquido, e consequentemente, do patriménio liquido da
empresa adquirida, sem representar retencdo do preco.
Impossibilidade de incidéncia do CDI sobre a provisdo
passiva consistente em aos depdsitos judiciais realizados no
processo PDD. Valores que ja haviam saido do caixa do
BGC e que ndo estavam a disposi¢cdo dos autores ou do
banco, mas somente do juizo em que foi efetuado o deposito
e serdo remunerados pelas taxas oficiais.
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Conduta da Camargo Correa. Adesdo a anistia fiscal.
Conduc¢do ou acompanhamento do o processo pelos réus.
Faculdade contratualmente prevista. Adesdo a anistia fiscal
que inviabilizou o retorno dos valores depositados
judicialmente ao caixa do banco. Conduta do Santander.
Interpretacdo equivocada de clausula contratual pelos
autores no inicio da relacdo contratual. Retificacdo
comunicada doze anos antes da propositura da agdo. Venire
contra factum proprium. Auséncia de confianga justificada
pelo decurso do tempo. Equivoco de interpretacdo que nédo
ensejou  comportamento da ré. Comportamento
contraditorio dos autores néo caracterizado.

Contrato de conta corrente que ndo se confunde com conta
corrente contabilistica. Aplicacdo analdgica das regras do
contrato de conta corrente mercantil. Impossibilidade.
Auséncia de elemento caracteristico dessa modalidade
contratual que é a remessa muatua de valores.

Decadéncia ndo configurada. Relatorios informativos de
saldo. Auséncia de manifestacdo de vontade ou inten¢do de
aperfeicoar negdcio juridico.

Prescricdo da pretensdo indenizatéria ndo configurada.
Inaplicabilidade do prazo trienal previsto no artigo 206,
83° IV e V, do CC. Relagdo juridica contratual.
Inaplicabilidade do art. 206, 85°, | do CC. Auséncia de
divida liquida. Aplicacédo do prazo decenal previsto no art.
205 do CC. Pretensdo indenizatdria dos autores que surge a
partir do momento em que os valores das provisfes se
tornaram insuficientes para as contingéncias, em dezembro
de 2009. Valores suportados pelo Santander apés o
esgotamento do saldo das provisdes para cobrir despesas de
responsabilidade dos réus que também devem ser
atualizados pelo CDI, desde a data em que ocorreu o efetivo
desembolso. Inversdo do julgamento. Sucumbéncia integral
dos réus.

Recurso dos autores provido. Recurso dos réus improvido.

A r. sentenca de fs. 3.705/3.712, cujo relatorio se
adota, julgo parcialmente procedente o pedido da acao principal e
parcialmente procedente a reconvencdo para: i) declarar a
incidéncia do CDI a partir de 31.07.1997 sobre todas as provisdes

para contingéncias listadas no Terceiro Aditivo contratual,
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independentemente da existéncia de depdsitos judiciais e depdsito
PDD; ii) declarar a nao incidéncia do CDI sobre contigéncias
abarcadas pelas provisfes; iii) declarar a incidéncia do CDI para
atualizacdo das contingéncias apenas na hipotese de inexisténcia
de provisao; iv) declarar a nao incidéncia do CDI sobre depdsitos
judiciais e depésito PDD; v) condenar os réus no pagamento de
eventuais contingéncias nao abarcadas pela provisdo e que
excedam tais recursos deixado sem caixa pela Camargo Correa,
desde que nao atingidas pela prescricao; vi) determinar a apuracao
do saldo das provisbes nos termos ajustados no contrato, e
emissdo de relatério de acerto de contas pelos autores; Vii)
condenar os autores reconvindos na restituicido de eventuais saldo
de provisbes nao utilizadas, corrigidas pelo CDI, e com juros de

mora a contar da citacéao.

Inconformadas, as partes apelaram.

Em preliminar, o0s autores suscitaram o0
cerceamento de defesa, uma vez que era necessaria a producéo de
prova pericial nos autos, para garantir a correta e adequada

interpretacédo do contrato e seus aditivos sob perspectiva técnica.

No meérito, os autores alegam que pagaram 100%
do patriménio liquido do BGC e que a ré deixou montante no BGC
para fazer frente as contingéncias, sem que iSSO representasse
abatimento ou retencdo de parcela do preco. Impugnam a
incidéncia do CDI sobre todas as provisdes, indistintamente,
inclusive sobre aquelas para as quais haviam sido feitos depdsitos
judiciais e recolhimento antecipado de tributos, que ndo estavam a

sua disposicdo. Afirmam que a Clausula 5.1 do Terceiro Aditivo
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deve ser interpretada em conjunto com as clausulas 7.5, 7.6 e 7.9.

Sustentam que ndo deve haver atualizacdo pelo
CDI do valor da provisdo correspondente aos depoésitos-PDD e as
Antecipacfes-PDD, uma vez que a ré aderiu a anistia fiscal.
Alegam que a provisdo constituida no montante de R$
44.848.173,57 representa quantia inteiramente afetada a
contingéncia especifica, qual seja, ao Processo PDD. Aduzem que
nao pretendem que os depdsitos judiciais sejam corrigidos pelo
CDI, indice que deve incidir no ambito do acerto de contas
estabelecido entre as partes. Acrescentam que nao assumiram
todos os riscos do negdcio e que nao respondem pela adesdo a

anistia fiscal e que a adesdo a anistia fiscal esgotou a provisao

relacionada ao Processo PDD.

Argumentam que, se ndo ha mais saldo nas
provisdes, as contingéncias pagas ap0s seu esgotamento deverao
ser corrigidas pelo CDI. Afirmam que ndo negam a incidéncia do
CDI sobre o valor das provisbes para contingéncias que foram
deixadas pela ré na sua disponibilidade e que a aplicacdo do CDI
nos relatérios mensais ndo tem o conddo de atestar qualquer
crédito a favor da ré. Alegam que se a provisao passiva € corrigida
pelo CDI, o valor da contingéncia que lhe corresponde também
deve ser. Acrescentam que, com a baixa do Depédsito e
AntecipacOes PDD, havera crédito em seu favor e que se aplica o
prazo  prescricional decenal na  espécie. Requereram,
subsidiariamente, a reducdo dos honorarios sucumbenciais

fixados.

Em recurso adesivo, os réus afirmam que o CDI
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nao deve incidir sobre as despesas efetuadas pelos autores para
fazer frente a quaisquer contingéncias do BGC, mesmo apds o
eventual exaurimento das provisfes. Alegam que deve ser afastada

a sucumbéncia reciproca, considerando sua sucumbéncia minima.

Recurso regularmente processado, com preparo (fs.
3.798/3.799) e contraminuta (fs. 3.802/3.846).

E o relatério.

A preliminar de cerceamento de defesa suscitada

pelos autores néao prospera.

O controle da producao da prova é pautado pelos
critérios de admissibilidade, pertinéncia e relevancia. No caso, a

prova pericial contabil é desnecessaria no presente momento.

Nao se ignora que o contrato objeto da lide envolve
guestbes técnicas complexas, do ponto de vista econdmico-
contabil. Ocorre que a controvérsia entre as partes decorre, em
sua esséncia, da interpretacdo que é dada as clausulas de
contrato de associacado. Assim, como se vera, a matéria, por ora, é

exclusivamente de direito.

Como anotado na r. sentenca, a prova pericial se
justificara em fase de cumprimento de sentenca com a liquidacéao
do acerto de contas entre as partes, ndo havendo necessidade de

se antecipar a sua producao em fase de conhecimento.

Ademais, nédo se deve perder de vista que tanto os
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autores, quanto os réus, instruiram o presente feito com pareceres
de renomados juristas e contabilistas, que versam com precisao
técnica sobre as questbes que extrapolam o0 conhecimento

exclusivamente juridico®.

Assim sendo, na hipotese, nédo se vislumbra
mesmo a utilidade da producédo da prova pericial contabil, pois o
conjunto probatorio dos autos € suficiente e autoriza o julgamento

antecipado da lide.

Superada a preliminar, passa-se ao exame do

meérito.

E incontroverso que os autores adquiriram o
Banco Geral de Comeércio (BGC) dos réus e que as partes firmaram
contrato de associacao com a finalidade de regular a conducéo da
instituicdo financeira para a implementacao gradativa do controle
pelos autores (fs. 181/216). O contrato foi firmado em 3 de marco
de 1997.

Ficou ajustado que os réus se responsabilizariam
pelas contingéncias que decorressem de obrigacdo com causa
anterior ao inicio da gestdo do banco pelos autores, indenizando-
0os e mantendo-os isentos de toda e qualquer responsabilidade
sobre esses custos (clausula 13.1 e 13.2 — fs. 204/205). Por sua
vez, o Santander se responsabilizaria pelo controle do BGC e por
suas operacdes a partir da data de inicio da gestao (clausula 14.1
—fs. 207).

1 Nelson Carvalho e Tania R. S. Relvas (fs. 3.559/3.591), Luiz Edson Fachin (fs.
3.448/3.508), Eliseu Martins (fs. 3.678/3.693), Fabio Ulhoa Coelho (fs. 1.472/1.514),
Paula Forgioni (fs. 3.509/3.558), Cristiano Zanetti (fs. 2489/2513).
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Da clausula 7.6 constou que “todos os valores
referidos naquele contrato seriam calculados levando-se em
consideracdo o valor temporal do dinheiro, usando-se taxas

apropriadas (moeda-Real, taxa de juros CDI)” (fs. 196).

Apé6s sete meses da celebracdo do contrato de
associacao, em 9 de outubro de 1997, as partes aditaram o
referido contrato para trazer nova disposicdo acerca da
indenizagcdo das contingéncias. Ficou previsto que o Santander
concordava em que, antes de requerer qualquer indenizacdo em
virtude das contingéncias, ele deveria primeiramente utilizar as
provisdes ja existentes nos demonstrativos contabeis do BGC em
31 de janeiro de 1997. Constou também que as provisdes seriam
corrigidas de acordo com o indice CDI, o que € o cerne da

controvérsia entre as partes (clausula 5.1 —fs. 1.416).

Ademais, ficou previsto que os autores deveriam
informar os réus por meio de relatério escrito, sempre que
houvesse utilizacdo parcial ou total de qualquer provisdo para as

contingéncias (clausula 5.2 —fs. 1.416).

Por ualtimo, consignou-se que, apd6s o decurso do
prazo de prescricdo e decadéncia de todas as contingéncias, sem
gue as previsbes tenham sido utilizadas, o saldo remanescente
deveria ser creditado aos réus, acrescido de juros a taxa CDI de 31
de julho de 1997 até a data do efetivo pagamento (clausula 5.3 —
fs. 1.416).

Em anexo ao aditamento, foram elencadas todas
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as provisdes constantes nos demonstrativos contabeis do BGC em
31 de janeiro de 1997, somando o montante de R$ 53.950.551,85
(fs. 1.424/1.443).

Da soma das provisbes, verifica-se que a maior
guantia se refere a “provisdo para riscos fiscais”, que correspondia
a R$ 44.848.173,57 (fs. 1.428).

A principal controvérsia envolvendo as partes se
refere aos parametros utilizados para incidéncia do CDI sobre os
valores das provisdes. Enquanto os autores entendem que o CDI
somente deve incidir sobre os valores das provisdes que foram
deixados na disponibilidade do Santander (fs. 3.731 e 3.750), os
réus sustentam que o CDI deve incidir sobre todas as provisfes
para contingéncias, independentemente de estarem ou n&o
disponiveis no caixa do BGC (fs. 3.804).

A controvérsia se estabeleceu porque, como se viu
anteriormente, a maior provisdo foi aquela alocada para
contingéncias fiscais que estavam relacionadas ao denominado
Processo PDD (provisédo para devedores duvidosos), que engloba a
medida cautelar e a acdo ordinaria ajuizadas pelo BGC em 1996

para se questionar determinado débito fiscal (fs. 3.731).

De acordo com os autores, durante o periodo em
gue a instituicao financeira era gerida pelos réus, o BGC efetuou
depdsito judicial do valor residual em discussdo naqueles autos,
equivalente a R$ 34.847.685,35, sendo que ja havia realizado
antecipacfes de recolhimento daquele tributo no importe de R$
10.000.488,22, totalizando R$ 44.848.173,57 (fs. 3.731/3.732).
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Os autores alegam que tais quantias estavam
indisponiveis ao Santander desde 1996, portanto, antes da
celebracdo do contrato, de modo que o elevado montante
depositado judicialmente ndo poderia ser destinado a qualquer
outra contingéncia ou atividade desempenhada pelo BGC (fs.
3.734).

Acrescentam que, em fevereiro de 1999, a Camargo
Correa optou por aderir a anistia fiscal concedida pela Lei n.
9.779/1999 e, por consequéncia, inviabilizou de maneira definitiva
que os valores depositados judicialmente tornassem aos cofres do
BCG, uma vez que houve confissdo irretratavel da divida (fs.
3.736/3.737).

Os réus, por outro lado, argumentam que a
clausula 5.1 do terceiro aditivo é expressa ao indicar que as

provisdes serao corrigidas pelo CDI, sem excecéo (fs. 3.815).

Acrescentam que o0s valores provisionados
possuem natureza de parcela retida do preco e geraram uma
diminuicdo no preco pago pelas autoras na aquisicdo do BGC, de
modo que teria sido ela que ficou privada do recebimento de uma

parcela do preco.

Respeitada a convicgcdo da i. sentenciante, ndo é
concluir que as provisdes representam retencdo do preco pago

pelas autoras para a aquisicao do BGC.
E evidente que a existéncia de provisdes passivas
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impactou na apuracao do valor do negocio para aquisi¢cdo do BGC,
uma vez que representam despesas previstas ou previsiveis que

implicam em reducéo do ativo da empresa a ser adquirida.

Note-se que o parecer do professor Eliseu Martins,
juntado pelos réus, estd em consonancia com o parecer dos
professores Nelson Carvalho e Tania Relvas, juntado pelas
autoras, no sentido de que a constituicdo da provisao implica em
reducdo do lucro liquido, e consequentemente, na reducédo do

patriménio liquido da empresa adquirida (fs. 3.688 e 3.563).

Assim sendo, considerando a prévia constituicdo
das provisbes para cumprimento das obrigacbes fiscais, é certo
gue houve reducéao do patriménio liquido do Banco adquirido pelos
autores, o que nao implica retencéo de preco. Os autores pagaram
0 preco correspondente ao valor do BGC a época, tendo em vista o

patrimoénio liquido apurado.

Nao convence a afirmacdo de que houve retencéo
do preco, porque tal fato somente ocorreria se 0s autores
deixassem de desembolsar certa quantia para aquisicdo do Banco

e se esta quantia continuasse a disposicao dos adquirentes.

Nao se trata da hipdtese dos autos, pois os valores
relativos aos depositos realizados no processo PDD deixaram o
caixa do BGC, e ndo o dos adquirentes, que também nao tiveram

esses valores a disposicéo deles.

Significa dizer que apurado um patriménio liquido,

ajustou-se o preco (que foi pago).
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Assim, se todo o valor da provisao fosse destinado
ao pagamento de dividas de responsabilidade dos réus, referido

patrimonio se manteria inalterado, tal qual o preco.

Ao contrario, se nada fosse pago com as provisoées,
o patrimoénio liquido também né&o se alteraria e o preco continuaria

preservado, ainda que o excesso fosse ao caixa dos réus.

De preco, pois, efetivamente ndo se cuida.

De todo modo, ainda que, por hipétese, a provisao
fosse parte do preco, a conclusdao ndo se modificaria, pois seu

destino era quitar dividas de responsabilidade dos réus.

Ora, efetuado o pagamento, ele seria deduzido do
preco e seria irrelevante determinar a correcdo pela CDI do valor

exaurido para quitacao de divida dos alienantes.

Superada essa questdo, cumpre examinar se o CDI
deve incidir sobre a provisdo passiva relativa aos depdsitos

judiciais realizados no processo PDD.

As partes elegeram o CDI como indice para

correcao do dinheiro (clausula 7.6 —fs. 196).

Como esclarecido pelo Professor Fabio Ulhoa
Coelho, em parecer oferecido pelos réus, “o Certificado de depdésito
interbancario (CDI) é modalidade do Certificado de Depdésito

Bancario, com a caracteristica de instrumentalizar a captacdo de
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recursos por instituicédo financeira junto a instituicédo financeira. A
variacao das taxas dos CDIs tem sido vista, no mercado, como
medida de remuneracdo pelo custo de oportunidade” (nota de
rodapé de fs. 1.487).

Em consequéncia, a incidéncia do CDI se justifica,
pois o valor em poder do autor poderia ser utilizado em outras
operacdes que lhe fossem mais vantajosas (identificadas como um
custo de oportunidade, de acordo com as condi¢cdes do mercado
(fs. 1.487)).

Contudo, a proviséao relativa aos depdsitos judiciais
realizados em processo PDD né&o estava disponivel para que o
autor pudesse utilizar esses valores em busca de alternativas mais
vantajosas - o0 que, como se viu, lhe conferiria um custo de

oportunidade apto a justificar o CDI.

Como fica demonstrado de forma inequivoca no
anexo cinco do terceiro aditivo contratual, o valor referente aquela
provisdo ja havia saido do caixa do BGC (fs. 1.449). Ou seja, nao
estava a disposicao dos autores ou do Banco BGC, mas somente
do juizo em que foi efetuado o depdsito. Assim, a remuneracao dos
valores que ndo estavam a disposicao dos autores nao se justifica,
porgue nao podiam ser livremente destinados por eles a qualquer

investimento:

“O contrato ndo € apenas a letra fria do
instrumento. E o negdcio embebido na realidade
gque o circunda, concebido e conduzido por seres
humanos que, durante a vida do negoécio, nele
refletem suas tendéncias. A compreensdo de seu
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entorno impde-se para a disciplina das demandas
e conflitos que surgem ao longo da sua vida. Esse
tipo de estudo explica e sistematiza, a partir da
observacdo da realidade, a tomada de decisdes
econdmicas dos agentes [empresas, consumidores,
investidores etc.]. De certa forma, estamos diante
da retomada do carater interdisciplicar que foi
afastado do direito” (Paula A. Forgioni, Contratos
Empresariais: Teoria geral e aplicacédo, Revista
dos Tribunais, 2015, p. 101).

A interpretacdo do contrato ndo deve ser feita sem
que se leve em conta o art. 112 do CC. A intencao nele
consubstanciada deve prevalecer sobre o sentido literal da

linguagem.

E crivel que o item 5.1 do mencionado Terceiro
Aditivo, de modo literal, indique que os valores depositados
judicialmente estejam sujeitos ao CDI. Mas a verificacdo da
natureza dessa remuneracdo revela que o desejo das partes era
gue os valores disponiveis para os autores ndo sofressem reducéo,
pois ele poderia utiliza-los livremente em condi¢cbes mais
favoraveis do que as dos depdésitos judiciais - para nao prejudicar

0 dono do dinheiro, isso é, 0Ss réeus.

A busca da intencdo comum das partes, na visao
de Francesco Messineo, deve levar em conta o contrato como um
todo, e ndo apenas a clausula em exame (Doctrina General Del
Contrato, Ara Editores, 2007, p. 540).

No caso, a visao integral do ajuste leva a crer que

os valores contingenciados so0 se sujeitam ao CDI se disponiveis ao
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autor, porque nessas condicOes é que seriam entregues aos réeus.

Os valores depositados em juizo ja seréo
remunerados pelas taxas oficiais, como, por exemplo, com
incidéncia de juros da caderneta de poupanca acrescidos da taxa
referencial (TR) do periodo. Com efeito, o custo de oportunidade

gue recai sobre os réus sera compensado pela remuneracéo oficial.

Assim sendo, caso a decisao envolvendo os débitos
tributarios fosse favoravel ao BCG, os valores depositados
judicialmente seriam restituidos integralmente aos reéus,
devidamente corrigidos. Contudo, a hipdtese de restituicdo da
referida quantia foi completamente descartada a partir do
momento em que houve ades&o a anistia fiscal concedida pela Lei
n. 9.779/1999, em fevereiro de 1999.

Desse modo, com a ades&o a anistia, 0 pagamento
considera-se efetuado desde o depdsito e poupa o banco devedor

dos eventuais acréscimos moratorios.

Como ensina Antonio Carlos Marcato, em
comentario ao instituto da consignacdo em pagamento, assim que
efetivado, o depdsito judicial produz os seguintes efeitos materiais:
a liberacdo do devedor do vinculo obrigacional, a cessacdo dos
juros e a transferéncia dos riscos da divida para o credor

(Procedimentos Especiais, 162 edicao, Atlas, p. 94).

Tal entendimento estd em consonancia com o
disposto no art. 337 do Cadigo Civil, que consagra o momento do

depdsito como aquele em gue se considera efetuada a quitacéo.
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Nesse mesmo sentido, Orosimbo Nonato ja
lecionava em comentario ao antigo Codigo Civil: “Por forca do art.
976 do Caddigo Civil (de 1916), efetuado o depdsito, cessam para o
depositante os juros da divida e o risco, salvo se for julgado
improcedente. Sem éle, escreve TITO FULGENCIO (Programas,
pag. 38), que a tanto vale a improcedéncia, pagamento nao ha,
capaz de efeitos” (Curso de Obrigacdes, Editora Juridica e
Universitaria, 1971, p. 53).

Os réus jamais questionaram o fato de que,
guitado qualquer outro débito, a contar do efetivo pagamento,
deixaria de incidir a CDI. Do mesmo modo, ndo ha razao para,
diferentemente, manter a CDI ap0s o0 pagamento do débito
tributario pelo depoésito judicial - que se deu, insista-se, na data

do depdsito, e ndo da da anistia.

De acordo com as clausulas 13.6 e 13.7 do
contrato de associacdo, os réus tém “direito de, a qualquer tempo
e as suas expensas, assumir a responsabilidade dos casos
judiciais e administrativas que estdo presentemente aos cuidados
do Departamento Juridico do BGC” e, ainda, poderdo “livremente
fazer acordos, transigir e por fim a qualquer disputa sobre

qualguer contingéncia sob sua responsabilidade” (fs. 206/207).

Convence, pois, a alegacdo dos autores de que
teriam sido os réus que conduziram o processo que culminou com
a adesdo a anistia fiscal. Em sua defesa, os réus alegam que as
correspondéncias eletrbnicas trocadas com o0 escritério de

advocacia que conduzia o processo PDD demonstrariam que nao
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foram eles que autorizaram a adesao a anistia.

Contudo, ao se examinar as correspondéncias de
fs. 577/583, uma em que o escritério de advocacia se compromete
a comunicar as partes sobre as providéncias adotadas e outra, em
gue os réus aduzem que nao participaram de algumas decisdes,
verifica-se que as mensagens ndo demonstram, de modo algum,

gue ndo foram os réus que decidiram pela adesao a anistia fiscal.

As correspondéncias foram trocadas entre 0s réeus
e 0 escritorio de advocacia em dezembro de 2005, isto é, apos
guase sete anos da adesado a anistia fiscal. Eventuais divergéncias
entre 0s reus e o escritorio apos a adesao a anistia fiscal ndo sao
suficientes para demonstrar que a adesao nao foi autorizada por

eles ou que eles tinham motivo para dela discordar.

Nao se deve perder de vista que € de se concluir
gue os réus tenham se responsabilizado pelo acompanhamento e
conducao do Processo PDD, uma vez que envolve contingéncias
gue sao anteriores ao inicio da gestdo dos autores e, portanto, de

responsabilidade deles.

Com a adeséao a anistia fiscal, os valores, que antes
eram supostamente devidos, passam a ter sua exigibilidade certa.
Por essa razdo, o Professor Eliseu Martins, em parecer juntado
pelos préprios réus, afirma que apdés a adesado, “as provisdes para
contingéncias deixam de existir e no seu lugar passam a ser
registrados os passivos sem caracteristica de incerteza. Passam a
ser passivos que os contadores costumamos simplificadamente

denominar de 'valores a pagar’, e ndo de valores provisionados” (fs.
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3.692/3.693).

h

Apé6s a adesado a anistia fiscal, tornou-se certo o
fato de que os valores depositados judicialmente n&o retornariam
ao caixa do Banco BGC e, portanto, nunca ficariam a disposicao
dos autores. De acordo com o 83° da Lei n. 9.779/1999, diploma
gue autorizou a anistia fiscal, o0 pagamento importa em confissao

irretratavel da divida.

Nao é por outro motivo que o Tribunal Regional
Federal da 32 Regido consignou em v. acérdao, que tratou dos
depdésitos judiciais realizados pelo BGC, que “a opcdo pelas
benesses da referida Lei implicou em aceitacéo plena e irretratavel
de todas as condicbes estabelecidas para 0 seu interesse e
permanéncia no Programa” (fs. 632). Assim, foi determinado que
os depoésitos judiciais deveriam ser integralmente convertidos em
renda da Uniao Federal (fs. 633).

Nem se vé nos autos afirmacédo de qualquer razéo
para que a anistia nao fosse feita, ou que tenha havido alguma

espécie de irresignacao.

Como se sabe, o art. 306 do Codigo Civil dispde
gue o0 pagamento feito por terceiro, com oposicdo ou
desconhecimento do devedor, nao obriga a reembolsar aquele que

pagou, se o devedor tinha meios para ilidir a acdo de cobranca.

Contudo, importa que o devedor apresente
argumentos convincentes sobre a possibilidade de ele se eximir da

obrigacdo, o0 que ndo ocorre Nos autos, uma vez que oS réus nao se
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insurgiram contra a adesao a anistia.

Nessas condicfes, por mais essa razao, nado ha
fundamento contratual ou negocial para justificar a incidéncia do
CDI sobre os valores que néao reverterdao em favor do Banco BGC

ou dos réus.

Por outro lado, ndo € possivel entender que a
remessa de relatorios pelos autores seja suficiente para vincula-los
a interpretacdo equivocada da clausula contratual. Isso porque a
percepcdo e a comunicacdo do equivoco na aplicacédo do CDI as
provisdes ocorreram no ano de 2000, ou seja, doze anos antes da
propositura da acédo (fs. 2.139/2.142). Ao contrario, a

comunicacao equivocada se manteve por cerca de 3 anos.

Conforme se extrai da leitura da correspondéncia
de fs. 2.467/2.470, encaminhada em novembro de 2000, as partes
fizeram reunides e discutiram exaustivamente sobre a correta

interpretacéo acerca da incidéncia do CDI sobre as provisoes.

Assim, néo é possivel afirmar que os réus nutriram
ao longo dos 12 anos que antecederam o ajuizamento da acao a
confianca de que os autores remunerariam as provisdes da forma
gue consideram correta, sobretudo se, como no caso, ha

rompimento do equilibrio contratual:

“O decurso do tempo, aliado a situacdo de
confianca de que a conduta primitiva seria
mantida, é requisito indispensavel para que o
comportamento reiterado das partes (comissivo ou
omissivo) produza efeitos relevantes, a ponto de
modificar a relacdo juridica, adaptando-se a real
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situacdo comportamental em razédo da tutela de
confianca. O lapso temporal apresenta-se,
portanto, como condi¢cdo necessaria para gerar a
legitima confianca e vedar o comportamento
contraditério. Mas nido é sO isso. E necessario,
como ensina Canaris, 'a presenca de uma previsao
de confianca’, no sentido de o beneficiario ter, pelo
menos como provavel, a regularidade da situacao.
Contudo, esse lapso temporal nao é
predeterminado, necessitando concretizar-se a luz
das circunstancias do caso concreto” (Marcelo
Diclstein, A boa-fé objetiva na modificacéao
tacita da relacéao juridica: surrectio e supressio,
Lumen Juris, 2010, p. 135/136).

A previsao de confianca dos réus foi rompida ha 16
anos, de modo que néao se revela razoavel impedir que os autores
corrijam a interpretacdo do contrato por um equivoco cometido no

inicio da relacao juridica estabelecida entre as partes.
E mais.

Nao ha como reconhecer a aplicacéo da teoria dos
atos proprios ou do venire contra factum proprium se, como no
caso, ndo ha razao para considerar que os reus podiam confiar em
relacdo contabil em que o tema das CDI ndo estava despertado e
debatido.

O principio s6 tem razdo de ser se O
comportamento contraditéorio despertar na outra parte
determinada acdo fundada nesse comportamento gerador de

confianca.

Aqui, mesmo que a confianca tivesse sido

despertada (0 que néo se reconhece), os relatérios ndo geraram
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gualquer reacéo ou conduta dos réus. Significa que se confiaram
em que as CDIs incidiriam sobre os depésitos ndo se fundaram
nisso para qualquer conduta, de modo que o fato ndo Ihe causou
gualquer prejuizo - e note-se que o adequado cumprimento do
contrato nao é o tipo de prejuizo de que se esta tratando, porque a

nao incidéncia é o que foi pactuado.

Menezes Cordeiro, em sua classica obra, pondera
gue o venire contra factum proprium visa a proteger a confianca
daqueles que aderem a uma situacao exteriorizada por outra
pessoa. Desse modo, essa pessoa pratica atos fundamentalmente

assentados na conduta alheia em que confiou:

“a actuacdo de um facto gerador de confianca, em
termos que concitem interesse por parte da ordem
juridica; a adesdo do confiante a esse facto; o
assentar, por parte dele, de aspectos importantes
da sua actividade posterior sobre a confianca
gerada - um determinado investimento de
confianca - de tal forma que a supressao do fato

provoque iniquidade sem remédio” (Da Boa fé no
Direito Civil, Almedina, 2001, p. 758, grifei).

Neste caso, porém, ndo ha noticia de qualquer
atividade posterior dos réus fundada nos relatérios. E sem essa

atividade posterior, o principio nao tem incidéncia ao caso.

O venire contra factum proprium € destinado a
proteger aquele que confia e por isso age. Ndo ha razdo para que
ele socorra situacdo de interpretacdo contratual se dela néo

resultam condutas daquele que confia.
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[13

Contudo, a proibicdo de comportamento
contraditério ndo tem por fim a manutencdo da coeréncia por si
s0, mas afigura-se razoavel apenas quando e na medida em que a
incoeréncia, a contradicdo aos préprios atos, possa violar
expectativas despertadas em outrem e assim causar-lhes
prejuizos”. Do contrario, sem gue tenham sido violadas tais
expectativas, “ndo ha razdo para que se imponha a quem quer que
seja coeréncia com um comportamento anterior” (Anderson
Schreiber, A Proibicdo de Comportamento Contraditoério,
Tutela da confianca e venire contra factum proprium,

Renovar, 2005, p. 90).

Teresa Negreiros adverte que nao sao todas as
expectativas que justificam a incidéncia do principio que veda o

(1P

comportamento contraditério. E necessario que “a luz das
circunstancias do caso, estejam devidamente fundadas em atos
concretos (e ndo somente indicios) praticados pela outra parte, os
quais, conhecidos pelo contratante, o fizeram confiar na
manutencdo da situacdo assim gerada. Mais que isso, O
comportamento contraditério s6 sera alcancado pela boa-fé
objetiva quando néo for justificavel e, ainda, quando a reversao de
expectativas assim ocorrida gere efetivos prejuizos a outra parte
cuja confianca tenha sido traida”(Teoria do Contrato — Novos

Paradigmas, Renovar, 2002, pp. 147/148).

Para identificacdo dos pressupostos da aplicacéo
do principio da proibicdo do comportamento contraditério, ndo se
deve perder de vista que sua funcéo é proteger a confianca. A luz

desse objetivo, o0s pressupostos desse principio, segundo
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Anderson Scheiber sdo: a) o fato proprio, ou a conduta inicial; b)
a legitima confianca em determinado sentido de comportamento; c)
0 comportamento contraditorio objetivamente considerado; e d) um

dano ou potencial de dano(obra citada, p. 124)

Dessa maneira, seja por auséncia de exteriorizacao
de posicao sobre o tema nos relatorios, seja por auséncia de acao
posterior nela fundada por parte dos réus, inaplicavel ao caso a

vedacao do comportamento contraditorio.

Nem de rendncia ao direito de nao atualizar os
depoésitos judiciais pela CDI se poderia falar, pois como é certo, a

rendncia sempre deve ser expressa.

O exame dos relatérios, contudo, nao indica
qualguer consciéncia da declaracdo, externando apenas um

equivoco contabil ou mesmo interpretativo.

No tocante aos relatérios encaminhados pelos
autores, €é certo que eles ndo devem ser tomados como
consolidacdo de saldo em decorréncia de contrato de conta

corrente, como pretendido pelos réus.

Nao ha confusao entre contrato de conta corrente e
a simples conta corrente contabilistica, em que ha expressao
grafica de operacdes aritméticas de créditos e débitos envolvendo

as partes.

Nao € possivel considerar que ha conta corrente

mercantil se ha somente conta aritmética para ver se ha saldo em

APELAGAO n°4001144-15.2012.8.26.0100 23/33



TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Séao Paulo

favor das partes por meio de relatério que deveria ser
encaminhado pelos autores sempre houvesse a utilizacdo parcial
ou total de qualquer provisdo para contingéncias, nos termos da

clausula 5.2 do terceiro aditivo (fs. 1.416).

Da leitura das clausulas referentes as
contingéncias no terceiro aditivo, verifica-se que as partes se
preocuparam em estabelecer de que forma seriam utilizadas as
provisdes para o acerto das contingéncias de responsabilidade dos
réus com a finalidade de manter o equilibrio contratual. O que néo
deve ser confundido com contrato autbnomo de conta corrente

mercantil.

Segundo o0s réus e o parecer do Professor
Cristiano Zanetti, juntado pelos réus, “ao disciplinarem a
responsabilidade pelas contingéncias do BGC, as partes
celebraram negécio semelhante ao contrato de conta corrente
mercantil” (fs. 2.501). Contudo, o proprio parecerista reconhece
gue as estipulacdes do contrato ndo prevéem operacdes sucessivas
e reciprocas entre os contratantes, como se da no contrato de

conta corrente mercantil (fs. 2.502).

Assim, inaplicavel a analogia pretendida pelos réus
com o contrato de conta corrente mercantil, pois ausente elemento
caracteristico dessa modalidade contratual que € a remessa mutua
de valores. Pertinente a licdo de Fran Martins para definicdo de
tal instituto:

“Na conta-corrente contratual, as remessas de
valores sdo mutuas, figurando os remetentes como

APELAGAO n°4001144-15.2012.8.26.0100 24/33



TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Séao Paulo

credores ou devedores, na escrituracdo, mas sé no
encerramento se apurando quem afinal, € o credor
e quem é o devedor. Ao passo que na conta-
corrente contabil hd um s6 devedor, que é o cliente
em nome de quem a conta foi aberta; esporadica e
teoricamente esse devedor poderia, ao encerrar
conta, figurar como credor, se houvesse remetido
mais dinheiro ao seu crédito do que o montante
das dividas feitas” (Contratos e Obrigacdes
Comerciais, 172ed., 2016, p. 324).

Importante destacar que, nesta mesma obra, o
eminente professor esclarece que a incidéncia de juros no contrato
de conta corrente mercantil se justifica “pelo fato de passarem a
disposicdo de recipiente os valores que lhe sdo enviados pelo
remetente. Tendo a livre disposicdo desses valores, cujos créditos
estdo anotados na conta a favor do remetente, € justo que 0s juros
corram, pois os recipientes podem utilizar tais somas como lhes
aprouver” (obra citada, p. 329). Assim, mesmo que se tratasse de
contrato de conta corrente mercantil, ndo se justificaria a
incidéncia do CDI sobre os valores provisionados e indisponiveis,

como ja fundamentado.

Nessas condic¢fes, tendo em vista que os relatorios
enviados pelos autores nao constituem negoécio juridico autbnomo
entre as partes, dada a natureza informativa deles, fica afastada a
alegacdo de decadéncia do direito dos autores de reclamar a

anulacao da declaracao negocial, com base no art. 178 do CC.

Diferentemente do alegado pelos réus, os autores
nao pretendem anular os relatérios contabilisticos encaminhados,
pois tais documentos nao criam vinculo obrigacional entre as

partes, de modo que fica afastada a tese de decadéncia.
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Também ndo ha que se falar em prescricdo da

pretensdo dos autores.

No caso, ao contrario do alegado pelos réus, néo se
aplica o prazo trienal previsto no art. 206, 83°, V, do CC, uma vez
gue este € destinado exclusivamente para a reparacdo civil

extracontratual, o que nédo é o caso dos autos:

“Quando a norma do art. 206, 83°, inciso V, fala
em prescricdo da ‘'pretensdo de reparacao civil’,
esta cogitando da obrigacdo que nasce do ato ilicito
stricto sensu. Nao se aplica, portanto, as hipoteses
de violacdo do contrato, ja que as perdas e danos,
em tal conjuntura, se apresentam com funcéao
secundaria. O regime principal é o do contrato, ao
qual deve aderir o dever de indenizar como
acessorio, cabendo-lhe funcédo propria do plano
sancionatorio. Enquanto nao prescrita a pretensao
principal (a referente a obrigacdo contratual), ndo
pode prescrever a respectiva sancao (a obrigacao
pelas perdas e danos). Dai que, enquanto se puder
exigir a prestacao contratual (porque nao prescrita
a respectiva pretensao), subsistird a exigibilidade
do acessoério (pretensdo ao equivalente econémico e
seus acréscimos legais)” (Humberto Theodoro
Junior, Comentarios ao Novo Cddigo Civil, Vol.
I1l, Tomo Il, 42 ed., Forense, 2003, p. 389).

E, no caso, ndo se cuida de ilicito, mas da proépria

exigéncia do adimplemento do contrato.

Também nao ha que se falar na aplicacdo do prazo

previsto no art. 206, 83°, IV, do CC, uma vez que a hipotese
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também néo se enquadra como enriquecimento sem causa.

Examinando o capitulo proprio dedicado ao
enriguecimento sem causa (art. 884 e seguintes do Cdédigo Civil),
nota-se que a caracterizacdo dessa modalidade de acdo depende
da presenca de requisitos especificos, entre os quais, a causa

juridica.

Conforme licdo de Claudio Luiz Bueno de Godoy,
a caracterizacdo do enriquecimento sem causa exige falta de

contrato ou previsao legal:

“A auséncia de causa juridica € o requisito mais
importante para 0 reconhecimento do
enriquecimento  sem causa. Nao havera
enriquecimento sem causa quando o fato estiver
legitimado por um contrato ou outro motivo
previsto em lei. Somente quando nao houver
nenhum destes dois fundamentos é que havera
ilicitude no locupletamento.” (Coédigo Civil
Comentado. Doutrina e Jurisprudéncia. Min.
Cezar Peluso (Coord.), 82 ed., Manole, 2014, p.
848).

N&o se aplica também ao caso o prazo quinquenal
do art. 206, 85°, I, do CC, porque a divida nao é liquida, tanto que
se requer a producao de prova pericial para se apurar o saldo
favoravel a uma das partes, o que exclui a incidéncia do

dispositivo.

N&o se cuida de simples célculo aritmético, mas de
ajuste de valores sujeito a apuracdo contabil de relativa

complexidade.
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Demais disso, o caso €, de fato, de inadimplemento
contratual: o autor quer receber os valores gque 0s réus lhe devem

por forca de um contrato e ndo pagaram.

Por isso, havendo causa juridica determinante
para a cobranca do crédito, ndo ha incidéncia do prazo trienal

relativo ao enriquecimento sem causa.

Em se tratando de acdo de cobranca fundada em
adimplemento de contrato de associacéo firmado entre as partes, o

prazo aplicavel é o decenal, previsto no art. 205 do Cédigo Civil.

Com a entrada em vigor do atual Codigo Civil, sem
gue houvesse decorrido ao menos metade do prazo prescricional
de 20 anos do Caodigo Civil de 1916, de acordo com o disposto no
artigo 2.028 do novo diploma legal, a prescricdo passou a ser de
dez anos, a contar de 11 de janeiro de 2003, quando entrou em

vigor o novo Cadigo.

Assim sendo, o prazo prescricional para pleitear a
cobranca fundada em contrato deve ser contado a partir de 11 de
janeiro de 2003, data da entrada em vigor do Cdédigo Civil de 2002.
Por consequéncia, ndo se configurou a prescricdo da pretenséao
dos autores, tendo em vista que a presente acédo foi ajuizada em
2012.

Como destacado pelos proprios réus em
contestacao (fs. 1.292), a pretensdo dos autores teria nascido a
partir do momento em que os valores das provisfes se tornaram

insuficientes para as contingéncias, o que teria ocorrido em
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dezembro de 2009, se corretamente considerado que ndo devem
ser contabilizados o0s depdsitos judiciais e as antecipacodes
tributarias (Processo PDD) dentre os recursos disponiveis aos

autores.

Nao caracterizada a prescricdo, admite-se o0
exercicio da pretensdo dos autores de cobrar eventual saldo
existente em seu favor, o que deverd ser apurado em fase de

liguidacdo em cumprimento de sentenca.

Como concluiu a i. sentenciante (fs. 3.710/3.711),
nao havendo provisao para cobrir contingéncias referentes a fatos
anteriores a 31 de julho de 1997, as partes ajustaram que seria
devida a indenizacdo ou reembolso pelos réus em dinheiro,
diretamente aos autores, nos termos da clausula 7.5 do contrato
de associacdo e da clausula 5.1 do terceiro aditivo (fs. 195 e
1.416).

Nao se deve ignorar ainda que a clausula 7.6 do
contrato de associagcao prevé expressamente que todos os valores
do contrato devem ser calculados “levando-se em consideracéo o
valor temporal do dinheiro, usando-se taxas apropriadas (moeda-
Real, taxa de juros CDI)” (fs. 196).

Assim, correta a interpretacdo de que os valores
suportados pelo Santander apdés o esgotamento do saldo das
provisdes para cobrir despesas decorrentes de fatos anteriores a
31 de julho de 1997, também devem ser atualizados pelo CDI,

desde a data em que ocorreu o efetivo desembolso.
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Ao contrario do exposto pelos réus em recurso
adesivo, nao é possivel entender que a previsado da clausula 7.6 se
aplica apenas “aqueles valores expressamente indicados no
contrato, como as parcelas do preco, cujo valor estava estampado

no contrato”, afastando-se indenizacfes futuras.

A justificativa dos réus para tal interpretacdo nao

convence.

Eles afirmam que néo seria razoavel a atualizacéo
das contingéncias pelo CDI porque ndo estavam na gestao do
banco e que, portanto, ndo teriam controle sobre o surgimento de
eventuais contingéncias ap0s 0 exaurimento das provisdes. Assim,
segundo os réus, poderia ocorrer de os autores ficarem inertes
durante longo periodo, esquecendo-se de cobrar a indenizacao da

contingéncia, aplicando o CDI por longo periodo (fs. 3.854/3.855).

Entretanto, se tal comportamento fosse adotado
pelos autores, tratar-se-ia de abuso de direito, que nédo pode servir
de parametro para interpretacdo da clausula contratual. Ademais,
nao houve a demonstracdo de que os autores demoraram a
desembolsar os valores para cobrir despesas decorrentes de fatos
anteriores a 31 de julho de 1997 com a finalidade de se beneficiar

com a incidéncia do CDI.

Caso os valores estivessem em poder do autor,
assim como aqueles contingenciados, poderia ser aplicados para
captar oportunidades (CDI, portanto), o que sO reforca o
entendimento de que esse indice s0 valia para quantias a

disposicéao dele.
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Acrescente-se também que ¢é descabida a
interpretacéo de que a baixa da provisdo se da com o pagamento e
levantamento do valor pelo credor, e ndo com o depdésito judicial
em garantia. Ora, se tal ocorreu o autor ficou privado da utilizacao

daquela guantia em beneficio dos réus.

Caso a decisdao que gerou a contingéncia seja
revertida, como ponderado pelos réus (fs. 3.830), € certo que
incidéncia do CDI devera ocorrer somente entre o periodo do

desembolso pelos autores e da restituicdo da quantia depositada.

Nessas condicdes, da-se provimento ao recurso dos
autores para declarar a ndo incidéncia do CDI sobre as provisdes
indisponiveis vinculadas a contingéncias referentes a fatos
anteriores a 31 de julho de 1997, tais como os depdsitos judiciais

e antecipacoes tributarias (Processo PDD).

O recurso também ser& provido para reconhecer a
incidéncia do CDI sobre os valores arcados pelos autores, se ficar
demonstrado, em liquidacdo de sentenca, que houve esgotamento
do saldo das provisbes para cobrir as despesas de
responsabilidade dos réus. A incidéncia do CDI deve se dar desde

o efetivo desembolso pelos autores até o reembolso pelos réus.

Por consequéncia, ficando demonstrado o
exaurimento das provisfes deixadas em caixa pelos réus, estes
deverdo indenizar os autores pelos valores desembolsados para a
cobertura das contingéncias referentes a fatos anteriores ao inicio

da gestédo do Banco Geral do Comércio pelo Santander.
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Considerando o provimento integral do recurso dos
autores e a improcedéncia dos pedidos deduzidos em reconvencéo,

fica reconhecida a sucumbéncia integral dos réus.

Nao se deve ignorar que embora sejam acoOes
autdonomas (principal e reconvencéo), deve-se considerar a decisao
em seu todo (José Carlos Barbosa Moreira, Comentarios ao
Codigo de Processo Civil, 112 ed., vol. V, Forense, 2003, p.
317).

Assim, tendo em vista a inversao do julgamento, os
reus deverdo arcar com o0 pagamento das custas e despesas
processuais, bem como com os honorarios advocaticios, estes
arbitrados em 10% do valor da condenacéo, nos termos do art. 85
82° do CPC/15, o que se justifica pela complexidade da causa,
pelo trabalho realizado pelo patrono e pelo tempo exigido para o

Seu servico, observando-se a razoabilidade e a proporcionalidade.

O quantum fixado valora a dignidade do trabalho

dos patronos dos autores, sem configurar locupletamento ilicito.

Diante do exposto, DA-SE provimento ao recurso

dos autores e NEGA-SE provimento ao recurso dos réus.

Hamid Bdine

Relator

APELAGAO n°4001144-15.2012.8.26.0100 32/33



TRIBUNAL DE JUSTICA

=EH= PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

APELAGAO n°4001144-15.2012.8.26.0100 33/33



		2017-02-15T16:09:09+0000
	Not specified




