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OB A TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SAO PAULO
FORO REGIONAL IV - LAPA
32 VARA CIVEL
RUA CLEMENTE ALVARES N° 120, Sao Paulo - SP - CEP 05074-050
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as19h00min

3 DE FEVERLING DE 1574

SENTENCA
Processo Digital n°: 1001911-62.2016.8.26.0004
Classe - Assunto Procedimento Comum - Evic¢do ou Vicio Redibitério
Requerente:
Requerido: Super France Veiculos Ltda.

Prioridade Idoso Juiz(a) de Direito: Dr(a). Adriana Genin Fiore Basso

Vistos.

ajuizou agdo contra Super France Veiculos Ltda, onde
pede, inicialmente, tramitacdo prioritaria em razdo de sua idade. Diz que, em 20 de maio de 2015,
adquiriu veiculo automotor descrito na inicial, veiculo esse que passou a apresentar problemas
técnicos de origem desconhecida, deixando de funcionar de modo satisfatério. Afirma que deixou o
veiculo com a montadora e, mesmo assim, passados trinta dias, ndo houve solucdo do problema.
Afirma que a ré diagnosticou um problema no sistema de embreagem do veiculo e que néo teria a
peca no estoque para o conserto. Assim, ndo sendo mais de seu interesse permanecer com o veiculo,
ingressou com a presente acdo. Diz que apds oito meses de uso o veiculo apresentou vicio, vicio
esse oculto, e que se tornou de seu conhecimento em 15/1/20016, quando deu entrada na
concessionaria. Invoca Cédigo de Defesa do Consumidor. Alega que sofreu danos morais e

materiais. Pede a rescisdo do contrato. Junta documentos.

Citada, a ré ofertou contestacdo, alegando, em sintese, que, o veiculo lhe foi
entregue em 15/1/2016, para analise e constatacdo dos vicios. Afirma que, para realizagdo do reparo,
seria necessaria a troca de algumas pecas, que descreve em sua defesa, pecas essas requisitadas
diretamente do fabricante porque ndo as possui em estoque. Alega que as pecas chegaram no dia 29
de fevereiro de 2016, quando, entdo, o servigo foi iniciado e concluido em uma semana. Diz que
entrou em contato com o autor, inclusive via telegrama, para a retirada do veiculo, sem éxito.
Sustenta que, na verdade, o autor desistiu do negécio. Discorre sobre o Codigo de Defesa do
Consumidor. Diz que a operacdo de reparo ou substituicdo de pegas somente é realizada apos
autorizacdo da montadora e recebimento das pecas para consecucdo dos reparos. Discorre sobre 0

veiculo, desgastes, garantia. Defende que cumpriu estritamente o que dispde o
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artigo 18 do CDC. Diz que ndo ha razdo para o desfazimento do negdcio. Esclarece que o reparo foi
realizado por distribuidor autorizado mediante emprego de peca genuina. Nega pratica de ato ilicito.
Alega inexisténcia do dever de rescisdo do contrato e inexisténcia do dever de indenizar. Rechaga

existéncia de danos materiais e morais. Pede, em suma, a improcedéncia da a¢éo. Junta documentos.

Houve réplica as fls. 90/99.

A ré solicitou prova pericial (fls. 102/103).

Saneador nas fls. 107/108, com determinagdo de pericia.

Seguiu-se desisténcia por parte da ré da prova pericial (fls. 133).

E o relatério. DECIDO.

Considerando que a ré desistiu da prova pericial e, ainda, considerando que as

partes ndo manifestaram interesse na producdo de outras provas, além das documentais ja

apresentadas, passa-se ao julgamento do feito.

Com efeito, o autor adquiriu diretamente da concessionéaria o veiculo
descrito na inicial pelo preco de R$ 46.000,00, Okm, em 20 de maio de 2015 (fls. 15).

Ocorre que, segunda relatou na inicial, em 15/1/2016, deixou o veiculo
automotor na concessionaria porque apresentou defeito (reclamacéo de falta de tracao — fls.
16/18).

O defeito tornou-se incontroverso porque nao impugnado pela ré que, ndo s6
reconheceu a necessidade do reparo, como também afirmou que solicitou as pecas
necessarias para a montadora, pegas essas que teriam sido disponibilizadas somente

29/2/2016, quando, entdo, deu inicio ao conserto, finalizado em "cerca de uma semana".
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A questéo resume-se em saber se o veiculo foi consertado dentro do prazo

estipulado pelo paragrafo primeiro do art. 18 do Cadigo de Defesa do Consumidor e se ao
autor assiste o direito de obter a restituicdo dos valores pagos e de ser indenizado por danos

morais.

Pois bem.

O veiculo foi entregue na concessionaria em 15/1/2016, menos de um ano

depois da aquisicao, por apresentar problemas de tracdo, segundo constou do documento de
inspecdo emitido pela propria ré (fls. 16/18).

A ré reconhece na sua defesa que houve necessidade de solicitar as pecas

necessarias para a montadora e que as recebeu somente em 29 de fevereiro de 2016. A ré
também reconhece na sua defesa que levou "cerca de uma semana” para a realizacdo dos

servigos (fls.37).

Como se V€, ndo resta divida acerca da existéncia de vicio de fabricacdo do

produto, tanto é assim que houve necessidade de substituicdo de pecas originais fato

incontroverso, a demonstrar a veracidade dos fatos alegados na inicial.

E mais, restou demonstrado que o veiculo foi colocado a disposi¢édo do autor

em 13 de marco de 2016 (data do telegrama), ou seja, quando j& passados trinta dias da data
em que deixado para conserto, o0 que autoriza ao consumidor a opgao prevista no inc.ll, do
paragrafo 1°, do Art. 18 do CDC, de restituicdo imediata da quantia paga, monetariamente
atualizada.

Bom ressaltar, ainda, que, a ré, embora tenha colocado o veiculo a

disposicao do autor, ndo fez prova de que o dano foi sanado, desistindo da pericia.

Assim, considerando que o vicio ndo foi sanado no prazo maximo de 30
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dias, previsto no artigo 18,8 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor, impde-se a resolucao
do contrato e a restituicao das quantias pagas pelo autor (tal como consignado na nota fiscal
de venda — f1.15), atualizada pela Tabela Préatica do Tribunal de Justica de SP desde o desde

0 pagamento e juros de mora de 1% ao més a partir da citacéo.

Bom lembrar que a restituicdo da quantia paga ao autor supde a
contrapartida da restituicdo do veiculo defeituoso, ja na posse da concessionaria, decorréncia

da resolucéo do contrato.

N&o ha prova da existéncia de outros danos materiais.

Resta analisar o pedido relativo ao dano moral.

N&o ha como afastar o pedido de indenizacdo por danos morais, bem
positivado nos autos, em face da frustracdao decorrente dos vicios de fabricacdo e demora na
solucdo do problema. Considerando, pois, as circunstancias da lide e a capacidade financeira
das partes, entendo que a importancia de R$ 2.000,00 é suficiente para reparar a dor moral
sofrida pelo autor e desestimular novas violagdes. Esse valor sera corrigido monetariamente

a partir desta, pela tabela pratica, acrescido de juros de 1% ao més contados da citacao.

Diante do exposto:

Julgo procedente a a¢do ajuizada por contra Super

France Veiculos Ltda e, em consequéncia:

a) declaro rescindido o contrato de compra e venda do veiculo descrito na
inicial.

b) condeno a ré a devolucdo da quantia de R$ 46.000,00, referente ao valor
do veiculo, atualizado pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica desde o desembolso,
acrescido de juros de mora de 1% ao més desde a citacdo; bem como a pagar, a titulo de

danos morais, a importancia de R$ 2.000,00 (dois mil reais), que sera atualizada
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monetariamente a partir desta e juros de mora, a base legal de 1% ao més, contados da ultima
citacéo;

C) arcaraa ré, outrossim, com as custas processuais e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor total da condenagao, prevista na alinea “b” retro, 0

que faco levando em conta o grau de zelo do profissional e trabalho por ele realizado.

Sao Paulo, 10 de margo de 2017.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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