RECURSO ESPECIAL N° 1.320.870 - SP (2012/0086652-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : AMBEV BRASIL BEBIDAS S.A

ADVOGADOS : ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO E OUTRO(S) - SP139495
VINICIUS DE FIGUEIREDO TEIXEIRA E OUTRO(S) - DF019680
MARIANA MELATO ARAUJO - DF039682

RECORRIDO COPEBEL DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO MARCO ANTONIO VOLPON E OUTRO(S) - SP018011

INTERES. COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. CONTRATO DE
DISTRIBUICAO DE BEBIDAS. RESILICAO UNILATERAL. DENUNCIA
MOTIVADA. JUSTA CAUSA. VALIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. ATO
ILICITO. INEXISTENCIA. DEVER DE INDENIZAR. NAO CONFIGURA(;AO. LEI N°
6.729/1973 (LEI FERRARI). INAPLICABILIDADE.
1. Acao indenizatoria promovida por. empresa distribuidora em desfavor da
fabricante de bebidas objetivando reparacdo por danos materiais e morais
supostamente suportados em virtude da ruptura unilateral do contrato de
distribuicdo que mantinha com 'a recorrente (ou integrantes do mesmo grupo
empresarial), de modo formal, desde junho de 1986.
2. Acordao recorrido que, apesar de reconhecer que a rescisao foi feita nos exatos
termos do contrato, de forma motivada e com antecedéncia de 60 (sessenta dias),
concluiu pela procedéncia parcial do pleito autoral indenizatério, condenando a
fabricante a reparar a distribuidora por parte de seu fundo de comércio,
correspondente a captagao de clientela.
3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, € impossivel aplicar, por
analogia, as disposi¢Ges contidas na Lei n° 6.729/1979 a hipétese de contrato de
distribuicdo de bebidas, haja vista o grau de particularidade da referida norma, que,
como_consabido, estipula exclusiva e minuciosamente as obrigacdes do cedente e
das concessionarias de veiculos automotores de via terrestre, além de restringir de
forma bastante grave a liberdade das partes contratantes em casos tais.
4. A resilicao unilateral de contrato de distribuicdo de bebidas e/ou alimentos, apos
expirado o termo final da avenca, quando fundada em justa causa (inadimplemento
contratual reiterado), ndo constitui ato ilicito gerador do dever de indenizar.
Precedentes.
5. Recurso especial provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.320.870 - SP (2012/0086652-4)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se de
recurso especial interposto por AMBEV BRASIL BEBIDAS LTDA. (e-STJ fls. 2.279/2.300),
empresa incorporadora de INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO SUDESTE S.A. - FILIAL
RIBEIRAO PRETO, com amparo no art. 105, inciso llI, alineas "a" e "c", da Constituicio Federal,
contra acoérddo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (e-STJ fls.
1.223/1.249).

Consta dos autos que, em novembro de 1998, a ora recorrida - COPEBEL
DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA. - ajuizou acdo de indenizacdo por danos materiais e
morais em desfavor da CERVEJARIA ANTARCTICA NIGER S.A. (antiga denominacdo de
INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO SUDESTE S.A. - FILIAL RIBEIRAO PRETO) e da
COMPANHIA ANTARTICA PAULISTA INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS E CONEXOS,
objetivando vé-las condenadas a reparar prejuizos de ordem material e moral supostamente
decorrentes da rescisdo unilateral de contrato de distribuicdo de bebidas que com elas mantinha,
de modo formal, desde o ano de 1989.

Em sua peticao inicial (e-STJ fls. 6/40), aduziu a autora, em sintese: (i) que atuava
no ramo de distribuicdo e revenda de produtos ANTARTICA desde o ano de 1969, mas que
apenas em 20/6/1986 firmou com a segunda requerida - COMPANHIA ANTARTICA PAULISTA
INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS E CONEXOS - contrato escrito de distribuicdo com
clausula de exclusividade na area de sua atuagao (que correspondia as cidades de Penapolis,
Alto Alegre, Avanhadava, Barbosa, Brauna, Clementina, Gabriel Monteiro, Glicério, Piacatu e
Santopolis); (ii) que a esse contrato (de 1986) foram firmados outros, também com a
COMPANHIA ANTARTICA PAULISTA, sempre um em substituicio ao anterior, sem que
ocorresse nenhuma interrupcdo dos servigos pactuados; (iii) que em 7/6/1995 firmou novo
contrato de revenda e distribuicdo dos produtos ANTARTICA, mas dessa vez com a
CERVEJARIA ANTARTICA NIGER S.A., do mesmo grupo empresarial; (iv) que os contratos
foram celebrados pelo prazo certo de 1 (um) ano, prorrogavel por igual periodo, sucessivamente,
ressalvada a hipétese de denuncia escrita, formulada por qualquer das partes, com antecedéncia
minima de 60 (sesstenta) dias, e (v) que em 30/9/1998 foi notificada extrajudicialmente pela
ANTARCTICA da rescisao unilateral do contrato.

Em virtude da resciséo, a autora formulou o seguinte pedido:

"(...) Pede a suplicante sejam as suplicadas citadas pelo correio nos
enderecos indicados, nos termos do art. 222 do Codigo de Processo Civil, para que
tomem conhecimento do presente feito e venham produzir a defesa que melhor
Ihes aprouver, tudo para que finalmente sejam condenadas ao pagamento da
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indenizacdo postulada, correspondente a 'restitutio in integrum' da suplicante ao
seu 'status quo ante'. Quer assim que sejam reconhecidos os seguintes itens: a)
Indenizacdo referente ao fundo de comércio constituido pela suplicante
nesses 30 anos de efetivo trabalho de distribuicdo e revenda dos produtos
ANTARCTICA, traduzidos nos bens corpoéreos e incorpéreos, tais como a
clientela formada, frota de veiculos, vasilhames, maquinarios, equipamentos
etc. tudo o mais necessario para formacdo e funcionamento da distribuidora,
valor a ser apurado em liquidagdo de sentenca; b) Perdas e danos referentes
ao arduo trabalho da suplicante, durante todos esses anos com a
implantagcdo na regido de revenda e distribuicAo do habito de consumo das
bebidas fabricadas pela ANTARCTICA, transformando-a, segundo sua prépria
fala, na 'PAIXAO NACIONAL', através da clientela formada, a ser, da mesma
forma, arbitrado por Vossa Exceléncia; c) Indenizacdo pelo perdimento de
vasilnames; d) Lucros cessantes, conforme fartamente delineado na presente
exordial; e) Ressarcimento. das despesas com a publicidade e patrocinio da
ANTARCTICA S/A, a ser apurada em liquidacdo de sentenca; f) Indenizacdo
pelo dano moral causado a suplicante, levando-se em consideracdo o alto
prestigio e estima que a distribuidora gozava na regido de Penapolis; g) A
condenacdo < da requerida ao pagamento das custas e honorarios
advocaticios, estes no importe de 20% (vinte por cento), sobre o valor total da
indenizacdo imposta como condenacdo; h) juros compostos a contar da data
do registro da conduta ilicita das suplicadas.

Pede ainda que seja mantido em vigor o contrato até o efetivo
ressarcimento do fundo de comércio e dos danos sofridos pela suplicante "
(e-STJ fls. 38/39) - grifou-se.

O juizo de primeiro grau julgou extinta a acdo, sem resolucao de mérito, no que diz
respeito a corré COMPANHIA ANTARTICA PAULISTA INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS E
CONEXOS (art. 267, inciso VI, do-Cddigo de Processo Civil de 1973) e procedente o pedido
autoral para condenar a CERVEJARIA ANTARCTICA NIGER S.A. (atualmente incorporada pela
ora recorrente - AMBEV BRASIL BEBIDAS LTDA.) ao pagamento, em prol da ora recorrida, de

"(@) uma indenizacdo referente ao fundo de comércio, traduzidos nos bens
corporeos e incorpOreos necessarios para a formacdo e funcionamento da
distribuidora que serd apurada em liquidacdo de sentenca; b) lucros cessantes no
periodo no periodo de seis meses a contar desta decisdo; c) indenizagdo pelo dano
moral equivalente a 1.000 vezes o valor do salario minimo vigente a época do
efetivo pagamento " (e-STJ fls. 1.126/1.127).

Inconformada, a CERVEJARIA ANTARCTICA NIGER S.A. (ali jA& sob a
denominacdo de INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO SUDESTE S.A. - FILIAL
RIBEIRAO PRETO) interpds recurso de apelacdo (e-STJ fls. 1.138/1.172), aduzindo, em sintese,
gue, ao contrario do que consignado na sentenga, a rescisdo do contrato ndo ocorreu de forma
repentina e desmotivada, mas em razdo do inadimplemento da entdo apelada, autora da
demanda, ao longo de sua execucdo, com atrasos, falta de pagamento dos produtos adquiridos e
desabastecimento da regido sob sua responsabilidade.

Nas razbes do apelo, sustentou, ainda, que ndo haveria nos autos prova de que o
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insucesso econdmico e 0 consequente inadimplemento contratual da autora tenham resultado de
qualquer pratica abusiva da ANTARCTICA, notadamente por meio da implantagdo do
denominado "Plano Exceléncia 2000" que, na realidade, representaria um beneficio concedido
aos distribuidores que tivessem interesse em sua ado¢ao e sem nenhum custo adicional, pelo que
seria descabido falar na existéncia de ato ilicito gerador do dever de indenizar.

A Trigésima Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, por unanimidade de votos dos seus integrantes, deu parcial provimento a apelagdo para,
com isso, julgar parcialmente procedente o pedido inicial, afastando da sentenca primeva as
condenacdes ao pagamento de indenizagBes por danos morais e lucros cessantes, mantendo
apenas a condenacdo da entdo apelante, ora recorrente, ao pagamento de "indenizagdo parcial
por fundo de comércio, correspondente a captacdo de clientela, a ser calculada em fase de
liguidac@o por artigos" (e-STJ fl. 1.249). O acérdao na oportunidade prolatado recebeu a seguinte
ementa:

"ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - CONTRATO
DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS - RESILICAO MOTIVADA DO CONTRATO -
INADIMPLEMENTO . DA DISTRIBUIDORA DEMONSTRADO - IMPUTAQAO PELA
DISTRIBUIDORA DE COMPORTAMENTO ABUSIVO E VIOLADOR DA BOA-FE
OBJETIVA POR PARTE DA FABRICANTE - MERAS ALEGAQC)ES GENERICAS -
FATOS NAO PROVADOS - DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULAS DO
CONTRATO POR PARTE DA DISTRIBUIDORA - NAO COMPROVACAO -
INEXISTENCIA DE ATO ILICITO OU ABUSIVO - INDENIZACOES A ESSE
TITULO INDEVIDAS - CABIMENTO, NO ENTANTO, DE INDENIZACAO PELA
CAPTACAO DA CLIENTELA, DE NATUREZA COMPENSATORIA, DESTINADA A
EVITAR O ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DA FABRICANTE - SENTENCA
REFORMADA PARCIALMENTE.

Inexistente qualquer demonstracdo de ter a fabricante violado seus deveres
contratuais e, suficientemente evidenciado ter sido a distribuidora quem deixou de
honrar o pacto, inadimplindo- suas obrigagBes, notadamente quanto ao
descumprimento de promessa de aquisicdo de quantidades minimas de
mercadorias, surge para a fabricante o direito a ruptura motivada do contrato, cujo
exercicio, posto configurar ato licito, ndo autoriza nenhuma indenizacdo a
contraparte por danos morais ou lucros cessantes.

Entretanto, dissolvido o vinculo contratual, ainda que em decorréncia de denincia
motivada por inadimplemento culposo da distribuidora, tem ela direito a uma
indenizagdo de natureza compensatéria, cuja finalidade é evitar o enriquecimento
sem causa do fabricante, Unico a continuar se beneficiando da incorporacdo do
fruto do trabalho de captacdo da clientela promovido pelo distribuidor.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO" (e-STJ fl. 1.229).

Ainda irresignada, AMBEV BRASIL BEBIDAS LTDA. (incorporadora da
CERVEJARIA ANTARCTICA NIGER S.A)) interpds o recurso especial que ora se apresenta,
apontando, em suas razdes (e-STJ fls. 1.262/1.290), além da existéncia de dissidio
jurisprudencial, violagdo dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) arts. 159 e 1.056 do Cddigo Civil de 1916 - porque, sendo certo que a Corte de
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origem concluiu pela inexisténcia de ato ilicito ou inadimplemento contratual por parte da ora
recorrente, ndo haveria falar, no caso, no dever desta de indenizar a recorrida, que foi a Unica
responsavel pela rescisao do contrato objeto da presente controvérsia,;

(ii) art. 160, inciso I, do Cddigo Civil de 1916 - porque, tendo sido reconhecida a
validade das condi¢Bes estabelecidas no contrato de distribuicdo firmado pelas partes, sua
denuncia motivada, que foi levada a efeito pela ora recorrente, constituiu exercicio regular de
um direito, ato licito, que, por isso, afasta a pretensao indenizatoria veiculada na inicial;

(iii) arts. 128 e 460 do Cadigo de Processo Civil de 1973 - porque teria a Corte de
origem incorrido em julgamento ultra petita ao fundamentar a condenag¢do da ora recorrente nas
disposicdes insertas na Lei n® 6.729/1979 (Lei Ferrari), e

(iv) art. 1° da Lei n° 6.729/1979 - porque a referida norma sO seria aplicavel a
distribuicdo de veiculos automotores, sendo completamente descabido seu emprego por analogia
na hipétese vertente.

Apresentadas as contrarrazfes (e-STJ fls. 1.381/1.388) e admitido o apelo nobre
na origem, ascenderam os autos a esta Corte.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.320.870 - SP (2012/0086652-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso
merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a definir (i) se, em alguma medida, é procedente o pedido
indenizatorio autoral (por danos morais e materiais) ou se, em verdade, seria manifestamente
descabido, porquanto fundado na préatica de ato licito, consistente no exercicio regular do direito
da fabricante de denunciar, motivadamente e com antecedéncia de 60 (sessenta) dias, contrato
de distribuicdo de bebidas que mantinha com a parte autora que vinha sendo sucessivamente
prorrogado ao longo de 19 (dezenove) anos, e (ii) se € possivel, na hipétese vertente, a aplicacao
da Lei Ferrari (Lei n® 6.729/1979) por analogia.

Antes de adentrar no exame das questdes postas, que constituem o cerne
propriamente dito da presente irresignacdo, cumpre esclarecer que, apenas nho tocante a
alegacdo de ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC/1973 (que diz respeito a pedido recursal
alternativo de que seja reconhecida a ocorréncia de julgamento ultra petita), o apelo nobre nédo se
faz merecedor de conhecimento.

Isso porque a matéria versada nos referidos dispositivos legais ndo foi objeto de
debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e ndo foram opostos embargos
declaratérios com a finalidade de sanar omisséo porventura existente. Por esse motivo, ausente o
requisito do prequestionamento, incide o disposto na Stmula n® 282/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada".

De todo o0 modo, em que pese a auséncia de prequestionamento dos arts. 128 e
460 do CPC/1973, o recurso especial merece provimento, visto que estdo configuradas, no
caso, tanto a violagéo dos arts. 159, 160 e 1.056 do Codigo Civil de 1916 quanto a ofensa ao
art. 1° da Lei n® 6.729/1979.

1. Da inaplicabilidade da Lei n°® 6.729/1979 (Lei Ferrari) ao caso

Impde-se reconhecer, de inicio, que assiste razdo a AMBEV BRASIL BEBIDAS
LTDA. quando pugna pela reforma do aco6rddo recorrido no tocante a aplicacdo da Lei n°
6.729/1979.

Com efeito, 0 acérdao recorrido destoou da jurisprudéncia desta Corte Superior ao
considerar incidente, por analogia, a Lei n® 6.729/1979 no caso em espécie.

E firme no ambito de ambas as Turmas julgadoras integrantes da Segunda Sec&o
a orientacdo de que € impossivel aplicar, por analogia, as disposi¢cdes contidas na Lei n°
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6.729/1979 a hipétese de contrato de distribuicdo de bebidas, haja vista o grau de particularidade
da referida norma, que, como consabido, estipula exclusiva e minuciosamente as obrigacdes do
concedente e das concessiondrias de veiculos automotores de via terrestre, além de restringir de
forma bastante grave a liberdade das partes contratantes em casos tais.

A propdsito:

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. ACAO INDENIZATORIA.
CONTRATO DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS. NAO RENOVAGCAO. VALIDADE
DE CLAUSULA CONTRATUAL. ATO ILICITO. INEXISTENCIA. DEVER DE
INDENIZAR. NAO CONFIGURACAO. LEI N° 6.729/1973 (LElI FERRARI).
INAPLICABILIDADE.

1. Acdo indenizatéria promovida por empresa distribuidora em desfavor da
fabricante de bebidas objetivando reparagéo por danos materiais e morais
supostamente suportados em virtude da opcdo da requerida - manifestada em
outubro de 1999 com amparo em clausula contratual expressa - por ndo renovar 0
contrato de distribuicdo que mantinha com autora, de modo formal, desde margo
de 1983.

2. Acérddo recorrido que, reconhecendo a abusividade da clausula contratual
autorizativa da denuncia do contrato por qualquer das partes, concluiu pela
procedéncia parcial do pleito autoral indenizatério, condenando a fabricante a
reparar a distribuidora por seu fundo de comércio e clientela bem como pelas
despesas por ela suportadas com a eventual rescisdo contratos de trabalho e,
finalmente, pelos lucros cessantes tratados no art. 24, inciso Ill, da Lei n°
6.729/1979 (Lei Ferrari).

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, é impossivel aplicar, por
analogia, as disposi¢cfes contidas na Lei n° 6.729/1979 a hip6tese de contrato
de distribuicdo de bebidas, haja vista o grau de particularidade da referida
norma, que, como consabido, estipula exclusiva e minuciosamente as
obrigagdes do cedente e das concessionarias de veiculos automotores de via
terrestre, além de restringir de forma bastante grave a liberdade das partes
contratantes em casos tais.

4. A ndo renovacdo de contrato de distribuicdo de bebidas e/ou alimentos, apés
expirado o termo final da avenca, com amparo e perfeita observancia de expressa
e vdalida clausula que assegura a ambas as partes contratantes o direito de ndo
mais prorrogar tal relacdo, ndo constitui ato ilicito gerador do dever de indenizar.
Precedentes.

5. E descabido falar em nulidade de clausula contratual por mera presuncdo de
ma-fé de uma das partes contratantes que ndo se confirma com o exame dos fatos
e das provas produzidas nos autos.

6. Recurso especial da fabricante provido (e-STJ fls. 2.279/2.300) e recurso
especial da distribuidora e de seus respectivos socios prejudicado (e-STJ fls.
2.458/2.459). "

(REsp n° 1.494.332/PE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/
Acorddo Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 4/8/2016, DJe 13/9/2016).

"RECURSOS ESPECIAIS. CONTRATO DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS.
IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DA LEI 6.729/79. PRAZO INDETERMINADO.
RESCISAO. AVISO PREVIO. NECESSIDADE. INEXISTENCIA DE CONSENSO
ENTRE AS PARTES. ARBITRIO JUDICIAL. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
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1. Ndo é possivel a aplicagdo analdgica das disposicdes contidas na Lei
6.729/79 a hip6tese de contrato de distribuicdo de bebidas, dado o grau de
particularidade de referida norma, que desce a minucias na estipulagdo das
obrigagcdes do concedente e das concessionarias de veiculos, além de
restringir de forma bastante grave a liberdade das partes. Precedentes.

2. E da natureza dos contratos por prazo indeterminado seja notificada a parte
acerca da vontade externada pela outra de romper o ajuste, sob pena de responder
pelos prejuizos.

3. Diante da auséncia de normatizacdo especifica & época do contrato, vigente
entre 1992 e 1998, e da inexisténcia de acordo entre as partes, quer por ndo ter
sido realizado um ajuste escrito regulando a relacdo comercial, quer por nao haver
consenso no momento do rompimento contratual, a verificacdo do prazo razoavel
deve ser feita segundo o prudente arbitrio do magistrado diante da prova colhida
nos autos, consoante entendimento acolhido pela novel legislagdo civil.

4. Se o Tribunal de origem, com fincas no conjunto fatico-probatério dos autos,
entende razoavel o prazo de aviso prévio de 120 dias, ndo ha como alterar esse
entendimento em face do ébice da sumula 07 do Superior Tribunal de Justica.

5. Recurso especial da distribuidora n&o conhecido. Recurso especial da fabricante
conhecido em parte e, nesta extenséo, provido."

(REsp n°® 654.408/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES, QUARTA TURMA,
julgado em 9/2/2010, DJe de 14/9/2010 - grifou-se).

"Processo civil e civil. Recurso especial. Contrato de distribuicio comercial.
Embargos declaratérios. Omissdo, contradigdo ou obscuridade. Auséncia.
Legislagdo aplicavel. Cadigo Civil. Lei 6.729/79. Regulacdo de setor especifico.

- Rejeitam-se corretamente 0s embargos declaratérios se ausentes o0s requisitos da
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

- A pretensa aplicacdo da Lei 6.729/79 a contratos de distribuicdo de bebidas
nédo é possivel, ja que referida lei regula setor especifico de concessédo entre
produtores e distribuidores de veiculos automotores de via terrestre.

- Os contratos de distribuicdo de bebidas sdo regidos pelo Cédigo Civil. E,
em razao do principio 'tempus regit actum', aplica-se o regramento do Cddigo Civil
de 1.916 a hipétese dos autos.

Recurso especial parcialmente provido."

(REsp n° 789.708/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 25/9/2006, DJ de 11/12/2006 - grifou-se).

Assim, como forma de bem cumprir a fun¢éo uniformizadora desta Corte Superior,

cumpre afastar a incidéncia da Lei Ferrari do caso em apreco.

2. Da inexisténcia, na hipotese, do dever de indenizar

Afastada a aplicacdo da Lei n°® 6.729/1979, a adequada solucdo da controvérsia
imp&e que seja reconhecida a improcedéncia total do pedido indenizatério veiculado na inicial,
0 que nédo encontra, impende destacar, nenhum 6bice nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

A reforma do aco6rdao recorrido, nesse particular, ndo demanda o revolvimento do
acervo fatico-probatério carreado nos autos nem tampouco a interpretacdo de clausula contratual,
haja vista que as circunstancias faticas ja vieram a esta Corte Superior bem delineadas pelo voto
condutor que, apesar de equivocado quanto a conclusdo pela procedéncia parcial do pleito
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autoral, bem reconheceu que a ora recorrente (fabricante) agiu no exercicio regular de direito
ao romper, de forma unilateral, mas motivada, o contrato de distribuicdo firmado com a empresa
autora da presente demanda.

Além disso, restou expressamente consignado no aresto em questdo que a

N

recorrente, ao promover a resilicdo contratual com justa causa, concedeu a recorrida prazo
razoavel de 60 (sessenta) dias para o término relacdo juridica entre elas existente.
Nesse aspecto, oportuna é a transcricdo do voto condutor do referido julgado:

"(...) Em 07 de junho de 1995, Copebel Distribuidora de Bebidas Ltda
e Cervejaria Antarctica Niger S/A firmaram contrato de distribuicdo comercial dos
produtos desta pelo prazo de um ano, prorrogavel por igual periodo, em carater de
exclusividade, mediante compra pela distribuidora de quantidades minimas
mensais de bebidas da produtora, atendidas as peculiaridades sazonais de
mercado, para serem revendidas a wvarejistas e consumidores em zona
previamente delimitada. E fato que, anteriormente a formalizagdo desse contrato, a
autora ja mantinha com o grupo Antartica longeva relacdo negocial da mesma
natureza, inaugurada desde '1969.

Passados pouco mais de trés anos da celebracdo desse (Ultimo
contrato, o qual passou a vigorar por prazo indeterminado, a fabricante
Antarctica, em setembro de 1998, enviou notificacdo a distribuidora Copebel,
na qual manifestou intencdo de rescindir o contrato, apontando como
justificativas a existéncia de débitos relativos a aquisicdo das mercadorias e,
principalmente, o inadimplemento de clausula = estabelecendo a
obrigatoriedade de aquisi¢cao e venda de quantidade minima de mercadorias,
fato indicativo de desempenho. insatisfatorio da distribuidora, que causou
queda de participacdo da marca no mercado na area adjudicada, conforme
pesquisa  elaborada  por @ empresa  especializada, resultando no
desabastecimento da regido.

A autora, entdo, prop0s a presente acgdo, pela qual pretendeu ser
indenizada pela ruptura unilateral do vinculo contratual, o fazendo sob o
fundamento juridico de ter a concedente desenvolvido comportamento contratual
violador do principio da boa-fé objetiva, desenvolvendo estratégia comercial
destinada a asfixia-la para, entdo, entregar a mega-distribuidoras a colocacdo de
seus produtos no mercado. Segundo a autora, a concedente, além de impor-lhe
uma série de dificuldades ao exercicio de suas atividades, tais como, supressdo da
verba de representacdo, cancelamento de descontos, exigéncia de compra de seus
produtos somente mediante pagamento a vista, imposicdo de novos investimentos
em instalacdes, frota de veiculos, pontos de venda, submeteu-a a implantacdo de
uma nova politica comercial, denominada 'Plano Exceléncia 2.000', pela qual
teriam sido  promovidas alteragdes relevantes no  relacionamento
concedente-concessionéria, inclusive com modificacbes de previsbes econémicas e
financeiras, com fixacdo de metas irreais e exorbitantes, invidveis de serem
cumpridas.

Note-se, portanto, que a autora reclama indenizacdo com base no
art. 159 do CC-16, ou seja, imputa a ré conduta ilicita, consistente em adoc¢éao
premeditada de um conjunto de iniciativas destinadas a asfixia-la
comercialmente e conduzi-la a um estado de insolvéncia e morte empresarial .
Nao se fundamenta, portanto, a pretensdo indenizatéria ao mero fato da
ruptura unilateral e imotivada do contrato pela concedente .

Em assim sendo, cumpre analisar se, ao término da instrucéo
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processual, logrou a autora produzir provas suficientes dos fatos que alegou.
E, nesse particular, a conclusao é desenganadamente negativa.

Iniciando pela alegacdo de imposicdo do denominado 'Plano
Exceléncia 2000', o qual estaria a introduzir modificagbes exorbitantes no contexto
das relagdes contratuais existentes entre as partes, a autora nada trouxe aos autos
a respeito das regras e normas de conduta estabelecidas pelo referido plano,
sequer sendo possivel avaliar de modo objetivo em que consistiu tal programa.
Mediante iniciativa da propria juiza condutora do processo, ante informacao
dada por uma testemunha de que a Associacdo Brasileira de Distribuidores
Antartica teria patrocinado um estudo critico a respeito do referido plano
(f1.910), foi oficiado a mencionada entidade solicitando informacdes, tendo
ela respondido simplesmente cuidar-se de '... um complexo e abrangente
projeto destinado a ajustar os padrdes de qualidade da Companhia Antarctica
e de seus distribuidores, de modo a torna-los mais eficientes e com uma
melhor qualidade de atendimento do mercado. Até onde vai o conhecimento
da ora informante, este plano foi desenvolvido por empresa privada de
consultoria especializada do setor, por encomenda exclusiva da propria
Companhia Antarctica' (fl. 930). Acrescentou a informante, ainda, ndo possuir
informacdes mais detalhadas a respeito.

Em suma, o que apenas foi possivel saber a respeito do
famigerado 'plano 2.000" é que consiste em um conjunto de medidas e acfes
visando melhorar e/ou recuperar a comercializagcdo e participacdo da marca
no mercado consumidor de bebidas, sem que se possa dele extrair quaisquer
das consequéncias malévolas e prejudicais imputadas pela autora, quem, em
termos de iniciativa probante, limitou-se a produzir prova oral consistente nos
depoimentos de duas testemunhas, Arlindo Inacio dos Santos e Antonio Roberto da
Silva, ambos proprietarios de distribuidoras de produtos Antartica, o primeiro na
cidade de Jales e o segundo ha regido da Marilia.

O que ambos, em esséncia, afirmaram foi que sofreram redugéo nas
respectivas margens de lucro que wvinham tendo no negécio em razdo de
exigéncias feitas pela concedente, derivadas da implantacdo do denominado 'plano
2.000', para que investissem na informatizacdo de seus servi¢os, na renovacdo da
frota, uniformizagdo dos funcionarios e coloca¢do de outdoors.

A fragilidade demonstrativa desta modalidade de prova € patente. Os
fatos imputados pela autora a apelante, notadamente aqueles que se prestariam
para a caracterizacdo de violagcdo da boa-fé contratual, demandam comprovacgéo
mediante realizacdo de pericia técnica, andlises contidbeis e demonstracdes
concretas por meio de documentos, ndo podendo tais provas ser substituidas por
depoimentos contendo meras afirmagfes genéricas, as quais, além de se referirem
apenas as empresas das proprias testemunhas, ndo ostentam nenhuma forca de
convencimento quanto a veracidade das acusacles feitas pela autora de ter a
concedente agido de ma-fé, visando leva-la a insolvéncia.

Note-se que os investimentos destinados a padronizacdo da
frota de caminhfes, uniformizacdo de seus funcionarios, notadamente
motoristas e ajudantes, pintura da fachada de suas instalacbes e
identificacdo por meio de placa/luminoso resultaram de obrigacdes
expressamente assumidas pela distribuidora no contrato subscrito em 1995,
conforme se observa de sua clausula sexta (fl. 70). Ademais, conforme assinala
Fabio Ulhoa Coelho, em contratos dessa natureza, é comum ‘... o distribuidor
obrigar-se a treinar seus funciondrios, adquirir ou renovar equipamento ou frota de
veiculos com determinadas caracteristicas, ostentar a marca do distribuido em seu
estabelecimento e papéis, promover publicidade em conjunto com os demais
integrantes da rede de distribuicdo, bem assim adotar outras providéncias que
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atendam as orientagdbes do fornecedor, arcando com as despesas
correspondentes.’ (Curso de Direito Comercial, Editora Saraiva, Ed. 2.000, vol. 3, p.
96). Assim, ndo h& como interpretar tais obrigagdes como abusivas,
representativas de estratégia destinada a prejudicar a autora, forcando sua
retirada do mercado.

A assertiva de que a fornecedora a teria prejudicado mediante
supressdo da verba de representacdo sequer merece atencdo, vez que a
autora em momento algum se preocupou em esclarecer o que significaria
essa verba de representacdo e qual seria sua relevancia econbémica no
contexto negocial. Alids, neste aspecto sobreleva destacar que sua testemunha
Arlindo Inéacio, indagado a respeito, sequer soube esclarecer seu significado (vide
fl. 912). As alegacBes de cancelamento de descontos e exigéncia de compra
dos produtos somente mediante pagamento a vista tampouco encontraram
ressonancia probante. E, ainda que assim nado fosse, verifica-se que o
pagamento a vista das mercadorias sempre foi praxe negocial entre o0s
contratantes. Assim. € que; em contrato-anterior, celebrado-em 1984, ja constava
de sua clausula terceira, que '... A DISTRIBUIDORA obriga-se a retirar esses
produtos por ela adquiridos, diretamente na Matriz da PRODUTORA, ou onde for
por ela indicado, contra pagamento a vista, ao preco da tabela do dia, ..." (fl. 464).
Ora, se desde 1984, o pagamento para retirada das mercadorias era feito a vista,
esboroa-se a alegacdo de cuidar-se de exigéncia feita pela fornecedora para
prejudica-la e expulsa-la do mercado. E como se ndo bastasse, notas fiscais
trazidas com a contestacdo apontam a existéncia da concessédo de descontos
no ato da aquisicdo de mercadorias em setembro de 1998, portanto, apds a
implantagcdo do plano, contrariando alegacdo da autora de supressdo do
beneficio apoOs as alteragdes unilaterais promovidas pela fabricante .

Resta claro, portanto, que os fatos alegados pela autora,
destinados _a demonstrar conduta violadora da boa-fé objetiva por parte da
fornecedora ou abuso de sua posicao econdmica superior e, desse modo,
justificar sua pretenséo indenizatdria, ndo encontraram nenhuma ressonancia
probatéria no processo, desmerecendo acolhida.

Nao se h& olvidar, outrossim, que, tratando-se de contrato com
prazo indeterminado, € direito potestativo de qualquer das partes por fim a
relacdo mediante simples dendncia imotivada, na medida em que nao se
concebe a imposicdo de obrigacbes eternas e/ou vitalicias, havendo que prevalecer
o principio da liberdade de contratar. Contudo, se o direito a dentncia imotivada
for exercido de modo abusivo, tem a parte prejudicada o direito a
indenizacdo . E, conforme assinala Paula A. Forgioni, '... A vedacdo do exercicio
abusivo do direito de dendncia aplica-se ao contrato de distribuicdo celebrado por
prazo indeterminado; a auséncia do dever de indenizar foi temperada, dando lugar
a protecdo de outros valores que nao apenas a irrestrita liberdade de se
desvincular. Mais uma vez, o caminho foi trilhado por nossa jurisprudéncia:
atribui-se ao fabricante o direito a dendncia imotivada, ao mesmo tempo em que se
exige que ela ndo seja 'abusiva’. Do exame sistematico dos julgados e da
doutrina até hoje produzida, concluimos que a quebra do contrato de
distribuicdo é abusiva quando efetuada de forma 'abrupta’. Por sua vez, uma
denudncia 'abrupta’ é aquela em que ndo se concede ao distribuidor aviso
prévio em 'tempo razoavel'. Esse 'tempo razoavel' é fixado caso a caso e
dependera de grande namero de varidveis, inclusive as caracteristicas dos agentes
econbmicos e do mercado em que atuam.' (Contrato de Distribuicdo, Ed. Revista
dos Tribunais, 2005, p. 452)

Temos, portanto, que, garantido o direito a dendncia imotivada do
contrato, submete-se seu exercicio, contudo, a concessao de um aviso prévio em
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'prazo razodavel', cuja duragdo deve levar em conta as circunstancias peculiares de
cada caso concreto, em especial as caracteristicas de cada modalidade negociai e
as condi¢bes e especificidades do mercado em que atuam.

No caso presente, embora ndo demonstrados, como Vvisto, 0s
comportamentos ilicitos, violadores da boa-fé objetiva, apontados pela
autora, poder-se-ia ainda reconhecer ter ela direito a indenizagdo se
evidenciado ter a concedente rompido o vinculo imotivadamente e de modo
brutal, sem observancia de um prazo suficientemente razoavel para que a
concessionaria pudesse redirecionar seus negdocios e/ou compensar Seus
eventuais prejuizos.

Entretanto, além de, no caso presente, ter sido dado prazo, em
principio, razoavel de sessenta dias para o término da relacdo contratual,
alegou a concedente que promoveu sua resilicio com justa causa,
motivadamente, em razdo de autora ndo ter cumprindo 0S COMPromissos
assumidos, seja quanto ao ndo pagamento por vezes sucessivas das
mercadorias recebidas nas datas pactuadas, seja. quanto ao ndo
cumprimento das cotas minimas de venda dos produtos.

Nesse particular, cabe anotar o0 seguinte: segundo 0 contrato
celebrado em junho de 1995, comprometeu-se a distribuidora em adquirir da
produtora, para revenda em regido geografica previamente delimitada, quantidades
minimas de seus produtos, as quais foram devidamente especificadas em anexo
contratual, considerados os meses do ano e respectivas estacOes climéticas (fl.
73).

Ocorre que, consoante os termos da notificacdo de intengéo
resilitéria enviada pela concedente a concessiondria, ndo contestados por
essa ultima, houve diminui¢cdo de participacdo de seus produtos nos pontos
de vendas atendidos pela autora, quem ndo obteve éxito na recuperacdo do
mercado, havendo perda para os concorrentes. Ademais, ndo foi ela capaz de
cumprir suas cotas minimas de venda, registrando retiradas de produtos nos
anos de 1997 e 1998 em quantidades  significativamente inferiores as minimas
prometidas. Vale, ainda, assinalar, ter a fornecedora referido a existéncia de
débito da distribuidora em razdo de ndo pagamento de suas retiradas de
mercadorias , dizendo que, '... Apesar de termos oferecido a sociedade todo o
apoio para que regularizassem sua situacdo financeira, pela terceira vez, essa
distribuidora deixou de efetuar o pagamento de suas retiradas fazendo com que
sua divida acumulasse, fato que nos obrigou a suspender 0s carregamentos da
revenda até que os débitos fossem integralmente liquidados' ( fl.46). Extrai-se,
ainda, da notificacdo que as partes contratantes realizaram reunido em 06/05/98,
na qual foi a distribuidora cientificada dos resultados negativos da pesquisa
mercadoldgica, tendo sido estabelecido ‘... um programa para recuperacdo do
mercado com precos competitivos que davam sustentacdo ao mesmo. O programa
vigorou durante 90 dias e nenhum dos itens registrados em ata ( anexo 2) foi
cumprido pela revenda (...) Notamos que, mesmo com o programa de recuperacao,
a sociedade da distribuidora nada fez para que houvesse queda em nossa
participacdo' (fl. 48). Importante destacar que todas essas afirmac¢Bes sao
acompanhadas de dados numéricos que as confirmam, ausente qualquer
impugnacéo a respeito feita pela autora.

Afirmou a autora também que as quantidades minimas dos
produtos que se comprometeu vender quando da celebracdo do contrato em
1995 seriam irreais, tendo sido obrigada a aceita-las por ter a concedente se
prevalecido de sua posicdo de superioridade econdmica. Ocorre, entretanto,
que no contrato feito em 1984, a distribuidora obrigou-se a vender média
minima anual de 5.000 duzias de cerveja e 2.660 duzias de refrigerantes (fl.
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468). Em 1995, ou seja, mais de dez anos depois, as médias anuais
prometidas foram de 7.000 duzias de cervejas e 3.530 duzias de refrigerantes,
ou seja, houve um aumento de cerca de quarenta por cento em relagcdo ao
contrato anterior, isso ap6s o decurso de mais de dez anos, 0 que, se ha de
convir, ndo se mostra nem um pouco absurdo ou irreal.

Inexistente, portanto qualquer demonstracdo de violacdo dos
deveres contratuais por parte da fabricante e, suficientemente evidenciado ter
sido a distribuidora quem deixou de honrar o pacto, inadimplindo suas
obrigacbes contratuais, notadamente quanto ao descumprimento de
aguisicdo das quantidades minimas das mercadorias, conforme
compromisso contratualmente assumido, ensejando a apelada o direito a
ruptura motivada do contrato, ndo se ha falar em qualquer espécie de ato
ilicito ou abusivo capaz de justificar algum dever de indenizar. Induvidoso
que o inadimplemento confere a parte inocente o poder de extinguir o
contrato, o que configura exercicio licito de um direito e ndo autoriza
nenhuma indenizacdo a parte faltosa, seja por danos morais, seja por lucros
cessantes, ndo podendo, portanto, prevalecer a condenacdo a tais titulos
imposta pela sentenca de primeiro grau™ (e-STJ fls. 1.231/1.241 - grifou-se).

Como se vé, a suposta ruptura abrupta da relacdo contratual mantida com a
AMBEYV é que serviu como causa de pedir da recorrida, que apontou, em sua peticao inicial, os
inUmeros prejuizos que teria que suportar em virtude do término do contrato (relativos, por
exemplo, aos lucros cessantes, a perda do fundo de comércio e da clientela adquirida, a
necessidade de pagamento de indenizacoes trabalhistas decorrentes de eventuais rescisdes de
contratos de trabalho, etc.), tudo com o propdsito de justificar a pretendida indeniza¢éo por danos
materiais.

Afirmou- a autora, ainda, que essa "rescisdo imotivada" do contrato em tela teria
causado transtornos que configurariam a existéncia de danos morais indenizaveis.

Nesse cendario, afigura-se evidente o desacerto do acdérddo recorrido que,
apesar de ter reconhecido - a partir de exame minucioso de todo o acervo fatico-probatério dos
autos - a licitude da denuncia motivada do contrato levada a efeito pela ora recorrente, ndo
aplicou bem o direito a espécie quando concluiu ser procedente em parte o pleito indenizatério
autoral (impondo a fabricante, mediante descabida aplicacdo da Lei Ferrari por analogia, o
pagamento de indenizacdo de natureza compensatoria por suposta captacdo da clientela que a
autora da demanda teria, ao longo dos anos, ajudado a construir).

Afinal, a AMBEV denunciou o contrato em questdo a tempo e modo
oportunos, deixando ciente a autora da demanda (COPEBEL DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS
LTDA.) de ndo mais possuir interesse na manutengao da relagdo contratual entre elas existentes.

Cumpre ressaltar que a dendncia, nesse caso, foi motivada, ou seja, a ruptura
do negdcio esta fundada em justa causa e ndo em ato de mera liberalidade da fabricante.

Nesse particular, vale repisar que a AMBEV teve o cuidado de natificar
extrajudicialmente a COPEBEL concedendo-lhe mais 60 (sessenta) dias antes de p6r termo, em
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definitivo, ao contrato e, além disso, informou a referida distribuidora os motivos pelos quais o
inadimplemento das obrigagcbes por esta assumidos contratualmente tornavam insustentavel a
manutencdo a rela¢do negocial que mantinham ao longo de décadas.

O acérdao recorrido, portanto, faz-se merecedor de reforma. A Corte local, ao
concluir pela parcial procedéncia do pedido formulado pela autora da demanda - para condenar a
fabricante ao pagamento de suposta "indenizacdo de clientela" em virtude apenas da ruptura
(motivada) da relacdo contratual que anteriormente mantinham -, ndo sé malferiu os arts. 159,
160 e 1.056 do Cdbdigo Civil de 1916, que foram apontados como ofendidos nas razdes do
especial, como esposou orientagcdo completamente dissonante daquela que vem sendo
sedimentada nesta Corte Superior sobre o tema em apreco.

Tanto € assim que a Terceira Turma, no julgamento de controvérsia anéloga a que
ora se afigura, deixou assente que a nao renovacao de contrato de contrato de distribuicdo
de bebidas e/ou alimentos, apds expirado seu termo final, com amparo e perfeita
observancia de expressa e valida clausula que assegura a ambas as partes contratantes o
direito de ndo mais prorrogar tal relagao, nao constitui ato ilicito gerador do dever de
indenizar. (REsp n° 1.494.332/PE, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/ Acoérdao
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/8/2016, DJe 13/9/2016)

Na mesma esteira, inUmeros sédo os precedentes de ambas as Turmas julgadoras

integrantes da Segunda Secao que confirmam que, em casos tais, o dever de indenizar somente

nasce com a pratica de atoilicito ou com o descumprimento do contrato:

"DIREITO CIViL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE DISTRIBUICAO DE
BEBIDAS. NAO RENOVACAO . VALIDADE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.
NAO OCORRENCIA DE ATO ILICITO. INDENIZACAO. DESCABIMENTO.

1. Inexiste ato ilicito - gerador do dever de indenizar - quando o contrato de
distribuicdo de bebidas ndo é renovado apdOs expiracdo do termo final do
contrato e existe clausula expressa e valida que assegura as partes a sua
rescisédo; sendo certo que o dever de indenizar somente nasce com a pratica
de ato ilicito ou com o descumprimento do contrato, 0 que, no presente caso,
nao ocorreu, consoante reconhecido por ambos os 6rgdos jurisdicionais
ordinarios.

Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp n° 1.225.943/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 25/09/2015 - grifou-se).

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO. VALIDADE DE CLAUSULA.
CESSACAO DE ATIVIDADE DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS.
NAO-RENOVACAO APOS O TERMINO DO PRAZO PACTUADO, MEDIANTE
PREVIA NOTIFICACAO. INDENIZACAO INDEVIDA."

(REsp n° 1.112.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Ac6rd&o
Ministro HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/AP), QUARTA TURMA, julgado em 10/8/2010, DJe de
19/11/2010 - grifou-se).
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"CONTRATO DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS. NAO-RENOVACAO APOS O
TERMINO DO PRAZO PACTUADO, MEDIANTE PREVIA NOTIFICAGAO. ATO
ILICITO. INEXISTENCIA. INDENIZACAO. NAO CABIMENTO.

Consoante entendimento perfilhado pela Terceira Turma em casos
semelhantes aos destes autos, ndo constitui ato ilicito, gerador do devedor
de indenizar, quando h& disposicdo contratual assegurando as partes
interromper o negoécio de distribuicdo de bebidas, apds atingido o termo final
do contrato, ndo havendo, pois, que se falar em clausula abusiva ou
potestativa.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp n° 493.159/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 19/10/2006, DJ de 13/11/2006 - grifou-se).

"Contrato de distribuicdo de bebida. Interrupcdo do negd6cio com base em
clausula contratual que assegura as partes igual direito, mediante prévia
notificacdo . Impossibilidade de aplicagéo analdgica da Lei n° 6.729/79.

1. Havendo disposicdo contratual assegurando as partes interromper o
negocio de distribuicdo de bebidas, o que afasta a configuracdo de clausula
abusiva ou potestativa, é impertinente buscar analogia com dispositivo de
outra lei especial de regéncia para os casos de concessdao de veiculos
automotores de via terrestre.

2. Recurso especial conhecido e provido. "

(REsp n° 681.100/PR, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/6/2006, DJ de 14/8/2006 - grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS -
NAO-RENOVACAO APOS O TRANSCURSO INTEGRAL DO PRAZO
PACTUADO - INEXISTENCIA DE ATO ILICITO - DEVER DE INDENIZAR NAO
CARACTERIZADO - CC/16, ART. 159.

- Atingido o termo final do contrato, a falta de interesse em renovar contrato
de distribuicdo de bebida - ainda que amparada unicamente no interesse de
obter maior lucro - ndo constitui ato ilicito, gerador do dever de indenizar.

- O direito civil brasileiro — ressalvadas as hipbteses legalmente previstas de
responsabilidade objetiva ou contratual — consagra a responsabilidade aquiliana.

- Viola o Art 159 do Codigo Bevilhgua, a decisdo que condena a prestar
indenizacdo quem — observando clausula contratual — ndo prorroga contrato que
atingiu seu termo final."

(REsp n° 766.012/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ de 7/11/2005 - grifou-se).

Desse modo, sendo certo que, mesmo nas hipéteses de denulncia imotivada
do contrato de distribuicdo de bebidas (desde que observado o prazo contratualmente
estabelecido de "aviso prévio"), tem-se reconhecido a inexisténcia do dever de indenizar,
resulta evidente a fragilidade dos fundamentos esposados pela Corte estadual para
justificar o acolhimento parcial do pedido indenizatério da parte autora.

Isso porque, no caso, como ja mencionado, a denuncia foi plenamente motivada e
a ruptura do contrato se deu apenas apds o transcurso do prazo de 60 (sessenta dias)
voluntariamente concedido pela ora recorrente da notificacdo extrajudicial que dirigiu a ora
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recorrida comunicando-lhe dessa intengdo bem como de sua efetiva motivagao.

Revela-se completamente descabido, portanto, presumir a ma-fé da fabricante no
caso em exame, nao sO por ndo se coadunar tal presuncdo com os principios que regem o Direito
Civil brasileiro - em que a boa-fé deve ser presumida e a ma-fé comprovada - como por nao
encontrar nenhum reflexo na realidade fatica dos autos.

Vale destacar, ainda, que a relacdo comercial cujo encerramento ensejou a
presente lide, além de longeva, foi proficua para ambas as partes litigantes, tanto que foi mantida
por quase 3 (trés) décadas, se considerados para seu computo também o periodo em que regida
por acerto informal.

Assim, € inegavel que os investimentos que tenha sido a recorrida eventualmente
obrigada a fazer para atuar exclusivamente na distribuicdo dos produtos ANTARCTICA/AMBEV
foram recompensados pelos lucros obtidos ao longo desse periodo.

Também nao ha falar, no caso, em hipossuficiéncia da distribuidora perante a
produtora em situagfes como a que ora se apresenta.

A respeito do tema, a Terceira Turma, inclusive, ja teve oportunidade de assim se
manifestar, em laborioso voto langado pelo Ministro Marco Aurélio Bellize, no julgamento do REsp
n°® 1.403.272/RS:

"(...) Relevante, pois, tecer algumas consideragdes quanto a
natureza e as peculiaridades do contrato de distribuicdo (de bebidas), também
denominado pela doutrina especializada de concessao comercial, que, € certo, ndo
conta com um tratamento legal especifico (contrato atipico), devendo a solu¢do das
controvérsias dele advindas observar as regras do direito obrigacional.

Alids, esclareca-se, por oportuno, que os arts. 710 e 720 do Cddigo
Civil, que tratam dos contratos de agéncia e de distribuicdo (divergindo a doutrina
se seriam um ou dois ajustes), em nada se relacionam com o pacto sub judice, em
que pese a identidade das nomenclaturas adotadas. Nos referidos contratos, a
intermediacdo pura da venda dos produtos fabricados pela concedente (fabricante)
consubstancia seu objeto, variando, num e noutro caso, a extensdo das fungbes do
agente, com a detencdo ou ndo da posse das mercadorias.

No caso do contrato de distribuicdo (concessdo comercial),
concebido, inegavelmente, como um destacado pacto de colaboracéo
(destinando-se a conferir maior efetividade a cadeia de consumo dos
produtos fabricados pela concedente, tornando ainda mais viavel a atividade
econdmica desenvolvida pela fabricante), o distribuidor desempenha
relevante funcdo, consistente na efetiva aquisicdo - e ndo na mera
intermediacdo, ressalta-se —, das mercadorias produzidas pela fabricante com
a exclusiva finalidade de, numa determinada localidade, revendé-las,
extraindo-se dai (da diferenca entre o valor da compra e o obtido com a
revenda) sua margem de lucro.

Especializada doutrina, delimita o ajuste sob comento, com destaque
do objeto e da obrigacdo de cada contratante, nos seguintes termos:

[...]

Debrucando-nos ainda mais sobre a analise jurisprudencial nela

encontramos elementos que nos auxiliardo na correta delimitacdo do

contrato de distribuicdo. O exame sistematico do trabalho pretoriano
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autoriza-nos a identificar os seguintes fatores que sdo normalmente
vinculados ao contrato de distribuicio:

a) Encerra vérias operacGes de compra e venda de bens, destinados
a revenda pelo distribuidor. Essas compras e vendas seriam
unificadas por uma identidade de causa (=funcdo econdmica);

b) O proveito econdbmico do distribuidor equivale ao lucro decorrente
da diferenga entre o preco de aquisicdo da mercadoria e seu preco
de revenda (=margem de comercializa¢ao);

c) A propriedade do bem passa do fabricante ao distribuidor e,
posteriormente, ao terceiro adquirente. Ou seja, o distribuidor vende
um bem de sua propriedade e ndo realiza uma mera intermediacdo
entre o fabricante e o distribuidor final (como ocorre, por exemplo, na
representacdo comercial);

[...]

A andlise efetuada demonstra que os itens 'a' a 'c' sao
condicbes sine qua non para a caracterizacdo do contrato de
distribuicdo e os verdadeiros elementos que o apartam de
outros pactos como a representacdo comercial. (Forgioni, Paula
A. Contrato de Distribuicdo. 22 Edicdo. 2008. S&o Paulo. Editora
Revista dos Tribunais. p. 86-88).

Humberto Theodoro Junior e Adriana Mandim Theodoro de Mello, de
igual modo, caracterizam o contrato de concessao comercial:

Reclamam-se 0s seguintes requisitos para a configuracdo juridica do
contrato de distribuicéo:

a) um dos contratantes deve ser o fabricante e o0 outro
comerciante que se encarregara da revenda dos produtos do
primeiro;

b) entre as duas partes contratuais estabelece-se uma
obrigacdo. de compra e venda continuada, ndo eventual nem
periodica. O contrato ndo € de execucdo instantdnea, mas de
execucdo continuada, no que se confunde com o contrato de
fornecimento;

c) o contrato de distribuicdo importa 'vantagens especiais ao
distribuidor', pois, se isto ndo existir, a relagdo ser4 de compra
e venda simplesmente;

d) o produto comercializado deve ser efetivamente fabricado pelo
concedente, pois, do contrario, havera apenas revenda e nao
contrato de concesséo;

e) o produto vendido pelo concedente ao concessionario tem de
ser destinado a revenda. Se fosse destinado ao consumo do
distribuidor, o contrato seria apenas de fornecimento e ndo de
distribuicao;

f) o distribuidor deve ter uma area geografica delimitada para
autuacdo, exclusiva ou nao;

g) a atividade econdmica do distribuidor, embora seja de sua
exclusiva responsabilidade, ndo pode fugir do sistema geral
planejado pelo fabricante para padronizar e controlar a
gualidade da rede de concessiondrios. ('O regime o contrato
(tipico) de agéncia e distribuicdo (representacdo comercial) no novo
Cadigo Civil em cotejo com a situagdo juridica do contrato (atipico)
de concessdo comercial. Indenizacdes cabiveis na extincdo da
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relacdo contratual'. Revista dos Tribunais. Ano 93. Volume 825.
Julho de 2004)

Note-se, porque relevante, que se trata de contrato celebrado
entre empreséarios, a fim de dar consecucdo a operacBes comerciais de
compra e venda, para posterior revenda, a viabilizar o desenvolvimento da
atividade econbmica desenvolvida por cada contratante. Deve-se, pois,
peremptoriamente, afastar a ideia de hipossuficiéncia do distribuidor
(concessionario), ou mesmo de dependéncia juridica deste em relacdo ao
fabricante (concedente). O que ha, nessa relacdo contratual, na verdade, é um
justificado e, portanto, legitimo poder de controle exercido pela fornecedora
quanto a atividade desenvolvida pelo distribuidor, a considerar o0 seu
envolvimento direto com a_clientela, a imagem e a marca daquela, com
repercussao no proprio éxito de seu negoécio. Nesse contexto, esse dirigismo
contratual afigura-se realmente salutar ao éxito do contrato em tela.
Tampouco a existéncia-de dependéncia econdmica, inegavelmente ocorrente
em ajustes dessa natureza, propria das relacbes empresariais, encerra, em
principio, desequilibrio contratual.

Assim, em que pese o0 poder de controle exercido pela
fornecedora e a existéncia de dependéncia econdmica do distribuidor para
com aguela, circunstancias, como visto, absolutamente lidimas e inerentes a
contratacdo sob comento, afigura-se de suma importancia pontuar que o
concessionario, como empresario que €, detém absoluta autonomia e
liberdade para contratar e sopesar as condicdes a ele dirigidas (cuida-se,
pois, de contrato 'por adesdo', e ndo contrato 'de adesdo')." (REsp n°
1.403.272/IRS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/3/2015, DJe de 18/3/2015 - grifou-se).

Desse modo, ndo havendo nada que justifigue a pretensa@o reparatéria trazida a
juizo, faz-se imperioso reconhecer a integral improcedéncia do pedido autoral.

Solucédo nesse sentido enseja a condenacdo da ora recorrida, porquanto vencida,
ao pagamento, por inteiro, das despesas processuais e dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, estes ultimos em prol do patrono da parte recorrente, que ora sdo fixados em
20% (vinte por cento) do valor atualizado da causa, em estrita obediéncia ao que estabelece o
art. 85, § 2°, incisos I, II, lll e IV, do CPC/2015.

3 - Do dispositivo.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para, reformando o acérdao
recorrido, (i) julgar improcedente o pedido inicial, nos termos da fundamentacdo supra e (ii)
condenar a ora recorrida - COPEBEL DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA. - ao pagamento das
despesas processuais e de honorarios advocaticios sucumbenciais, que sédo fixados, em prol do
patrono da recorrente, em valor correspondente a 20% (vinte por cento) do valor atualizado da
causa.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0086652-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.320.870/ SP

NUmeros Origem: 1019113 205804 317198 90903726620058260000

PAUTA: 27/06/2017 JULGADO: 27/06/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLASBOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . AMBEV BRASIL BEBIDASS.A

ADVOGADOS : ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO E OUTRO(S) - SP139495
VINICIUS DE FIGUEIREDO TEIXEIRA E OUTRO(S) - DF019680
MARIANA MELATO ARAUJO. - DF039682

RECORRIDO : COPEBEL DISTRIBUIDORA DE BEBIDASLTDA

ADVOGADO : MARCO ANTONIO VOLPON E OUTRO(S) - SP018011

INTERES. : COMPANHIA DE BEBIDAS DASAMERICAS- AMBEV

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos
SUSTENTACAO ORAL

Dr. VINICIUS DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, pela parte RECORRENTE: AMBEV BRASIL
BEBIDASSA

CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.
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