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Apelada: Rejane Viana de Olimpio

Relatora: Desembargadora Conceicdo A. Mousnier

Acdo indenizatdria por danos morais. Vitima de pedra
arremessada por chimpanzé quando em visita ao
loologico. Sentenca de procedéncia parcial
arbifrando  os danos morais em R$ 8.300,00.
Inconformismo da parte ré que pretende a reforma
integral da sentenca, ou alternativamente, minoracdo
do montante arbitrado a ftitulo de danos morais, e
compensacdo das verbas de  sucumbéncia.
Etendimento desta Relatora quanto & parcial reforma
da sentenca a quo, somente no que tange a verba
compensatdria. Responsabilidade objetiva da ré no
evento danoso em questdo. Artigo 936, do CC/2002:
"O dono, ou detentor, do animal ressarcird o dano por
este causado, se ndo provar culpa da vitima ou forca
maior”. Inexisténcia de comprovacdo por parte da ré
de que a autora contribuiu para o evento. A prépria ré
demonstra ter ciéncia quanto a possivel ocorréncia de
acidentes, principalmente em dias de grande
movimento. Embora esta Relatora compartiihe o
entendimento de que o momento de lazer da autora
foi interrompido por conta de lesdes que ensejaram a
necessidade de atendimento hospitalar,
caracterizando ofensa aos seus da personalidade,
uma vez que sofreu dor, angustia, violacdo a sua
integridade fisica e psiquica, o valor arbitrado a titulo
de compensacdo por danos morais em R$ 8.300,00
(oito mil e ftrezentos reais) afigura-se excessivo,
merecendo reducdo para R$ 5.000,00, de forma a se
adequar aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, bem como ao patamar fixado por este
E. Tribunal para casos congéneres. Pacificado o
entendimento de que a condenacdo em montante
inferior ao postulado na peca inicial de acdo
compensatdéria  por danos morais ndo implica
sucumbéncia reciproca. S. n° 326 do E. STJ e S. 105 do
TJRJ. PARCIAL PROVIMENTO DOS APELOS, nos termos do
Artigo 557, § 1°-A, do CPC.
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DECISAO
(Artigo 557, § 1°-A, CPC)

Cuida-se de acdo indenizatdria, por danos morais,
na qual a autora, ora apelada, alega em sua peca exordial de fls.
02/08 que quando desfrutava de momento de lazer na Fundacdo
Jardim Zooldégico - Rio Z6o, foi alvejada por uma pedra
arremessada por um chimpanzé, a qual causou-lhe ferimento, com
a necessidade de atendimento hospitalar.

Argumenta que apesar de ndo ter dado causa ao
evento danoso foi exposta a situacdo vexatdria pela ré, posto que
conforme matéria jornalistica veiculada no Jornal Extra do dia
08/09/2006 (fls. 15), a ré alegou que a autora estava entre as
pessoas que agitavam os animais e que a convidaria a voltar ao
.60 para receber aula de educacdo ambiental.

Por tais razdes, pugna pela inversdo do énus da
prova, nos termos do art. 6°, VI, da lei 8078/90 e condenacdo da
ré a compensar os danos morais suportados estimados em
cingUenta saldrios minimos.

A gratuidade de justica requerida foi deferida ds
fls. 20.

As fls. 45 a Municipalidade informou n&o ter mais
provas a produzir.

Promocdo do Parquet as fls. 47/48, noticiando a
auséncia de interesse publico apto a justificar sua intervencdo no
feito.

Sentenca de fls. 50/51, julgando parcialmente
procedente o pedido, nos termos do art. 269, |, do CPC, para
condenar a ré a pagar a autora a fitulo de compensacdo por
danos morais, 0 montante de R$ 8.300,00 (oito mil e trezentos reais)
acrescido de juros de mora de 1% ao més, a contar do evento
danoso e correcdo monetdria a partir da sentenca. A parte ré foi
condenada ao pagamento de taxa judicidria (SUmula 76 do TJRJ)
e honordrios de sucumbéncia arbitfrados em 10% sobre o valor da
condenacdo, observando-se quanto as custas o disposto no art.
17, 1X, e § 1°, da Lei Estadual 3350/99.
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Insatisfeita, a Fundacdo ré interpds o apelo de fls.
53/67, tempestivo e isento de preparo (fls. 68), no qual pretende a
reforma integral da sentenca a quo ao argumento de inexisténcia
de dever de indenizar. Sustenta que se estd diante
responsabilidade subjetiva do Estado fundada em alegada
omissdo, ndo tendo a autora comprovado a ocorréncia de culpa
da Administracdo. Alega inexisténcia de dano moral passivel de
compensacdo, pugnando, alternativamente, pela minoracdo do
montante arbitrado a tal titulo. Por fim, sustenta sucumbéncia
reciproca, pretendendo a distribuicGo e compensacdo das custas
e honordrios.

Contrariedade de fls. 70/72, prestigiando a Douta
Sentenca hostilizada.

Quota da |. Procuradoria de Justica as fls. 77/80,
noticiando a auséncia de interesse publico a justificar a intercdo do
Parquet.

E o relatorio. Passo a decidir.

No entender desta Relatora, merece pequeno
reparo a Douta Sentenca guerreada.

Trata-se de demanda compensatéria por danos
morais, ajuizada por vitima de pedra arremessada por Chimpanzé
quando em visita ao Zooldgico.

A Sentenca guerreada julgou parcialmente
procedente o pedido autoral, fixando a verba compensatdria por
danos morais em R$ 8.300,00 (oito mil e trezentos reais) e 0s
consectdrios da sucumbéncia em 10% sobre o valor da
condenacdo.

Em seu apelo a parte ré pretende a reforma da
sentenca guerreada sustentando que a parte autora ndo
comprovou culpa da Administracdo no caso em exame, elemento
necessario para caracterizacdo da responsabilidade subjetiva do
Estado. Alega inexisténcia de dano moral passivel de
compensacdo, pugnando, alternativamente, pela minoracdo do
montante arbitfrado a tal titulo. Por fim, sustenta sucumbéncia
reciproca, pretendendo a distribuicdo e compensacdo das custas
e honordrios.
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A despeito das razdes firmadas no apelo
interposto pela  Fundacdo ré, dfigura-se acertado o
reconhecimento por parte do |. Juizo Sentenciante quanto a
existéncia de responsabilidade objetiva (da Fundacdo ré) no
evento danoso em questao.

Dispde o artigo 936, do CC/2002, in verbis:

Art. 936, do CC/2002
O dono, ou detentor, do animal ressarcird o dano por este causado, se ndo
provar culpa da vitima ou for¢ca maior.

Assim, se estando diante de responsabilidade civil
objetiva, torna-se desnecessdria a comprovacdo de culpa da
Administracdo, ou de sua omissdo especifica no evento danoso.

Conforme licdes do insigne mestre Rui Stoco, em
sua obra TRATADO DE RESPONSABILIDADE CIVIL — com comentdrios
ao Novo Codigo Civil, 6% ed. SGo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais,
2004

"A responsabilidade do dono ou detentor de animal independe da verificacdo
de culpa e, portanto, ha presungdo absoluta. Essa presuncdo, por ser jure et
de jure €, portanto, invencivel e que ndo admite prova em contrdrio, so é
elidivel por prova — a cargo do dono do animal — de que o dano adveio de
culpa da vitima ou de caso fortuito ou forca maior, ou seja, mediante
anteposicdo de uma das verdadeiras causas excludentes da responsabilidade.”

"Revela-se a priorizacdo da teoria do risco que o dono do animal assume por
té-lo sob sua guarda e cuidado, de modo que, causando este dano a outros
animais, a pessoas ou coisas, o SO fato dessa causacdo ji empenha
responsabilidade, independentemente de qualquer outra indagacdo”.

Compulsando os presentes autos constata-se que
em nenhum momento a parte ré comprovou ter a parte autora
contribuido para o evento danoso sub judice, 6nus que l|he
competia por expressa previsdo legal e do qual ndo se
desincumbiu.

Embora o documento de fls. 34 mencione a
presenca de publico irritando o animal, ndo hd em tal documento
e nem nos autos nenhuma referéncia expressa d parte autora, no
sentido de que esta estaria pessoalmente provocando ou irritando
o chimpanzé.
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A possibilidade da presenca de pedra na jaula
dos chimpanzés é fato conhecido da ré, a qual em memorando
de fls. 37 esclarece, in verbis:

(...) "Ndo existindo pedras superficials nos recintos dos grandes primatas, o
que pode eventualmente ocorrer € o animal vir a cavar o recinto e achar
torrées de terra no substrato do recinto”.

lgualmente, o memorando de fls. 36 demonstra a
ciéncia da parte ré, ora apelante, quanto a possivel ocorréncia de
acidentes, principalmente em dias de grande movimento, verbis:

Em atencdo ao MEMO supra-referenciado, informamos que esta Gerencia
corrobora com as conclusoes apresentadas pelos técnicos de plantdo na data
do ocorrido, visto que o arremesso de objetos e alimentos aos animais do Z6o
é pratica usual entre os visitantes desta Instituicéo.

Apesar de, ao longo da historia, esta pratica ter sido coibida por diversas acoes
de educacdo ambiental, ou mesmo através de reforma das instalacoes, como é
0 caso dos grandes primatas, entre eles o chimpanzé, aumentando o
distanciamento entre os animais e o publico, instalando telas de protecdo e
mantendo vigildncia permanente na area, ainda € possivel que haja acidentes,
principalmente em dias de grande movimento.

Acertada, portanto, a conclusdo prolatada na
Douta Sentenca hostilizada de que apesar da ré ter ciéncia acerca
da possibilidade de ocorréncia de acidentes, principalmente nos
dias de maior movimento, ndo adota as providencias necessdrias a
afastar o risco.

Embora esta Relatora compartilhe o)
entendimento de que o momento de lazer da autora foi
interrompido por conta de lesdes que ensejaram a necessidade de
atendimento hospitalar (fls. 15 e 34/35), caracterizando ofensa aos
seus da personalidade, uma vez que sofreu dor, angustia, violacdo
a sua integridade fisica e psiquica, o valor arbitrado a ftitulo de
compensacdo por danos morais em R$ 8.300,00 (oito mil e trezentos
reais) afigura-se excessivo, merecendo reducdo de forma a se
adequar aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, bem
como ao patamar fixado por este E. Tribunal para casos
congéneres.

Entendimento com amparo no ementdrio de
jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL - DANOS MORAIS - INSCRICAO INDEVIDA
NA SERASA - QUANTUM INDENIZA TORIO - RAZOABILIDADE - REVISAO
PROBATORIA - SUMULA 7/STJ. I - A exigéncia de prova de dano moral se satisfaz
com a demonstragdo da existéncia de inscrigdo indevida no cadastro da SERASA. IT
- £ possivel a intervencdo desta Corte para reduzir ou aumentar o valor
indenizatdrio por dano moral apenas nos casos em gue o quantum arbitrado pelo
acordéo recorrido se mostre irrisorio ou exagerado, situacdo que ndo ocorreu no
caso concreto. III - A reapreciacdo das provas que nortearam o acordéo
hostilizado € vedada nesta Corte, a luz do enunciado 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica. Agravo improvido. (processo: AgRg no REsp 762267 / RS ;
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0105030-5 — Relator: MIN.
CASTRO FILHO (1119) - T3 - TERCEIRA TURMA — Julgamento 20/04/2006 - DJ
15.05.2006 p. 212).

E cerfo que na avdliacdo do quantum
compensatério o julgador deve considerar as peculiaridades do
caso concreto, adequando-as aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, de modo que a verba arbitrada, além de se
ajustar a casos congéneres, represente compensacdo justa pelo
sofrimento experimentado, sem configurar enriquecimento sem
causa.

No caso em exame a matéria jornalistica de fls. 15,
atesta que o ferimento na testa da autora foi superficial e que a
autora ndo precisou levar pontos.

Assim, entende esta Relatora que o valor de
R$5.000,00 (cinco mil reais) representa adequada compensacdo
pelo dano experimentado.

Entendimento compartiihado por este Tribunal,
conforme se infere pelas ementas abaixo colacionadas:

2007.001.26244 - APELACAO - 12 Ementa DES. LUIS FELIPE SALOMAO -
Julgamento: 31/07/2007 - DECIMA OITAVA CAMARA CIVEL - APELACAO
CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. LESOES LEVES EXPERIMENTADAS POR
VENDEDOR, EM DECORRENCIA DE ATAQUE DE CACHORRO, SOLTO NO
PATIO. PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA
ESTADUAL E DE CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADAS. AQUELA, EM
VIRTUDE DA INEXISTENCIA DE VINCULO EMPREGATICIO ENTRE AS PARTES,
E ESTA, DIANTE DA INCONTROVERSIA DOS FATOS, QUE NAO FORAM
NEGADOS NA CONTESTACAO. O GUARDIAO DO ANIMAL RESPONDE PELOS
DANOS POR ELE CAUSADOS. PRESUNCAO DA RESPONSABILIDADE PELA
VIOLAGAO DE SEU DEVER DE VIGILANCIA (ART. 936 DO CC), QUE SO E
ELIDIDA PELA CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA OU FORGA MAIOR. NAO
COMPROVADA A EXISTENCIA DE QUALQUER CAUSA EXCLUDENTE, NAO HA
COMO SE AFASTAR O DEVER DE REPARAR O DANO CAUSADO, SENDO
RAZOAVEL A INDENIZAGAO FIXADA EM R$ 5.250,00, A TITULO DE DANO
MORAL, CONSIDERANDO AS CIRCUNSTANCIAS DO CASO E A LOGICA DO
RAZOAVEL. RECURSO DESPROVIDO.
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2008.001.11414 - APELACAO - 19 Ementa DES. DENISE LEVY TREDLER -
Julgamento.: 08/04/2008 - DECIMA NONA CAMARA CIVEL - Responsabilidade
civil objetiva. Lesbes causadas por mordida de animal. Auséncia de cautela da
empresa ré. Acdo indenizatdria dos danos materiais, morais e estéticos
causados. Pedido julgado parcialmente procedente, afastando a condenacdo
em danos material e estético. Dano moral bem arbitrado. Aplicacdo do art.
936, do Codigo Civil. Empresa ré, que ndo demonstra excludente de
responsabilidade em relagdo ao fato lesivo. Ndo comprovacdo, dos prejuizos
materiais e estéticos alegados. Observancia dos critérios de proporcionalidade
e razoabilidade, na fixacdo da verba indenizatoria. Manutencdo da sentenca,
com o desprovimento de ambos 0S recursos.

2007.001.38032 - APELACAO - 12 Ementa DES. ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO - Julgamento: 18/09/2007 - QUINTA CAMARA CIVEL -
RESPONSABILIDADE CIVIL DE PROPRIETARIO DE ANIMAL. LESOES
CAUSADAS POR MORDIDA DE CAO. VIOLAGCAO DO DEVER DE GUARDA.
RESPONSABILIDADE ~ OBJETIVA - ARTIGO 936 DO  CODIGO
CIVIL.INDENIZACAO FIXADA DE ACORDO COM OS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE. 1- DE ACORDO COM OS CRITERIOS DO NOVO CODIGO
CIVIL, O DONO DO ANIMAL RESPONDE OBJETIVAMENTE PELOS DANOS POR
ELE CAUSADOS.2VIOLACAO DE DEVER DE VIGILANCIA, QUE SOMENTE SE
EXIMIRA O AUTOR DA RESPONSABILIDADE DE INDENIZAR SE COMPROVAR A
CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA, FORCA MAIOR E A QUEBRA DO NEXO CAUSAL.
3- INEXISTINDO QUALQUER CAUSA EXCLUDENTE, NAO HA COMO SE
AFASTAR O DEVER DE REPARAR O DANO CAUSADO AQUELE QUE FOI
ATACADO PELO ANIMAL, SENDO RAZOAVEL A INDENIZACAO FIXADA A
TITULO DE DANO MORAL, CONSIDERANDO AS CIRCUSTANCIAS DO EVENTO
E A CAPACIDADE ECONOMICA DAS PARTES. NEGADO PROVIMENTO A AMBOS
OS RECURSOS.

Por fim, ndo hd que falar em sucumbéncia
reciproca.

Resta pacificado o entendimento de que a
condenacdo em montante inferior ao postulado na peca inicial de
acdo compensatdria por danos morais ndo implica sucumbéncia
reciproca.

Orientacdo, inclusive, sumulada pela E. Corte
Superior de Justica no verbete de n° 326 e por este E. Tribunal no
enunciado de n° 105, abaixo transcritos:

Sumula 326, do E. STJ
Na acdo de indenizagdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior
ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia recijproca.
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Sumula n° 105 do TJIRJ

DANO MORAL
CONDENACAO INFERIOR AO PEDIDO
SUCUMBENCIA RECIPROCA

NAO CONFIGURACAO

"A indenizacdo por dano moral, fixada em valor inferior ao requerido, néo
implica, necessariamente, em sucumbéncia reciproca”.,

Isto posto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO
interposto pela Fundagdo ré, nos termos do art. 557, § 1°-A,
somente para minorar a condenacdo a titulo de compensacdo
por danos morais de R$ 8.300,00 (oito mil e trezentos reais) para
R$5.000,00 (cinco mil reais), a ser corrigida a partir da publicacdo
da presente, conforme S. 97, deste E. Tribunal de Justica. No mais,
mantenho integralmente a Douta Sentenca guerreada.

Publique-se. Intimem-se.

Rio de Janeiro, 27 de maio de 2009.

Conceicdo A. Mousnier
Desembargadora Relatora
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