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O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - (Relator):

Senhores Ministros, gostaria de fazer uma pequena s intese
sobre os principais dados que me conduziram a receb er a
denuncia e autorizar a instauracdo da acdo penal co ntra o

Senador EDUARDO AZEREDO.
O Senador EDUARDO AZEREDO e 14 (catorze) outras
pessoas foram acusados da pratica dos crimes de peculato e

lavagem de dinheiro

O Ministério Publico Federal narrou 0 suposto
esquema de desvio de recursos publicos e lavagem de

dinheiro , de que o acusado EDUARDO AZEREDO, entdo na

condicdo de Governador do Estado de Minas Gerais e de
candidato a reeleicdo, seria o principal mentor e
beneficiario

A autoria tanto pode ser intelectual quanto

material . No caso em analise, o Procurador-Geral da

Republica deu énfase a autoria intelectual dos crimes por

parte do acusado EDUARDO AZEREDO. A préatica material

(execucao) dos crimes teria sido delegada a subordinados

diretos e indiretos (seja Secretarios de Estado, seja

Diretores de Empresas Estatais e, até mesmo, o Vice -

Governador), bem como a particulares , hdo detentores de
cargo publico no Estado de Minas Gerais — MARCOS VALERICe
seus socios.



Os crimes de peculato teriam consistido no

suposto  desvio de R$ 3.500.000,00 das estatais COPASA ,

COMIG e BEMGE, controladas, de fato e de direito, pelo

acusado .

Os desvios foram, segundo o Procurador-Geral da
Republica, praticados no momento culminante da campanha de
reeleicdio de EDUARDO AZEREDO , por meio de repasses para a
empresa de MARCOS VALERIO , a titulo de * patrocinio ao
ENDURO INTERNACIONAL DA INDEPENDENCIA No entanto, como
bem demonstrado em meu voto, esses recursos publico s foram
canalizados para a campanha do acusado (pag. 7/8 e 26/27 do
meu voto).

Era tdo patente a verticalidade da ordem de

comando dado as estatais para o repasse das verbas publicas

que alguns dos dirigentes chegaram a declarar que eram

contrarios ao tal patrocinio , mas que  cumpriam ordem vinda

de escaldo superior ; outros declararam que sequer sabiam da

existéncia dos eventos esportivos gque as empresas foram

“forcadas” a patrocinar.

Salientei, ainda, que as estatais teoricamente

lesadas pelos ilicitos nunca haviam patrocinado qualquer
evento esportivo antes . Ou seja, 0 patrocinio inédito teve
lugar, justamente , no ano da campanha de reeleicdo do
acusado .

Além disto, a SMP&B Comunicacdo nunca prestou

contas do modo como aplicou os R$ 3.500.000,00 na ficticia




promocdo e producdo do ENDURO INTERNACIONAL DA

INDEPENDENCIA ou dos outros dois eventos, claramente

necessaria por se tratar de aplicacao de recursos publicos

Alids, no caso do BEMGE, o patrocinio foi prestado dias
antes da privatizagdo do Banco. E mais um indicio de que
nao se justificava, aparentemente, o interesse esta tal na

propaganda da marca

O uso dos recursos publicos repassados pelas
estatais mineiras as empresas de MARCOS VALERIO e que
tinham também como soOcio, até poucos dias antes, 0

candidato a Vice-Governador CLESIO ANDRADE teria sido

dissimulado pelos mecanismos de lavagem de dinheiro

Para a lavagem, segundo detalhei em meu voto, o

acusado teria se utilizado dos servicos da SMP&B

Comunicacgédo e da DNA Propaganda. Estd comprovado no S autos
que essas empresas de MARCOS VALERIO e soécios efetuaram o
pagamento dos colaboradores e prestadores de servic 0S a
campanha de EDUARDO AZEREDO, contratados tanto dire tamente
pelo proprio acusado quanto por coordenadores de se u comité

de campanha . Para esses pagamentos, utilizou-se a larga de
mecanismos tipicos da lavagem de dinheiro, tais com 00
saque de vultosas quantias em espécie e sem identif icacao
de beneficiarios.

Para dificultar ainda mais a descoberta dos

possiveis ilicitos, MARCOS VALERIO e seus socios  (inclusive

CLESIO ANDRADE) tomaram empréstimos com aparéncia



fraudulenta  junto ao Banco Rural, em nome de suas empresas,

dando, assim, aparéncia licita aos recursos utiliza dos na
campanha de reeleicio de EDUARDO AZEREDO , € rolando a
“divida” durante cinco anos , até afastar, por completo,
gualguer possibilidade de descoberta da simulacéo

constituida pelos contratos de mutuo.
Com efeito, os desvios praticados, em tese,

contra as estatais mineiras ocorreram em  datas coincidentes

com a do vencimento dos empréstimos analisados nestes

autos , obtidos pelas empresas de MARCOS VALERIO no Banco
Rural para dar aparéncia licita aos recursos injetados n a
campanha. De acordo com os depoimentos do proprio MARCOS
VALERIO (depoimento de fls. 1766/1770, vol. 9) e de CLAUDIO
MOURAQfls. 405/412, vol. 2), os empréstimos teriam sido
repassados a campanha de EDUARDO AZEREDO , o que revela a
fraude e o aparente conluio  entre os envolvidos.

O acusado nega qualquer participacdo nos fatos
Diz, basicamente, ter delegado a CLAUDIO MOURAO as
atividades financeiras da campanha.

No entanto, uma das testemunhas citadas em

primeiro lugar em meu voto é a prima do acusado CLAUDIO

MOURAO, entdo coordenador da campanha de EDUARDO AZ EREDO e

seu braco direito e homem de confianca durante seu Governo

VERA LUCIA MOURAO DE CARVALHO VELOS@firmou o

seguinte nestes autos, e nao foi contestada por qualquer




dos acusados nas respostas preliminares apresentada s (fls.

08/17, vol. 1):

“Meu nome ¢é Vera Lucia Mourdo de
Carvalho Veloso e quero denunciar que tenho
recebido ameacas contra a minha pessoa, a0 meu
marido e filhos.

Para esclarecer os fatos, relato que
trabalhei nas duas campanhas politicas do atual

Senador EDUARDO AZEREDO

Trabalhei no ano de 1994 como
coordenadora financeira no Comité de Eventos,
onde manipulava grandes quantias em dinheiro

para pagamentos de salarios dos funcionarios

lotados naquele comité, diarias de viagens,

pagamento de showmicios (...) . Quem me colocou
neste lugar, ocupando este cargo de confiancga,

foi 0 meu primo e tesoureiro da campanha Sr.

CLAUDIO ROBERTO MOURAO DA SILVEIRA, pois  todos
0S assuntos referentes a doadores, troca de

dolares, recebimento e pagamento de guantias que

entravam na campanha eram tratados, todo comeco

de cada semana, com o Sr. EDUARDO AZEREDO , Sr.
WALFRIDO DOS MARES GUIA, Sr. Amilcar Martins,

Sr. CLAUDIO MOURAO, Srta. Denise Landim e eu,

Vera Veloso.

No segundo turno  da campanha de 1994,
o dinheiro , que no inicio ja era em um volume
grande, aumentou assombrosamente , foi quando
soube, em uma dessas reunides, que um empresario

estava investindo alto na campanha , ha época, sb
figuei sabendo que o nome era MARCOS VALERIO
Com a vitoria do Sr. EDUARDO AZEREDO,
o CLAUDIO MOURAO passou a ser o Secretario de
Recursos Humanos e Administracdo e eu fui
trabalhar no gabinete do Secretario de Habitacao
(. , onde fiquei de janeiro/1995 a
novembro/1997 , pois fui convidada novamente a
trabalhar na campanha do entdo Governador
EDUARDO AZEREDQ...).
Nesta segunda campanha, ndo me
colocaram para trabalhar em comité de grande
porte, pois precisavam que eu estivesse

controlando todos 0s comités, as entradas e
saidas de dinheiro , € se havia infiltrado dentro

de algum, pessoas que estdo fazendo pesquisas

para passar ao candidato opositor , Sr. Itamar
Franco.

Fiquei com meu cargo no comité de
patrimdnio, pois, assim, fazia visitas diarias a



todos os comités e, nas mesmas reunides de

inicio de semana, prestava contas do meu

servico, transportava dinheiro de um comité para

outros  (...).
(...) nesta época a participacdo do

Sr. MARCOS VALERIO veio com maior intensidade .
Durante  conversas entre o Sr. EDUARDO AZEREDO ,
Sr. CLAUDIO MOURAO, Srta. Denise Landim, foi
dito que 0 dinheiro extra colocado por MARCOS

VALERIO estava segurando uma campanha que n&o

tinha apoio do Governo Federal (...)."

Em outro depoimento, constante a fls. 561/572
(vol. 2), VERA MOURAO afirmou o seguinte:

“Que, apos a vitéria de EDUARDO
AZEREDO no primeiro turno das elei¢cdes [1994] , o0
fluxo financeiro da campanha aumentou
consideravelmente; QUE, como ja disse antes,
tinha notado a constante presenca de um senhor

careca, que em geral se recolhia ao fundo da

sala e que, posteriormente, veio a identificar

como MARCOS VALERIO FERNANDES DE SOUZA QUE,
nessas reunioes, também se encontravam presentes
EDUARDO AZEREDO WALFRIDO DOS MARES GUIA,
AMILCAR MARTINS, CLAUDIO MOURAO, DENISE LANDIM,
LETICIA (rmd de EDUARDO AZEREDO), bem como

ALVARO AZEREDO (irmdo do entdo candidato),

dentre outros ; QUE ficou sabendo por essas
reunides que 0 subito aumento canalizado para a

campanha vinha de um empresario, posteriormente

identificado como senhor MARCOS VALERIO ;. QUE
percebeu que antes do segundo turno MARCOS
VALERIO permanecia reservado durante as
reunides, em geral ndo se manifestando; QUE,

apos o primeiro turno, notou um forte clima de

euforia entre a cupula da campanha , desta feita
com participacdo bem mais ativa do senhor MARCOS
VALERIO; QUE, pés a eleicio de EDUARDO AZEREDO,

a depoente foi convidada a ocupar o cargo de
Assessor Il do Secretéario de Habitacdo do Estado

de Minas Gerais; (...) QUE, em dezembro/1997,
CLAUDIO MOURAO mandou a depoente pedir a sua
exoneracdo, alegando que iria utilizar seus

servicos na campanha de reeleicio de EDUARDO
AZEREDO na campanha de 1998 ; (... QUE a
atividade da depoente (...) era de circular

entre os diversos comités de campanha para
controlar a entrada e saida de recursos em cada
comité ; (...) QUE era uma verdadeira prestacao



de contas diaria , de varios comités, sendo que,

no final de cada semana, fazia uma prestacao de
contas semanal  de toda a movimentagéo financeira

da campanha ao senhor CLAUDIO MOURAO e DENISE
LANDIM; QUE tal prestacdo de contas ocorria em

uma pequena casa no bairro de LOURDES em um

final de um terreno; (...) QUE nessa casinha
ocorriam as costumeiras reunides da primeira
campanha, com novos personagens , mas ainda com a

presenca constante dos seguintes individuos:

CLAUDIO MOURAO, DENISE LANDIM, SIMONE DOS REIS
VASCONCELOS [ secretaria de MARCOS VALERIO ],
CLESIO ANDRADE, MARCOS VALERIO FERNANDES DE
SOUZA, EDUARDO AZEREQOLETICIA AZEREDO [ irmé do
candidato ], ALVARO AZEREDO [irmdo de EDUARDO
AZEREDOQ] e, esporadicamente, AMILCAR MARTINS;

(...) QUE, durante a campanha de 1998, a
depoente percebeu com mais clareza o papel
desempenhado por MARCOS VALERIO ; QUE, em
conversas com CLAUDIO MOURAQO, este teria dito em

diversas ocasides que este era um captador de
recursos para a campanha , Qque procurava
‘ investidores " e ‘interessados " em investir na

campanha de EDUARDO AZEREDO; QUE, na campanha de
reeleicdio de EDUARDO AZEREDO, MARCOS VALERIO
teve uma participacdo muito mais ativa,
portando-se de maneira confortavel nas reunides

gue eram realizadas na ‘casinha’ do Bairro de

Lourdes ; QUE MARCOS VALERIO aparentava ser um
coordenador de campanha : verdadeiramente
empenhado no éxito de EDUARDO AZEREDO; QUE, em
uma oportunidade, escutou um comentario entre
CLAUDIO MOURAO e EDUARDO AZERED@os seguintes
termos: “ a gente vai repassar esse dinheiro
através de CARLOS ELOY 7; (..) QUE, em abril ou
maio de 2005, recebeu uma ligacéo telefénica de

CLAUDIO MOURAO, onde este solicitava que a
depoente servisse como testemunha em um processo

que ele iria mover contra EDUARDO AZEREDO; QUE a
depoente ndo se negou a prestar seu testemunho,
esclarecendo que diria tdo somente o que sabia;

QUE, em segquida, surgiu na midia escrita e
falada o envolvimento de CLAUDIO MOURAO com
MARCOS VALERIO, em arrecadacéo de recursos para

a campanha do PSDB em 1998; (...) QUE, durante
estas noticias veiculadas na imprensa, ficou
surpresa com uma carta redigida por CLAUDIO
MOURAO que inocentava o Senador EDUARDO AZEREDO;
QUE, diante disso, e em virtude do pedido que

CLAUDIO MOURAO |he fizera para depor como
testemunha contra EDUARDO AZEREDO, mandou um




bilhete solicitando esclarecimentos da mudanca

de posicdo do mesmo; (..) QUE CLAUDIO MOURAO
telefonou para a depoente em resposta ao

bilhete , dizendo que era para ficar quieta e ndo

falar mais nada ; QUE a depoente ficou indignada

com esta situacdo e expl0s claramente sua
negativa em participar da farsa que estava sendo

montada, dizendo que iria falar a verdade caso

fosse necessario L)

Atestemunha  afirmou, ainda, expressamente

“posso afirmar com certeza que o Sr.
Clésio, o Governador EDUARDO AZEREDO, o vice-
governador WALFRIDO DOS MARES GUIA, CLAUDIO
MOURAO, Denise Landim, Sr. MARCOS VALERIO, sua
secretaria e eu, Vera Mourdo, faziamos
semanalmente reunides para tratar de assuntos

referentes a entrada e saida de verbas , doacoes
de empresarios e doacdes que entravam como
empréstimo , que seriam pagos apos a eleicao. ”

(...) sou considerada uma pessoa que
sabe do relacionamento de todos com MARCOS
VALERIO, que posso dizer alguma coisa, e por

ISSo me ameagaram , dizendo para me calar, ndo
declarar nada, ndo dizer nada sobre o que o ex-
Governador EDUARDO AZEREDO sabia e o CLAUDIO
MOURAO ndo quer me dar apoio nenhum, afastou
completamente, estou sozinha sofrendo pressoées

O depoimento prestado por CARLOS HENRIQUE
MARTINS TEIXEIRA, ex-advogado de CLAUDIO MOURAO em acao de
cobranca movida por este perante o Supremo Tribunal Federal

contra EDUARDO AZEREDO, corrobora estes indicios de ampla

atuacdo financeira do acusado na campanha e de seu
conhecimento  de que os recursos gastos da campanha eram
fruto de desvio das estatais , Vverbis (fls. 1861/1864, vol.

9):

“...) QUE CLAUDIO MOURAO afirmou que
EDUARDO AZEREDO e CLESIO ANDRADE tinham pleno
conhecimento dos gastos de campanha (...); QUE
CLAUDIO MOURAO mencionou ao depoente que parte
dos recursos utilizados na campanha de 1998




foram provenientes do evento conhecido como
‘ENDURO DA INDEPENDENCIA’ (...)".

Outros depoimentos confirmam a participagdo de
EDUARDO AZEREDO nos ilicitos.

Alids, é necessario deixar claro, como procurei

fazer em meu voto, que MARCOS VALERIO era apenas um
intermediador de recursos da campanha e utilizava a SMP&B e
a DNA Propaganda, empresas por ele geridas, para re alizar a
lavagem do dinheiro , seja dos recursos publicos desviados

da COPASA, da COMIG e do BEMGE , seja de recursos doados por

empresas que eram aparentemente beneficiadas por co ntratos
com o Estado de Minas Gerais, 0 que ndo é alvo dest e
Inqueérito.

Ora, as empresas geridas por VALERIO nao
mantinham qualquer vinculo contratual ou institucio nal com
a campanha a reeleicdo de AZEREDO . A empresa de publicidade
contratada pela campanha foi a firma do Sr. DUDA MENDONGCA
Assim, o método de * terceirizacao " do pagamento dos
colaboradores nao levantaria suspeitas, como a époc a nao
levantou, sobre a natureza dos recursos utilizados :
deixando a impressdo de que se tratava de mera colaboracéao
ou doacao de particulares em prol do candidato EDUARDO
AZEREDO.

Ocorre que o que estes supostos ‘financiadores -
MARCOS VALERIO, RAMON HOLLERBACH, CRISTIANO PAZ - fizeram,

em realidade, foi desviar para a campanha do acusado os




recursos publicos que as estatais mineiras |lhes rep assaram .

Isto esta fartamente documentado nos autos , em especial no

Laudo Pericial n°® 1998 (Apenso 33).

Um dos indicios claros deste desvio reside no
fato de ter havido indicacdo , as vezes de forma direta e
pessoal pelo préprio acusado , dos colaboradores e
prestadores de servicos da campanha que deveriam re ceber os
recursos, em tese, desviados, através da SMP&B Comu nicagao.

Dentre os indicados pelo acusado estédo

profissionais que ja haviam trabalhado em campanhas
eleitorais anteriores do acusado , como a de 1994. Sao
exemplos de indicacéo direta e pessoal do acusado . ROBERTO

GONTIJQ que foi remunerado por MARCOS VALERIO e prestou

servicos por indicacdo pessoal de EDUARDO AZEREDO - fls.
2217/2219, vol. 11, e pg. 31/32 do meu voto; PAULO ABI
ACKEL fls. 1852/1853, vol. 9, e pag. 123/124 de meu vot 0;

JOSE VICENTE FONSECA dono da SERTEC empresa  supostamente

beneficiada por contratos suspeitos de ilicitude co m o
Estado de Minas Gerais , que também foi remunerado por
MARCOS VALERIG- fls. 2397/2401, vol. 11, pag. 59/60 do meu

voto; CELIO DE CASSIO MOREIRA, (fls. 2192/2194, vol. 11 e

pag. 126/127 do meu voto); ANTONIO DO VALLE RAMOS (fls.
2245/2248, vol. 11, e pag. 128/131 do meu voto); WANDERLEY
GERALDO DE AVILA, (fls. 2025/2027, vol. 10, e pag. 66/67 do

meu voto); JALDO RETES DA SILVA DOLABELA, (fls. 1874/1875,

vol. 9, pag. 145/146 do meu voto) dentre outros , que
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afirmaram ter sido indicados pelo acusado e foram, nos

termos do Laudo Pericial n°® 1998, remunerados pela empresa

de MARCOS VALERIO embora nido tivessem qualquer relagéo

seja com a empresa, seja com seus socios.

Além deles, ha também politicos e militantes

partidarios pré-Azeredo , convidados pelo préprio acusado a

contribuirem para a sua campanha.

Cito como exemplos: Deputada Estadual MARIA

OLIVIA DE CASTRO E OLIVEIRA , fls. 2006/2008, vol. 10;

Deputado Estadual GILBERTO WAGNER MARTINS PEREIRA ANTUNES

fls. 2009/2011, vol. 10; OTIMAR FERREIRA BICALHO, ex-

vereador e, a época dos fatos, Diretor Comercial da COHAB,

convidado por EDUARDO AZEREDO para o cargo (fls. 4911/4912,

vol. 23); Deputado Estadual CARLOS WELTH PIMENTA DE
FIGUEIREDO(fls. 1898/1900, vol. 9); AMILCAR VIANNA MARTINS
FILHO, entdo Secretario da Casa Civil do Estado de Minas

Gerais, nomeado pelo acusado (fls. 2050/2051, vol. 10); e a

militante LIDIA MARIA ALONSO LIMA (fls. 2055/2056, vol.

10).

Também neste caso, todos foram remunerados pela

SMP&B pelos servicos prestados a campanha de EDUARDO
AZEREDONO caso de LIDIA MARIA (Gltima citada na lista do

paragrafo anterior), foi o primo do acusado quem pediu que

ela Ihe ‘emprestasse’ sua conta para receber verbas a serem

destinadas a campanha de EDUARDO AZEREDO (ver depoimento de

fls. 2055/2056, vol. 10, citado a pag. 57/58 do meu voto).
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Ou seja: 0 acusado participou, em tese, da etapa

do desvio de recursos publicos das estatais e,

posteriormente, da etapa da lavagem de dinheiro , ha qual

teria se utilizado das empresas de VALERIO para que, por
meio da aquisicio de EMPRESTIMOS JUNTO AO BANCO RUR AL,

pudessem DISSIMULAR o carater criminoso dos recursos

injetados na campanha . Assim, ha indicios de autoria contra
EDUARDO AZEREDO tanto em relacdo aos crimes de peculato
quanto em relacdo aos crimes de lavagem de dinheiro

(ocultacdo da origem, movimentacdo e localizacdo de
recursos originarios de crimes de peculato).
O acusado alega, essencialmente, que, durante

sua campanha a reeleicdo de 1998, delegou as atividades

financeiras ao também acusado CLAUDIO MOURAO . ndo tendo,

portanto, praticado pessoalmente qualquer ato conducente a

caracterizagdo das praticas delituosas descritas na
dendncia

No entanto, em meu voto, expus, com rigueza de

detalhes , os indicios da participacdo do acusado nos fatos
e sua atuacdo nas questdes financeiras da campanha.
Séo eles:

1) incontaveis depoimentos testemunhais que

confirmam seu conhecimento da irrigacdo da campanha com

recursos publicos ;

2) documentos que atestam a atuacdo financeira

do acusado na campanha ;
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3) laudos periciais conclusivos sobre os fatos ,

especialmente o Laudo Pericial n° 1998 (Apenso 33);

4) o fato de que o alvo dos supostos desvios
foi, justamente , as empresas estatais em que o acusado
tinha total ingeréncia , tendo em vista a composicdo das
diretorias das mesmas . elas eram formadas por pessoas de
sua mais estreita ligacao , por ele nomeadas e com longo
passado de amizade e relacdes politicas , 0 que constitui um
forte indicio do conluio que envolveu a pratica delituosa.
Isto porque ndo ha, nos autos, ao menos até o momen to,
qualquer documento que me convenca de que os aliado s de
EDUARDO AZEREDO tenham atuado “por conta prépria” n 0s
aparentes  desvios de recursos publicos  que manifestamente o

beneficiaram

Examinem-se os fatos:

- Como Governador do Estado de Minas Gerais,
EDUARDO AZEREDO era o Controlador das estatais em tese

prejudicadas pelos desvios ;

- presidentes das estatais mineiras lesadas , em
tese, pelos desvios |, vieram, posteriormente aos repasses ,a
se licenciar dos seus cargos, para ocupar posicbes de
lideranca politica no comité de reeleicao do acusado (como
coordenadores da campanha) , em plena campanha eleitoral ;

- 0 acusado presidiu varias reunides , inclusive

uma em que foi apresentado o Sr. DUDA MENDONCA como

publicitario da campanha, cuja remuneracdo, segundo
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informado nesta reunido presidida pelo acusado, ser ia no

valor de 4,5 milhdes , parte em cheques e parte 'por fora' :
como explicaram MARCOS VALERIO (fls. 1776/1770, vol . 9;
pagina 114/115 do meu voto), CLAUDIO MOURAO (fls. 4 05/412,
vol. 2) e CLESIO ANDRADE (fls. 623/631, vol. 3; pag inas 8 e
91 de meu voto). Assinale-se que 0 pagamento dos 4,5

milhdes de reais a DUDA MENDONCA ndo foi feito

integralmente , mas em varias parcelas pequenas

Note-se: o dinheiro utilizado para o pagamento
ao Sr. DUDA MENDONCA pelos servigos publicitarios p restados
a campanha veio dos empréstimos feitos por MARCOS V ALERIO
junto ao Banco Rural, os quais, como ja demonstrado em meu
voto, eram ficticios (mero mecanismo de lavagem de dinheiro
—v. depoimento de MARCOS VALERIO a fls. 1267, vol. 9).

- testemunhas afirmaram que AZEREDO presidia

reunibes do comité de campanha em que eram tratados

assuntos financeiros , bem como de reunibes semanais em que
era informado sobre toda a movimentagao de recursos em sua
campanha, tendo perfeita consciéncia da participagdo de

MARCOS VALERIQagente contratado para a suposta LAVAGEM DE
DINHEIRO (depoimentos de VERA LUCIA MOURAO DE CARVALHO

VELOSQ pg. 9 do meu voto - fls. 559/560 e fls. 561/572,

vol. 3, e correspondéncias de fls. 08/12, vol. 1; f Is.
577/583, vol. 3; CLESIO ANDRADE fls. 623/631, vol. 3 e

pgs. 8 e 91 do meu voto; NILTON ANTONIO MONTEIRQ fls.
39/43, vol. 1, e fls. 380/382, vol. 2, pg. 9/10 do meu
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voto; CARLOS WELTH PIMENTA DE FIGUEIREDQ fls. 1898/1900,
vol. 9, e pgs. 124/125 do meu voto; ANTONIO DO VALLE RAMOS
fls. 2245/2248, vol. 11, e pgs. 128/131 do meu voto . JOSE
VICENTE FONSECA fls. 2397/2401, vol. 11, e pgs. 59/60 do
meu voto);

- testemunhas também confirmaram que MARCOS
VALERIO era presenca constante no Comité de Campanh a de
EDUARDO AZEREDO, inclusive em reunides por ele pres ididas
(neste sentido, VERA LUCIA MOURAO DE CARVALHQja citada;
JOSE VICENTE FONSECA fls. 2397/2401, vol. 11 e pag. 59/60

do meu voto; ROBERTO DE QUEIROZ GONTIO, fls. 2217/2219,

vol. 11, pag. 136/137 do meu voto). O acusado nega,
peremptoriamente, qualquer vinculagdo pessoal com M ARCOS
VALERIO. No entanto, as investigacdes da CPMI dos Correios
revelaram a existéncia de 72 (setenta e duas) chamadas
telefénicas de MARCOS VALERIO para o telefone celular
pessoal do acusado , antes da eclosdo dos escandalos que
vieram a tona em 2005. As ligagbes partiram tanto d e
telefones da SMP&B Comunicacdo e da DNA Propaganda como do
celular de MARCOS VALERIO. (v. Relatério de Anélise n°
006/2007 - fls. 6154, vol. 28, e pag. 102 do meu vo to);

- EDUARDO AZERED®onvidou CLESIO ANDRADEpara

compor sua chapa de reeleicdo, na qualidade de Vice ,

sabendo gque o mesmo mantinha DEZENAS DE CONTRATOS C OM O

ESTADO DE MINAS GERAIS, através da DNA PROPAGANDAImMa das

empresas - ao lado da SMP&B Comunicacdo - que foram
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utilizadas pelo acusado para OPERAR OS MECANISMOS D E

LAVAGEM DE DINHEIRQ permitindo o uso de DINHEIRO PUBLICO

SUBTRAIDO DAS ESTATAIS MINEIRAS em favor préprio - sua
CAMPANHA DE REELEIQAO;

- Por fim, citei como indicio da participacéo
financeira do acusado nos aspectos financeiros da campanha
o tal recibo em que se afirma que EDUARDO AZEREDO t eria
recebido, no dia 13 de outubro de 1998 , a importancia de

quatro milhbes e meio de reais, das empresas SMP&B

Comunicacdo e DNA Propaganda . Voltarei a esta questdo ao

final desta sintese.

LAVAGEM DE DINHEIRO

Quanto a lavagem de dinheiro, como descrevi em
meu voto, ela teria se apoiado em dois mecanismos
essenciais.

Primeiro: saques em espécie, transferéncias e
depdsitos bancérios , efetuados pela SMP&B Comunicacdo na

conta de prestadores de servicos da campanha, militantes

partidarios e outros colaboradores , sem identificacédo

pessoal dos mesmos pelo Banco Rural, como maneira d e apagar

a rela(;éo entre 0S recursos usados na campanha € a sua

origem ilicita em crimes de peculato . A época, ndo havia

como saber que a SMP&B Comunicacdo estava, com este
procedimento, financiando a campanha de EDUARDO AZE REDO,

pois nos registros do Banco Rural foram langcadas
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justificativas genéricas para as elevadas movimenta ¢cOes

bancarias, tais como pagamento a prestadores de servigos ",
O outro mecanismo consistiu na abertura de

contas de empréstimo junto ao Banco Rural , que também

dissimulariam a origem ilicita dos recursos aplicad 0S ha

campanha de EDUARDO AZEREDQ misturando o dinheiro obtido

mediante empréstimo com 0s recursos desviados das estatais

mineiras .

Para impedir a descoberta da fraude, os

empréstimos simulados se multiplicaram, nos mais va riados
valores, de modo a rolar-se a divida e pulverizar os

recursos em inumeras contas que foram sendo abertas ao
longo dos anos  , até que algo absolutamente suspeito veio a
ocorrer: foi celebrado um acordo , em 2003, em que o Banco
Rural aceitou, como quitacdo _ dos empréstimos, o pagamento

de dois milhbes de reais , embora a divida ja alcancasse a

cifra de quase catorze milhGes de reais

Os laudos periciais constantes do Inquérito,
especialmente o Laudo Pericial n° 1998, demonstram que 0s

supostos empréstimos que MARCOS VALERIO teria obtido para

injetar na campanha de EDUARDO AZEREDO sé&o, em verd ade,

simulados , ou seja, 0S recursos ndo sairam, efetivamente,

do Banco Rural, mas somente serviram para dar aparé ncia

licita aos recursos aplicados na campanha de EDUARD O
AZEREDO, dos quais R$ 3.500.000,00 vieram dos crime s de

peculato contra as estatais mineiras . Uma das demonstracfes
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disto esta no mencionado acordo entre o Banco Rural e as

empresas de MARCOS VALERIO .

Com estas simulacdes todas, os recursos publicos

foram depositados na conta da SMP&B Comunicacdo abe rta no
Banco Rural a titulo de empréstimo (conta n° 06.002 289-9) e
vieram a ser aplicados na campanha de EDUARDO AZERE DO, sem
que um centavo do Rural ou do MARCOS VALERIO fosse gasto na

campanha, ja que naquela mesma conta haviam sido

depositados os recursos da COPASA, da COMIG e do BE MGE,
como demonstra o Laudo Pericial n°® 1998 (acostado a 0 Apenso
33).

Os mecanismos de simulacdo de empréstimos, com

abertura de inUmeras contas, permitiram a pratica d 0 crime
de lavagem de dinheiro , de que EDUARDO AZEREDO teria se
utilizado através de sua suposta cumplicidade com CLESIO
ANDRADE, seu candidato a vice, e MARCOS VALERIO , antigos

sécios nas empresas geridas por este ultimo.

Percebe-se que a suposta lavagem de dinheiro

perfez, em tese, seu ciclo completo , como se colhe em

CALLEGARI ( Op. cit. , p. 67/68):

“(..) a lavagem de dinheiro € um
exercicio de separacdo a partir do qual se
procura o distanciamento de determinados bens a
respeito de sua origem ilicita

(...) a primeira fase é a de
ocultacdo ou colocacdo , ha qual se faz
desaparecer a enorme quantidade de dinheiro em

notas derivadas de atividades ilegais, mediante

o depdsito do mesmo em maos de intermediarios
financeiros [EXATAMENTE COMO FOI FEITO NO CASO
DOS AUTOS: TRANSFERIU-SE O DINHEIRO PUBLICO PARA
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A SMP&B Comunicagdo, QUE O DEPOSITOU EM SUA
CONTA NO BANCO RURAL] A segunda fase é a
conversdo . Com a reducgdo da vultosa quantidade,

0 patrimdénio resultante ficaria submetido em
segunda instancia a um bom numero de transacbes
dirigidas a assegurar, no possivel, o
distanciamento desses bens de sua origem
ilicita , € dizer, é preciso desaparecer 0
vinculo _ existente entre o delingliente e 0 bem
procedente de sua atuacao (...) . O processo
conclui-se com a fase da integracdo , na qual a
riqueza obtém a definitiva aparéncia de

legalidade que se pretendia dar, o que significa
gue o dinheiro pode ser utilizado no sistema
econdbmico e financeiro como se fosse dinheiro
obtido licitamente ”

Por fim, € importante mencionar que a pratica
dos crimes de peculato e lavagem de dinheiro, imputados ao

acusado EDUARDO AZEREDO, apresenta inUmeras semelhancas com

0 caso denominado “Mensaldo” (AP 470) , tendo sido
considerado, pelos o6rgdos de persecucdo estatal, co mo o
embrido dos episédios ocorridos em 2003 e 2004 , Cuja
eclosdo, em 2005, permitiu a instauracdo do present e
procedimento investigatorio. Com efeito, nao so alguns dos
agentes em tese envolvidos - MARCOS VALERIO, CRISTI ANO PAZ,

RAMON HOLLERBACH, Banco Rural — mas também o modus operandi

— obtencdo de empréstimos aparentemente ficticios p ara
formacdo de caixa 2 de campanha, utilizando-se, com o braco
direito, dos servicos do tesoureiro do comité de ca mpanha —
permitem a comparacdo . No caso presente, contudo, parcela
consideravel do caixa 2 da campanha teria sido form ado com
recursos publicos , de que o acusado EDUARDO AZEREDO tinha o
controle, na qualidade de Governador do Estado de M inas
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Gerais . Desta maneira, 0os crimes de peculato teriam sido

praticados com o fim de obter recursos extras para a
campanha de reeleicdo de 1998, e puderam ser utilizados com
aparéncia licita em razd8o dos mecanismos de lavagem de

dinheiro  em tese utilizados pelo acusado e pelos co-réus
que responderdo perante o0 juiz de primeiro grau, em

consequéncia do desmembramento do inquérito.

- SOBRE O RECIBO ASSINADO POR EDUARDO AZEREDO

No dia de hoje, procurei hoje deixar claro que o

tal recibo  de 4,5 milhdes de reais , Objeto de tanta
polémica artificial , a meu ver, ndo é, nem de longe, o
anico indicio em que me baseei para receber a dendn cia . Ha
inimeros outros indicios, que merecem ser submetidos ao
crivo do contraditério , ho curso da acao penal, para que
todos 0s atores processuais possam se pronunciar so bre os

mesmos inclusive com a juntada de novos documentos.

O INQUERITO NAO E O MOMENTO PARA O EXERCICIO DO
CONTRADITORIO. MUITO MENOS A SESSAO DE JULGAMENTO
INQUERITO/RECEBIMENTO DA DENUNCIA.

Como eu disse no primeiro dia de julgamento, o

tal recibo foi mencionado na denuncia . Além disso, ele esta
inserido as fls. 341, vol. 2, dos autos.

Sobre esse suposto recibo, a defesa nao se
manifestou N0 momento oportuno , isto é, no prazo de
resposta .
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Somente agora, depois de iniciado o julgamento ,

mais precisamente h& dois dias , veio a Defesa trazer ao
conhecimento desta Corte, sem juntada aos autos , uma copia
de representacdo apresentada em 16 de janeiro de 20 06 por

EDUARDO AZEREDOContra NILTON ANTONIO MONTEIRO, perante a

delegacia de falsificacbes e defraudacbes de Belo

Horizonte, requerendo a instauracdo de Inquérito Po licial
tendo em vista a alegada falsidade do recibo por ele
entregue ao Departamento de Policia Federal em Bras ilia.

EDUARDO AZEREDO requereu, a época, a oitiva de

NILTON MONTEIRO, a apresentacdo do recibo original e a
expedicdo de oficio ao Departamento de Policia Fede ral em
Brasilia para que certificasse sobre a existéncia d e Auto

de Apreensao do referido documento.

Ouvido, NILTON MONTEIRO afirmou ter recebido o
documento da pessoa do ex-Secretario de Administrag ao de
Minas Gerais, CLAUDIO MOURAO, e que o0 apresentou a Policia

Federal para comprovar a corrupcdo e a formacdo de

quadrilha no governo de 1994 a 1998, conforme copia do
Resumo da Movimentacdo Financeira elaborado por CLA uUDIO
MOURAO.

Por sua vez, CLAUDIO MOURAO se limitou a

ratificar integralmente o contido na representacao de
EDUARDO AZEREDO.

Submetido o recibo a pericia do Instituto de
Criminalistica _da Policia _Civil _de Minas Gerais , a
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conclusao foi a seguinte (v. sexto documento constante dos

memoriais apresentados pela defesa ha dois dias ):

“Em que pese os esfor¢cos despendidos,
as signatarias houveram por bem se absterem de
emitir uma conclusdo categorica acerca da
autenticidade ou ndo do espécime de assinatura
questionado, uma vez que o documento se trata de
reprografia e, em analises grafotécnicas
substituicdo de documentos originais por copias
nao é recomendavel, pois elementos muitas vezes
essenciais para a emissdo de um parecer
categorico se perdem . Aliado a este fato, as
peritas se depararam também com a questdo da
deficiéncia dos padrbes enviados , configurado
por poucos  espécimes para confronto e
extempordneo a data do documento motivo
portanto, para a emissdao de uma concluséo, faz-
se necessario a apresentacao do original da peca
motivo e padrdes contemporaneos , Ou seja,
documentos preexistentes , tais como: carteira de
identidade, titulo eleitoral, CPF, dentre
outros, produzidos em periodo compreendido entre
1996 a 2000 .”

Aparentemente, 0 inquérito ndo foi adiante , pois

nao foram juntadas outras pecas aos memoriais da de fesa.
Agora, nao satisfeita, a defesa fez circular, ha

dois dias , perante esta Corte, um laudo feito pelo perito

particular MAURO RICART RAMOS, contratado apos a primeira

sessao de julgamento pelo advogado do acusado.

Sinto-me obrigado a mencionar algo que, por

respeito ao devido processo legal, omiti deliberada mente no

voto que proferi na outra assentada . E que o informante

NILTON ANTONIO MONTEIRO fez juntar aos autos deste

Inquérito uma coépia do recibo em que ha autenticacao

cartoraria da assinatura do acusado
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Acompanhando esta cOpia, NILTON MONTEIRO

encaminhou, ainda, uma certidao cartoraria gque confirma a
autenticidade da assinatura constante do recibo ,  por
comparacao com a firma do acusado no cartorio que o fereceu

a autenticacao

O documento em questao foi juntado aos autos em

setembro deste ano, portanto, dois meses antes do i nicio do

julgamento  (fls. 9075/9076, vol. 43). Deixei de cita-lo

pelo simples fato de que a juntada se deu posteriormente ao

oferecimento da denuncia e da resposta do acusado

Pela mesma razéo, nNao posso considerar provas da
defesa produzidas extemporaneamente, depois do julg amento,
e sobre a qual ndo pdde se manifestar o Ministério Publico

Federal, mesmo porgue sequer foi juntada aos autos

O que desejo frisar € apenas isto: a suposta

falsidade do recibo nao foi alegada nas oportunidades que o

acusado teve de se manifestar nos autos , mas apenas depois

que proferi meu voto, e ndo tem o conddo de levar a

rejeicdo da denuncia , pois eventual incidente de falsidade

s6 poderd ser resolvido no curso da acao penal , SOb o crivo
do  contraditorio, dando, assim, oportunidade  de
manifestagdo dos peritos oficiais e do Ministério P ablico
Federal.

Ademais, veja-se gue nao dei importancia elevada
ao documento assinado por AZEREDO , jJustamente por haver nos

autos varios outros indicios relevantes da atuacdo de
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EDUARDO AZEREDO nos crimes narrados na inicial, com 0

procurei salientar nesta sintese. O recibo € apenas mais um
deles.

Quanto a mencdo do documento na denuncia , ela
consta de fls. 5965 (vol. 27), quando o Procurador-Geral da
RepUblica transcreve trecho da Lista CLAUDIO MOURAO , em gue
Mourdo afirma ter repassado os R$ 4,5 milhdes da SM P&B

Comunicacdo e da DNA Propaganda para EDUARDO AZERED O,

mediante referido recibo . - O recibo em que EDUARDO AZEREDO
afirma ter recebido, no dia 13 de outubro de 1998 , OU seja,
em plena campanha, guatro milhdes e meio de reais das
empresas SMP&B Comunicacdo e DNA Propaganda , recibo este
juntado as fls. 341, vol. 2, do presente Inquérito, esta
citado na dendncia (fls. 5965, vol. 27, dos autos - pg. 34

da peca acusatéria), bem como na denominada “LISTA CLAUDIO

MOURAOfls. 338/340, vol. 2).

Eis o que constou da inicial acusatoria (fls.

5962/5965, vol. 27):

[CLAUDIO MOURAOQ] confeccionou, com o
conhecimento de quem coordenou ativamente a area
financeira da eleicdo de 1998, o documento
intitulado Resumo da Movimentacdo Financeira
Ocorrida no ano de 1998 na campanha para a
reeleicdo ao Governo do Estado de Minas Gerais ,
pelo atual Senador da Republica, Sr. EDUARDO
BRANDAO DE AZEREDO, e o atual Vice-Governador,
CLESIO SOARES DE ANDRADE - Eleicdo de 1998 —

Historico ”.
Em primeiro lugar, registre-se que o
Instituto Nacional de Criminalistica (-..)
confirmou a autenticidade das rubricas e
assinatura lancadas por CLAUDIO MOURAO , bem como
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que nao houve fraude documental no teor do

documento ( montagem, adulteracao e outros
vicios).

O documento, portanto, é auténtico .

E importante destacar também que o
documento elaborado por CLAUDIO MOURAO traz
informacdes que se harmonizam com o resultado
financeiro da apuragéo , conforme detalhadamente

relatado no Laudo Pericial n° 1998 :
especialmente fls. 60/61 do Apenso 33
(paragrafos 202/207).

Algumas informagbes constantes da
Lista CLAUDIO MOURAO s&o bem interessantes. Por
exemplo :

(...)

3° - Operagbes com o0
Governo

Com o objetivo de angariar
recursos para a campanha, a SMP&B
promoveu, como faz ha varios anos, o
Enduro da Independéncia, e obteve
recursos a titulo de patrocinio, da
Administracdo Direta e de Empresas

Publicas, conforme discriminado
abaixo:
Administracdo Direta — R$
2.000.000,00
Administracéo Indireta
CEMIG - R$ 1.673.981,90
COPASA — R$ 1.500.000,00
COMIG - R$ 1.500.000,00
BEMGE - R$ 1.000.000,00
CREDITO REAL — R$
1.000.000,00
LOTERIA MINEIRA - R$
500.000,00
COMIG - R$ 1.500.000,00
TOTAL GERAL - R$
10.673.981,90
Dos recursos acima

levantados, pequena parcela foi gasto
com o Enduro da Independéncia e o
restante foi repassado para a
campanha, através do Banco Rural e do
Banco de Crédito Nacional (BCN), via
Doc’s.

4° - Parte do recurso foi
de empréstimos com aval do governo,
das privatizacdes, de empreiteiras -
QUEIROZ GALVAO, ERKAL, CBN, EGESA,
ARG, TERCAM, entre outras - e de
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fornecedores do Estado, de
prestadores de servicos diversos,
construtoras, industrias, bancos,
corretoras de valores da CEMIG, da
PRODEMG, da TELEMIG, Secretarias de
Governo, inclusive da Fazenda, BANCO
BDMG, de doleiros e de outros
colaboradores individuais, no valor
superior a cifra de R$ 80.000.000,00
(oitenta milhbes de reais). Mesmo
assim, ficou pendente uma divida
superior a R$ 20.000.000,00 (vinte
milhdes de reais).

(...).

[Prossegue o0 Procurador-Geral da

Republica]
Objetivando comprometer 0s principais

parceiros na empreitada de 1998, CLAUDIO MOURAO

consignou_:
“(..)

9° - Recursos destinados

ao Ex-Governador e hoje Senador da

Republica, Sr. EDUARDO BRANDAODE

AZEREDO, no valor de R$ 4.500.000,00

(quatro milhdes e quinhentos mil

reais), para compromissos diversos

(questbes pessoais).
Obs.. Repassado por mim,

com autorizacdo das agéncias SMP&B e

DNA Propaganda, conforme recibo

anexo.
(..)

11° - Valores nao
declarados ao TRE-MG, acima de R$
90.000.000,00 (noventa milhdes de
reais) (caixa 2).

Obs.: Os valores recebidos
na campanha e ndo declarados ao TRE-
MG sao de conhecimento e
responsabilidade do partido do PSDB
(Partido da Social Democracia
Brasileira) e do entdo candidato a
reeleicdo e nao eleito, Senador da
Republica EDUARDO BRANDAODE AZEREDO.

() 7

E, expressamente, o que consta da dendncia :

senhores ministros. Uma mencéao concreta ao recibo néo
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contestado pela defesa , a nao ser extemporaneamente , depois

de meu voto

E mesmo que assim ndo fosse, €, data venia
inconcebivel a tese da defesa, no sentido de que, se nao
constasse expressamente da denuncia mengéo a este recibo,

deveria 0 mesmo ser desconsiderado

Com efeito, o art. 41 do Cdbdigo de Processo

Penal impde, apenas, que a dendncia contenha “ a exposicéo
do fato criminoso , com todas as suas circunstancias , a
qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se
possa identifica-lo, a classificacdo do crime e, quando
necessario, o rol das testemunhas

A tese defendida da tribuna viola o principio
basilar de que os julgamentos se norteiam pela persuaséo
racional do 6rgédo julgador e seu acolhimento permitiria que
o Ministério Publico, através de simples omisséo, retirasse
do juiz a possibilidade de analisar todas as provas

constantes dos autos
Além disto, se exigirmos, como se pretende, que

a acusacdo cite todos os indicios que ddo base a acusacéo :

tornaremos inviavel o oferecimento de denlUncia em

inquéritos tdo volumosos como 0 presente , que, com O

oferecimento da denuncia e dos documentos que a

acompanharam, atingiu 33 volumes e 42 apensos , compostos de
documentos, depoimentos, laudos periciais e outros tantos
elementos de prova colhidos no curso de dois anos d e

27



investigacdes. Atualmente, o feito ja atingiu a mar cade 43

volumes .

DA ANALISE DA ACUSACAO

Cumpre examinar, nesta fase Inquérito, apenas e

tdo somente  0s seguintes dados: 1) se a denuncia descreve

um fato criminoso praticado dolosamente pelo acusado; 2) se

a descricdo feita na denuncia esta baseada em elementos

probatorios minimos constantes dos autos do inquéri to ,
permitindo o exercicio da ampla defesa  pelo réu, No curso

da acéo penal a ser eventualmente instaurada.

Mencionei julgado recente da 1% Turma desta
Corte que, embora examinando a higidez de denuncia por
crimes diversos dos ora imputados ao acusado (tipif icados
na Lei de Licitacbes), traz a publico ementa lapidar da
lavra do ministro Carlos Britto , da qual podemos extrair
licbes Uteis ao deslinde do presente Inquérito. Lei o:

“HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE A(;AO
PENAL. ALEGADA INEPCIA DA DENUNCIA. ORDEM
INDEFERIDA.

(...)

2. Quando se trata de apreciar
alegacdo de inépcia de denuncia ou de sua
esqualidez por qualquer outra razéo , dois séo os
parametros objetivos, seguros, que orientam tal
exame: 0os artigos 41 e 395 do Codigo de Processo

Penal.

3. Em se tratando de crime societério
ou de gabinete , 0 Supremo Tribunal Federal nao
aceita uma denuncia de todo genérica , mas admite
uma denuncia mais ou menos geneérica . E que, nos
delitos dessa natureza, fica muito  dificil

individualizar condutas qgue sdo organizadas e
guase sempre executadas a portas fechadas
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4. A peca de acusacéao estda embasada
em elementos de conviccdo que sinalizam a
pratica delitiva. Além do que permite ao acusado
o exercicio do direito de defesa.
5. Ordem indeferida. ”
(HC 92.246, Rel. Min. Carlos Britto,
unanime, 12 Turma)

No presente inquérito, ndo se esta diante de
dendncia genérica , como visto fartamente nos capitulos
anteriores deste voto.

Foram também aqui, como no precedente citado,

narrados tipicos “ crimes de gabinete ", consubstanciados nos
delitos de peculato e de lavagem de dinheiro que teriam
sido praticados, em tese, por EDUARDO AZERED(Ona condicéo

de Governador do Estado de Minas Gerais e candidato a

reeleicdo no ano de 1998

Outros acusados teriam concorrido para a pratica
criminosa; a maioria deles ocupava cargos important es na
Administracdo Publica direta e indireta de Minas Ge rais: o
entdo Vice-Governador, WALFRIDO DOS MARES GUIA; os

Secretarios CLAUDIO MOURAO e EDUARDO GUEDES; os dir igentes

das estatais que teriam sido diretamente prejudicad as —
COPASA, COMIG e BEMGE; além do entdo candidato a Vi ce-
Governador na chapa do acusado, CLESIO ANDRADE, e s eus ex-

sécios, MARCOS VALERIO, CRISTIANO PAZ e RAMON HOLLE = RBACH.

Por ora, e dentro do contexto revelado neste
procedimento criminal, os indicios do suposto conluio entre
EDUARDO AZERED® outros acusados, e de sua participacao
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direta nos crimes narrados na inicial , unem-se aos demais

elementos que conferem base probatéria minima a acu
Todos esses fatos e episédios merecem ser

investigados sob o crivo do contraditério, na fase

sacao.

instrugdo criminal, de modo a elucidar a real natureza da

atuacdo do acusado nos fatos criminosos narrados pe
Ministério Publico Federal
Por todas estas razles, reitero meu voto pelo

recebimento a denudncia
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