 tada pelo Supremo Ttibunal Federal, militando a favor da U 130, € nio do Au
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

PROCESSO N° :
AI}TOR :
REU : UNIAO
SENTENCA
(Tlpo nAn) :

RELATORIO

ajuizou a presente agio, pelo rito
ordinitio, em face da UNIAOQ, pleiteando a declara¢io de inexisténcia de relacio juridica
tributitia relativamente 4 contribuicio social prevista no art. 25, inc. I e II, da Lei
8.212/1991, com a redagio que lhe deram as Leis 8.540/1992 e seguintes, denominada
Novo Funrural, bem como 2 desoneracio da obrigacio legal de retencio de tal tributo,
e a repeti¢do’dos valores pagos/retidos indevidamente.

Alegou, em suma (f1.2/24), a inconstitucionalidade de tal exagio, pelos
seguintes motivos: a) trata-se de contribuigio de seguridade social nova, nio prevista
nos inc. I a I1I do art. 195 da Constituigio, o que somente poderia set feito por meio
de lei complementar; b) como o § 8° do art. 195 da Constitui¢io prevé que a contribui-
¢do do segurado especial deve incidir sobre o resultado da comercializacio, fica auto-
maticamente vedada 2 utilizagio de tal hipétese de incidéncia para os demais contribu-

intes; c) a cobranga da contribuicio social, nos moldes como prevista no att. 25,inc. I e

I1, da Lei 8.212/1991, diferencia de forma irrazo4vel o empregador urbano do rural,

| infringindo o principio da igualdade, bem como o comando constitucional que coloca

RO mesmo patamar 0s trabalhadores urbanos e rurais. Juntou procuracio, documentos
€ comprovante de adiantamento das custas. |

; Requereu, em peticio apartada (f1.127/131), a antecipacio dos efeitos
da tutela para que o valor da contribuicio, em futuras comercializacdes, fosse deposi-
tado em Juizo. O pleito antecipatério foi indeferido (fl.144 e seu verso). Da decisio
indeferitéria foi interposto Agravo de Instrumento (f.167/179). '

A Unido apresentou contestagio (f1.149/165), sustentando 2 legalida-

de e constitucionalidade da exagio, 20 atgumento de que o legislador apenas transferiu

¢d0, a folha-de-salirios, para outra, a receita bruta da comerciali ¢do rural. Agresceu
que as normas legais tém presungio de constitucionalidade, que somente pode s

Jumus bonis iuris. Ademais, o afastamento da contribuicdo, nos moldes pedidos, a
tia o principio da solidariedade que vigora na sgguridade social, j4 que uma par
beneficidrios da previdéncia deixaria de contribuir, tendo sets benefietes c

pela outra parcela. Por fim, haveria afronta 4 Stmula Vinculante %° 1

rescimento com sustentabilidade
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poupanga.

Assim, deve a cotrecio monetitia incidir 2 partir da data em que cada
contribuicio foi retida; os juros moratérios incidem, no periodo antetior a 1°/1/1996,
apenas a pattir do trinsito em julgado da sentenca. A partit de tal data, e até
29/6/2009, incide 2 taxa Selic (Lei 9.250/1995, art. 39, § 4°). A partir de 29/6,/2009,
Passam a incidir os indices oficiais de remuneracio bisica e de juros remuneratérios
aplicados as cadernetas de Poupanca, nos termos do artigo 1°-F da Lej n° 9.494/1997,
com a nova redacio dada pela Lei n° 11.960,/2009.

Agravo de Instrumento — Juizo de Retratacio

: Em juizo de retratagio, mantenho a decisio agravada. Embora, com a
a decisdo do Supremo Tribunal Federal prolatada no lapso temporal que mediou aque-
la decisio e o seu respectivo recurso, o requisito verossimilhanga, representado pela

Ademais, com 2 decisio do STF no RE 363.852, afastando do mundo
jutidico as normas constantes do atual art. 25, inc. I e II, da Lei 8.212/1991, ¢ licito

3

concluir que as retencfio venham 2 cessar, por livre iniciativa das pattes negociais.

DISPOSITIVO

Pelo expost

, NOs termos da ndamentacio, com fulcro no art, 269,
inc. I, do Cédigo de Proces

o Civil, e com regolucio do mérito, julgo PROCEDEN-
elo Autor na presente demanda.

1a ga relacio juridica tributiria, entre o Autor
ormay constantes do art. 25, inc. I e II, da Lei

rescimento com sustentabilidade
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8.212/1991, com a redacio que lhe deu a Lei 8.540/1992 e as posteriores.

DESOBRIGO o Autor de sofrer a retencio da contribuicio social ali
prevista, nas comercializa¢Ges que fizer, desonerando os adquirentes, os consignatarios
€ as cooperativas de proceder a tal retencio e subsequente recolhimento do tributo,
bastando, para tanto, a menco a esta decisdio e 20 n° deste processo nas faturas e nos
documentos fiscais emitidos.

CONDENO 2 Uniio a restituir os valores indevidamente recolhidos

pelo Autor, ainda n3o atingidos pela prescri¢do quinquenal, a serem apurados em liqui- |

dagio de sentenga, considerando que nem todas as notas fiscais juntadas aos autos dis-

criminam os valotes retidos a titulo de “Novo Funrural”. Em tais casos, devera o Au-
tor comprovar a efetiva retencio.

Os valores a serem restituidos deverdo ser pagos em uma tnica parce-
la, com a seguinte sistemitica de remuneracio e atualizacio monetiria:

a) Incidéncia de cotrecio monetiria, de acordo com os indices pre-
vistos na Resolucio CJF n°® 561/2007 (Manual de Orientacdo para
os Procedimentos de Calculos da Justica Federal), desde a data de
cada retencdo até 31/12/1995, sem incidéncia de juros moratdtios
(CTN, art. 167, patagrafo tnico; Simula STJ n°® 188);

b) Incidéncia da “taxa Selic”, a partir de 1°/1/1996 até 29/6/2009

(Lei 9.250/1995, art. 39, § 4°);

¢) Incidéncia dos indices oficiais de remuneracido basica e de juros
remuneratérios aplicados as cadernetas de poupanga, a partir de
29/6/2009, nos termos do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com
a nova redacio dada pela Lei n° 11.960/2009.

CONDENO a Ré a pagar honoririos advocaticios em favor do pa-
‘trono do Autor, que arbitro de forma equitativa, nos termos dos §§ 3° e 4° do art. 20
do CPC, em 10% (dez por cento) do valor atualizado da restituicio concedida nesta
sentenca.

Ré isenta de custas (Lei 9.289/1996, art. 4°). Deveri, no entanto, re-
embolsar a0 Autor o valor das custas adiantadas (Idem, 7bider, paragrafo tnico).

Comunique-se, com as homenagens de estilo, o Eminente Relator do
Agravo de Instrumento Excelentissimo Senhor Desembarga-
dor Federal , O\teor da presente decisio.
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