RECURSO ESPECIAL N°1.181.066 - RS (2010/0031557-0)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RYS)
RECORRENTE : COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV
ADVOGADOS : CARINEPIGATTO
VINICIUS DE FIGUEIREDO TEIXEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO . ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DA SAUDE DO
CONSUMIDOR - SAUDECON
ADVOGADO © FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA STOCKINGER E
OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Relator): Trata-se de recurso
especia interposto pela COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV, com
fulcro no art. 105, inciso 1, alineas "a' e "¢", da Carta Maior, no intuito de ver reformado
acorddo prolatado pelo Eg. Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, da relatoria
do e. Des. Luiz Barcellos Lima, sob o fundamento de ter o mesmo malferido os arts. 2.°, 47,
267, V1,165 e 458, 11 elll, do CPC, bem como os arts. 6.°, 9.2 81,11, e 82, 1V, do CDC,
osarts. 1.e2°%dale n.8.918/94, e o art. 66, 111, do Decreto n.° 2314/97.

Noticiam os autos que, em outubro de 2001, a ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
DEFESA DA SAUDE DO CONSUMIDOR, gjuizou ac30 civil plblica, em desfavor da entdo
COMPANHIA ANTARTICA PAULISTA, objetivando, em sintese, fosse a demandada
definitivamente proibida de comercializar a cerveja da marca"KRONENBIER" que contivesse
em seu rétulo a expressdo "SEM ALCOOL". Fundou sua pretensio, a autora, no resultado da
"Acdo Antecipada de Provas', que afirmater tramitado perante a 17.2 Vara Civel da Comarca
de Porto Alegre, na qual se teria comprovado que a referida cerveja possui entre 0,30 g/100g
e 0,37g/100g de dcool em sua composi¢ao.

O juizo de primeiro grau julgou procedente a agéo, tornando definitiva medida liminar
anteriormente concedida a pedido da autora, "a fim de suspender a comercializacdo da
cercvga de marca 'KRONENBIER' em cujo rétulo conste a expressdo 'sem alcool'." (fls.
548/552, e-STJ). Na ocasido, o d. magistrado adotou, como razbes de decidir, trés
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fundamentos basilares, quais sgam: (i) o risco posto a salde dos consumidores gque se
encontram, por recomendaces médicas, proibidos do consumo de acoal; (ii) ainfringéncia ao
direito basico do consumidor & informacdo (CDC, art. 6.9); e (iii) o dever do fornecedor de
informar a existéncia, em seu produto, de substancias potencialmente nocivas e perigosas a
salde (CDC, art. 9.9).

Irresignada com o teor do julgado, a COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBIDAS, na
condicdo de sucessora da demandada, mangjou recurso de apelagéo (fls. 594/618, e-STJ),
aduzindo, preliminarmente: (i) a nulidade da sentenca por vicio de inconstitucionalidade formal,
por ndo justificar a suposta inaplicabilidade, in casu, do Decreto n.° 2314/97, que classificaria
como bebida "sem dcool" a cervga KRONENBIER; (ii) a nulidade da decisdo do juizo
sentenciante, que rejeitou embargos de declaracéo opostos ao decisum apelado, por auséncia
de fundamentacéo; (iii) a nulidade da r. sentenca impugnada, por ndo terem sido examinados
fundamentos essenciais de sua defesa; e (iv) ailegitimidade ativa da associagdo autora da agéo
por auséncia de autorizagdo para postular em juizo na condicdo de substituta de seus
associados.

No tocante a0 mérito, sustentou a empresa apelante que a matéria em litigio estaria
disciplinada pelo art. 66 do Decreto n.° 2.314/97, que classifica como "sem dcool", a cerveja
cujo conteido acoolico sgja menor que 0,5% em cada volume, ndo sendo, nessa hipétese,
obrigatoria a declaracéo do contetido alcodlico no rétulo do produto. Asseverou, ainda, que a
decisdo hostilizada rompeu com o principio da isonomia, a0 impedir que a apelante
comercialize seu produto, sem dar 0 mesmo tratamento a outros fornecedores que atuam no
mercado.

A autora da demanda, por seu turno, mangou apelacéo, insurgindo-se, tdo somente,
guanto a verba honoraria advocaticia sucumbencial fixada.

A 152 Camara Civel do Eg. TIRS, por unanimidade de votos dos seus integrantes,
proveu parcialmente o apelo da autora da demanda, negando provimento ao apelo e a agravo

retido manejados pela ora recorrente. O aresto, na ocasido exarado, restou assim ementado:

"APELACAO CIVEL. AGRAVO RETIDO. ACAO CIVIL PUBLICA.
DIREITO DO CONSUMIDOR. LEGITIMIDADE ATIVA DA AUTORA.
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CARENCIA DE ACAO. HONORARIOS DE ADVOGADO. CONFLITO
DE NORMAS JURIDICAS INEXISTENTE. NULIDADES DA
SENTENCA INOCORRENTES.

1. N&o ha nulidade da sentenca por vicio de inconstitucionalidade formal ao
eleger o0 magistrado determinada regra que ndo conflita com outra do mesmo
ordenamento juridico, ndo havendo afronta ao principio da triparticdo dos
poderes do Estado.

2. N&o é omissa decisdo em embargos de declaragdo que os rejeita por néo
reconhecer omisséo, obscuridade ou contradicdo na sentenca. Ademais, néo
esta o juiz obrigado a examinar toda legislacdo trazida a colagdo pela parte,
bastando que siga orientacéo que se coadune com a ordem juridica.

3. Associacdo que postula em juizo a defesa de interesses difusos, néo
necessita de autorizagéo de seus associados, sendo possivel juridicamente a
defesa desses interesses atraveés de acao civil pablica

4. A comercializagéo de cerveja com teor acoolico, ainda que inferior a 0,5%
em cada volume, com informagéo ao consumidor, no rétulo do produto, de que
se trata de bebida sem &cool, vulnera o disposto nos arts. 6.° e 9.° do CDC,
ante 0 risco a salde de pessoas impedidas ao consumao. Exegese do art. 66 do
Decreto n.° 2.314/97.

5. Auséncia de assinatura do advogado em peticdo de embargos de
declaracdo, ndo constitui vicio insanavel ou ato inexistente. Possibilidade de
regularizacao da omisséo desde que ndo caracterizado ato de méafé.

6. Os honorarios sucumbenciais devem atender aos critérios do art. 20 do
CPC. Verba honoraria majorada.

7. Apelagcdo interposta pela autora provida em parte para maoracdo dos
honorérios. Apelacao interposta pela ré e agravo retido interposto pela autora
improvidos.”" (fl. 1192, e-STJ)

ApoGs opor (fls. 1219/1224, e-STJ) e ter regjeitados (fls. 1284/1288, e-STJ) seus
embargos de declaracdo, a demandada, ainda irresignada com o teor do v. acérdéo prolatado,
interpGs 0 recurso especial que ora se apresenta, sob o fundamento de restarem malferidos os
arts. 2.9 47, 165, 267, VI, e 458, 11 e |11, do Codigo de Processo Civil, bem como os arts.
6.9, 9°, 81, I, e84, 1V, do Cadigo de Defesa do Consumidor, 1.°e 2.°daLei n.°8.918/94 e
66 do Decreto n.° 2.314/97, dém de restar configurado dissidio pretoriano acerca de questdo
versada nos autos.

Sustenta, assim, a recorrente:

(i) ailegitimidade ativa da associagao autora, por entender que a mesma promove
acdo coletiva em favor de potenciais consumidores da cerveja KRONENBIER, postulando,
deste modo, em nome préprio, direitos aheios. Assevera, ainda, neste particular, que a

ilegitimidade da mesma se revelaria no fato de n&o ter apresentado autorizagdo expressa dos
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substituidos;

(i) que a legislacéo vigente (arts. 1. e 2°daLe n.° 8.918/94 e 66 do Decreto n.°
2.314/97), ao contrério do decidido na origem, ndo a impediria de fazer constar do
rétulo da cerveja KRONENBIER a expressao " sem alcool” , mesmo porque esta seriaa
expressao empregada pela legisacéo de regéncia para definir aguela em que o contetdo de
alcool se apresentasse em patamar inferior a 0,5% do volume;

(iii) a incompeténcia absoluta da Justica Estadual para o julgamento do feito, ja
que, a seu sentir, a ateracdo da classificagdo da cerveja somente poderia se dar com a
anuéncia do Ministério da Agricultura, 0 que revelaria o interesse da Uni&o na demanda;

(iv) a auséncia de apreciacdo pela Cortea quo de questdes imprescindivels ao
deslinde da controvérsia, tais quais. @) a legdidade da aividade desenvolvida; b) a
impossibilidade de exigir-se aquilo que alei ndo impde; c) a superveniénciadale n.° 8.918/94
ao Codigo de Defesa do Consumidor; e d) a obrigatoriedade da hermenéutica de que as
regras especials, com relacdo aos produtos nela regulados, sejam entendidas como
regulamentadoras das exigéncias gerais contidas no CDC.

(v) que o acordao recorrido teria interpretado equivocadamente os arts. 6.° € 9.°
do CDC, vez que "em relacdo & cerveja, ha regulacdo legal e expressa a respeito do que
deve constar na apresentacdo do produto, e dos termos em que esta deve ocorrer, com
explicita denominacdo da classificacdo 'cerveja sem alcool' e com dispensa de mencao
ao teor alcodlico" (fl. 1312, e-STJ).

Ao find, aponta a recorrente a existéncia de dissidio pretoriano acerca de duas
questdes ja suscitadas, quais sgjam: a auséncia de devida fundamentacéo pela Corte de origem
e a ilegitimidade ativa da associagdo autora da demanda que deu origem fisica aos autos,
pugnando, assim, pela anulagéo do julgado exarado em sede de embargos de declaragdo na
Corte a quo, ou, aternativamente, pela reforma do julgado prolatado quando do julgamento
do préprio recurso de apelacéo.

A ora recorrida apresentou suas contrarrazdes ao apelo nobre, pugnando pela
Inadmiss&o ou ndo provimento do mesmo (fls. 1410/1477, e-STJ).

Na origem, em exame de prelibacdo, recebeu o recurso crivo positivo de
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admissibilidade, ascendendo, assim, a esta Corte Superior.
Instado a manifestar-se, com esteio no art. 5.°, 81.°, daLe n.° 7.347/85, apresentou o

Ministério Publico Federal parecer pelo ndo conhecimento do recurso, recebedor da seguinte

ementa:
"DIREITO ECONOMICO E DO CONSUMIDOR. DIREITO A
INFORMAQAO VERDADEIRA.
O consumidor tem direito a prestacdo de informacdo correta e verdadeira
acerca dos produtos que adquire.
Revogacdo do Decreto 2.314/97, no qual se baseia a recorrente para tentar se
eximir de sua obrigacdo de prestar informagdo correta e verdadeira aos
consumidores no.rétulo de seus produtos; pelo Decreto 6.871/09 - revogacado
expressa da dispensa de informag&o, porventura, existente.
Aplicagéo do art. 462 do CPC e 400 do STF.
Parecer pelo ndo conhecimento do recurso.”

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.181.066 - RS (2010/0031557-0)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
RECORRENTE : COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV
ADVOGADOS : CARINEPIGATTO
VINICIUS DE FIGUEIREDO TEIXEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO  : ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DA SAUDE DO
CONSUMIDOR - SAUDECON
ADVOGADO  : FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA STOCKINGER E
OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO — VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Relator): Antes de se adentrar ao
exame pontual das questBes relativas ao mérito recursal suscitadas nas razdes do presente
apelo nobre, faz-se oportuno esclarecer que a questdo litigiosa que deu origem a controvérsia
se resume a saber se, a despeito de existir regulamento classificando como "sem é&cool"
cervejas que possuem teor acdolico inferior a meio por cento em volume, seria dado a
empresa ora requerente, comercializar seu produto (cerveja KRONENBIER), possuidor de
0,30 g/100g e 0,37g/100g de dcool em sua composi¢ao, fazendo constar do rétulo do mesmo
aexpressao "sem acool".

Consoante 0 ja relatado, esté&-se diante de agéo civil, publica mangjada por entidade
associativa, que atua em prol da defesa dos direitos do consumidor, por meio da qua se
pretende instar a fabricante a remover do rétulo do mencionado produto a expressao "sem
acool", em atencdo ao direito do consumidor & informagdo, bem como por preservacéo a sua
salde.

A questdo meritdria, somam-se, ainda, na presente irresignacio recursal, questdes
preliminares, de ordem processual, que se fazem merecedoras de apreciacdo, sob pena de
omissdo desta Corte Superior, sendo elas referentes a legitimidade aiva da entidade
associativa, autora da demanda, competéncia da justica estadual para apreciagdo do feito e
existéncia de devida fundamentacéo no aresto objeto de impugnacéo.

Feito este breve introito, cabe antecipar que, tenho por ndo se revelarem merecedoras
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o
Lperier Trttonad . Joti
de acolhimento as pretensdes recursais.

- DA SUFICIENTE FUNDAMENTACAO DO ARESTO RECORRIDO:

De inicio, verifica-se ndo ter havido a alegada negativa de prestacdo jurisdicional no
julgamento do recurso de apelacdo manejado pela empresa ora recorrente, bem como dos
embargos declaratérios que se Ihe seguiram, visto que tal somente se configura quando, na
apreciacdo do recurso, o Tribuna de origem insiste em omitir pronunciamento sobre questéo
que deveria ser decidida, e ndo foi. N&o € o caso dos autos. A Corte de origem enfrentou a
matéria posta em debate na-medida necessaria para.0 dedinde da controvérsia, consoante se
pode facilmente inferir do inteiro teor do aresto objeto de impugnagéo do especia denegado.
Neste particular, oportuna se faz a transcricdo dos seguintes excertos extraidos do voto
condutor do julgado que ora pretende a recorrente infirmar, primeiramente no que se refere a

legitimidade ativa da associagao orarecorrida, litteris:

"(...) Pretende a apelante ré a extingdo do processo por impossibilidade
juridica do pedido e ilegitimidade ativa da autora. Assevera que a autora age
em substituicdo de seus associados, no interesse de direitos individuas
homogéneos destes, para o que é incabivel aagdo civil plblica. Ainda, sustenta
que, na condicao de substituta processual, deve haver autorizagdo expressa
dos substituidos, conforme dispde o art. 5.°, XXI, da Constituicdo Federal.

Todavia, no estatuto da sociedade autora, cujo instrumento instrui a
peticdo inicial, as fls. 13/17, em seu art. 3.° esta disposto que 'A
associacdo terd como finalidade promover a defesa dos interesses do
consumidor em geral no que tange a seu bem estar de maneira ampla
promovendo acles que visem a preservacao, recuperacéo e reparacao
de sua saude fisica e mental, buscando, principalmente, a erradicacéo
dos fatores de desencadeamento de resultados danosos a integridade dos
individuos, bem como formas financeiras gque possam minorar, atenuar ou
reparar 0s efeitos indesgados obtidos como resultado da simples
existéncia, por acdo direta ou indireta, de fatores que possam vir a
causar o resultado nefasto'. Observa-se, portanto, segundo o estatuto da
associagdo, que o objeto socia é o de promover a defesa dos interesses do
consumidor em geral, e ndo apenas dos socios. A legitimidade ativa e a
possibilidade juridica do pedido encontram respaldo na Lei n.° 7347 de 24 de
julho de 1985 (LACP), mormente no disposto no art. 5.9 I, onde consta que a
acdo civil publica poderd ser promovida por associacdo que inclua entre suas
finalidades ingtitucionais, a protecdo ao consumidor. E no § 4.° do mesmo
artigo, dispde a lei que o requisito da pré-constituicdo podera ser dispensado
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pelo juiz, quando haja manifesto interesse socia evidenciado pela dimensdo ou
caracteristica do dano, ou pela relevancia do bem juridico a ser protegido.
Trata-se, pois, de acdo civil publica que tem por fim a defesa de interesses
difusos do consumidor, alids como bem referiu 0 eminente procurador de
justica em seu parecer antes ciado. Presentes as condic¢Oes da acdo, afasto a
preliminar de caréncia de agéo."

Quanto a0 mérito da apelacdo propriamente dito, assim restou consignado no voto

condutor do julgado ora hostilizado, verbis:

"0 art. 66 do Decreto n.° 2.314 de 04.09.97, assim dispde:

Art. 66. As cervejas serdo classificadas:

I11-= Quanto ao teor acodlico em:

a) cervegja sem dcool, quando seu contelido em &cool for menor que
meio por cento em volume, ndo sendo obrigatoria a declaracéo no rétulo
do contetdo alcodlico.

O dispositivo lega em questdo classifica a cerveja como sem élcool,
quando inferior a 0,5%, para o fim de dispensar o fabricante de fazer constar
no rétulo do produto 0 percentual acodlico, dai ndo se infere que o fabricante
esteja autorizado a prestar a falsa informacdo, ou sgja, de que a bebida néo
contém alcool. Pois, se assim fosse, estar-se-ia dando azo a interpretacéo
absurda de que pudesse constar do rétulo informagéo ndo verdadeira. A
classificacdo sem alcool  a que se refere a lei, tem por fim apenas e
tao-somente, dispensar o fabricante de fazer consignar no rétulo do produto o
seu teor acodlico.

A correta interpretagao do art. 66 do Decreto n.° 2314/97, ndo ensgja a
possibilidade de conflito de normas, incidindo em sua plenitude o disposto no
art. 6.° do CDC, que lhe assegura o direito a informagdo adequada e clara
sobre os diferentes produtos e servicos, com especificacdo correta de
quantidade, caracteristicas, composicdo, qualidade e preco, bem como os
riScos que apresentam.

De outra parte, constar do rétulo que se trata de bebida SEM ALCOOL,
seguida a expressdo de um asterisco, supondo que tal sinad remeta o
consumidor a leitura de frases com letras quase ilegiveis pelo pegueno
tamanho dos tipos graficos, conforme se infere da embalagem do produto, para
dizer que se trata de bebida COM ALCOOL, configura violagio ao disposto
no referido art. 6.° do Codigo de Defesa do Consumidor, como referiu a bem
lancada sentenca da lavra do magistrado Giovanni Conti.

No que diz com risco a salde, para determinados consumidores
portadores de doengas que ndo os autorizam a consumir bebidas alcodlicas
adoto como razbes de decidir, os fundamentos da decisdo recorrida que
merece ser transcrita

'A discussdo, diferentemente do pretendido pela ré, ndo diz respeito ao
percentual de acool existente no produto, pois qualquer empresa pode
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comercializar bebida acodlica no pais. O que deve ser focalizado € a
situacdo de exigtir a referida substéncia em um produto em que é
informado a inexisténcia da mesma

Deve ser considerado que o fato de existir ou ndo dcool na referida
cerveja é crucia para determinados consumidores, 0S quais possuem
recomendagdo médica no sentido de ser vedado terminantemente o uso
de substancia alcodlica, sob pena de prejuizos consideravels.

E inquestionavel que ha pessoas que ingerem a referida bebida somente
em razdo de constar no rétulo a inexisténcia de dcool. Deste modo,
estas, sem sequer ter conhecimento, ja estdo sendo prejudicadas pela
comercializacdo indevida realizada pelaré.

Cabe ser ressaltado o depoimento dos médicos ao se manifestarem em
juizo: '...agora, vamos fazer a conta que se for correta a informagéo de
0,3, dez a quinze cervejas sem acool, equivalem a uma com écool. Se
um_medico prescreveu para-um-paciente que ele tem que ficar sem
dcool, ele esta correndo risco médico ao ir contra a prescricdo de uma
forma inadvertida, porque iludido pelo rétulo, esse € o problema que eu
veo' (Dr. Sérgio de Paula Ramos, médico, fl. 260).

Ademais, conforme outros depoimentos de profissionais da area da
medicina apresentados nos autos, ficou demonstrado que o acool seria
extremamente danoso para doengas como alcoolismo, diabete, cirrose
hepética, além de outras sindromes mais raras (fls. 254-265).

Deste modo, € inadmissivel que um produto vendido no mercado, o qual
pode ser ingerido por qualquer pessoa, conste informacdo equivocada
em seu rotulo, induzindo a erro pessoas que podem sofrer danos
irreparavels a sua saude.

Outrossim, 0 Codigo de Defesa do Consumidor refere, como um dos
direitos basicos do consumidor, a informagdo clara e adequada sobre 0s
produtos, conforme art. 6.° bem como o dever do fornecedor de
informar a existéncia das substancias que podem ser nocivas e perigosas
a salde, nos termos do art. 9.°.

Portanto, é inegavel que o réu agiu de forma equivocada, no momento
que prestou informagBes inveridicas aos consumidores, e ainda,
considerando-se que a Situacdo em tela diz respeito a salde e, deste
modo, a vida das pessoas, a pretensdo da associagao autora € ainda mais
relevante.”

A tese de que a sentenca conferiu tratamento ndo isondmico entre a ré e
fabricantes nacionais e estrangeiros que comerciaiizam bebida nas mesmas
condi¢des, ou sgja, cerveja sem acool, contendo a expressdo sem alcool, ndo
encontra guarida no ordenamento processua vigente, exceto na hipotese de
litisconsorcio passivo necessario, que ndo é o caso dos autos, em face do
principio da inércia da jurisdicdo insculpido no art. 2.° do Codigo de Processo
Civil (...)". (fls. 1205/1207, e-STJ).

N&o se pode assim, por ébvio, imputar ao julgado, ora hostilizado, a pecha de carente
de fundamentac&o.
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A propésito, o 6rgdo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e
qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre os considerados suficientes para
fundamentar sua decisdo, o que foi feito.

A motivacdo contréria ao interesse da parte ou mesmo omissa em relacdo a pontos
considerados irrelevantes pelo decisum ndo se traduz em maltrato as normas apontadas como
violadas ou como interpretadas de maneiraindevida (arts. 165, 458, Il elll, e 515, do CPC).

Nesse sentido:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - RESPONSABILIDADE CIVIL - ACAO
DE INDENIZAGAO POR  DANOS MORAIS - INSCRICAO EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES - CANCELAMENTO DO
REGISTRO - INVIABILIDADE - SUMULA 323/STJ - OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE DO ACORDAO RECORRIDO -
INOCORRENCIA - FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DEMAIS DISPOSITIVOS ELENCADOS NO RECURSO.

| - N&o se pode confundir negativa de prestagdo jurisdiciond com tutela
jurisdicional desfavoravel ao interesse da parte. O Tribuna de origem decidiu
corretamente 0 feito, baseando-se, inclusive, na jurisprudéncia assente desta
Corte sobre a matéria. Assim, ndo ha que se falar em violacdo dos artigos 458,
[l e lll, 515, 88 1°e 2°, 535, | e II, do Cadigo de Processo Civil. Os demais
dispositivos néo foram prequestionados.

Il - O registro do nome do consumidor nos érgéos de protecdo ao crédito ndo
se vincula & prescri¢do atinente a espécie de acdo cabivel. Assim, se a via
executiva ndo puder ser exercida, mas remanescer o direito a cobranca da
divida por outro meio processual, desde que durante o prazo de 5 (cinco) anos,
ndo ha obice a manutencdo do nome do consumidor nos 6rgdos de controle
cadastral, em vista do lapso quinguenal (Simula 323/STJ).

Agravo regimental improvido.” (AgRg no Ag 1099452/RS, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/02/2009, DJe
05/03/2009).

- DA LEGITIMIDADE ATIVA DA ASSOCIACAO ORA RECORRIDA:

N&o merece qualquer reprimenda a Corte de origem no tocante ao reconhecimento de
gue "a associacdo que postula em juizo a defesa de interesses difusos, ndo necessita de
autorizacdo de seus associados, sendo possivel juridicamente a defesa desses interesses
através de acéo civil pablica" (fl. 1192, e-STJ).

A acdo civil plblica, consoante a inteligéncia da Lei n.° 7.347/85, congtitui instrumento

servil & apuragdo da responsabilidade por danos causados ao meio ambiente, ao consumidor,
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a bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico. Passou, ainda, a
tutelar, com o advento do Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n.° 8.078/90), também
outros interesses difusos e coletivos.

Como de sabenca, sdo legitimados para sua propositura, aém do Ministério Pablico,
detentor da funcéo ingtitucional de fazé-lo no resguardo de interesses difusos e coletivos
(CF/88, art. 129, IIl), a Unido, os Estados, os Municipios, as Autarquias, as empresas
publicas, as sociedades de economia mista e as associagies Civis.

No que se refere a legitimidade das associacoes para propositura da demanda, impde a
legidacdo de regéncia (Lei n.° 7.347/85) apenas duas exigéncias, quais sgjam: (i) que estgja a
associagdo congtituida hé pelo'menos 01 (um) ano nos termos dallel civil (art. 5.2, V, "a"); e (ii)
que inclua, a mesma, entre suas finalidades, protecdo ao meio ambiente, a0 consumidor, a
ordem econdmica, a livre concorréncia ou ao patrimonio artistico, estético, histérico, turistico e
paisagistico (art. 5.2, V, "b").

N&o se exige, assim, das associages civis que atuam em defesa aos interesses do
consumidor, como SGi ser a ora recorrida- ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DA
SAUDE DO CONSUMIDOR / SAUDECON: =, autorizac3o expressa de seus associados
para 0 guizamento de agdo civil que tenha por objeto a tutela a direitos difusos dos
consumidores, mesmo porgue, sendo referidos direitos metaindividuais, de natureza indivisivel,
e especidmente, comuns a toda uma categoria de pessoas ndo determinaveis, que se
encontram unidas em razdo de uma situagdo de fato, impossivel seria a individualizacdo de
cada potencia interessado.

Oportuno ressaltar que, mesmo nas hipoteses em que movida a agéo civil publica para
protecdo de interesses individuais homogéneos dos consumidores, ndo tem esta Corte
Superior exigido, como pré-requisito de legitimacdo das entidades associativas, a apresentacdo
de autorizacdo especial ou mesmo da relagdo nomina dos associados das mesmas. Neste
particular, oportuna se faz a colagéo, a guisa de exemplo, do seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. ASSOCIAQAQ CIVIL.
LEGITIMIDADE ATIVA CONFIGURADA. IDENTIFICACAO DOS

SUBSTITUIDOS. DESNECESSIDADE. DEVOLUCAO DO PRAZO
RECURSAL. JUSTA CAUSA. POSSIBILIDADE.
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- A acdo coletiva é o instrumento adequado para a defesa dos interesses
individuais homogéneos dos consumidores. Precedentes.

- Independentemente de autorizacdo especial ou da apresentacéo de
relacdo nominal de associados, as associacdes civis, constituidas ha
pelo menos um ano e que incluam entre seus fins institucionais a
defesa dos interesses e direitos protegidos pelo CDC, gozam de
legitimidade ativa para a propositura de agdo coletiva.

- E regular a devolugdo do prazo quando, cessado o impedimento, a parte
prejudicada demonstra a existéncia de justa causa no quinguidio e, no prazo
legal, interpbe o Recurso. Na auséncia de fixac&o judicia sobre a restituicdo
do prazo, € aplicavel o disposto no art. 185 do CPC.

- A prerrogativa assegurada ao Ministério Pablico de ter vista dos autos exige
que Ihe segja assegurada a possibilidade de compulsar o feito durante o prazo
que a lei Ihe concede, para que possa, assim, exercer o contraditorio, a ampla
defesa, seu papel de ‘custos legis e, em ultima andlise, a propria pretensdo
recursal. A remessa dos autos a primeira instancia, durante o prazo
assegurado ao MP para a interposicao do Especial, frustra tal prerrogativa e,
nesse sentido, deve ser considerada justa causa para a devolugéo do prazo.
Recurso Especia Provido.

(REsp 805277/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/09/2008, DJe 08/10/2008)

Assim, tendo por objeto, a agcdo civil piblica que deu origem fisica aos autos, a tutela
a0 interesse difuso dos consumidores a veracidade das informacOes apresentadas pelo
fornecedor na embalagem de seus produtos, e detendo, a associacéo civil autora da demanda,
como objeto socia, a promogao da "defesa dos interesses do consumidor em geral no que
tange a seu bem estar de maneira ampla" (fl. 1133, e-STJ), ndo ha fdar na suscitada
ilegitimidade ad causam, sendo inexistente, destarte, 0 suposto malferimento dos arts. 81, 111,
82,1V, do CDC e 267, VI, do CPC.

Neste mesmo sentido é o parecer do Ministério Publico Federd, verbis:

"(...) Também ndo prospera a alegacdo de afronta aos arts. 267, 1V, do
CPC, 81, 1ll, e 82, IV do CDC. Entende a recorrente que 0 processo deveria
ter sido extinto sem julgamento do mérito, uma vez que a Associacdo autora
ndo juntou autorizacao dos associados para gjuizar a agdo, portanto, lhe faltaria
legitimidade ativa para tanto. A jurisprudéncia, no entanto, entende que as
associagoes que tem por finalidade a defesa dos consumidores possuem
legitimidade para agir tanto em nome dos associados quanto dos n&o
associados” (fl. 1676, e-STJ).

- DA COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL:
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A patir de verdadeiro esforco exegético, aduz a empresa ora recorrente, a
Incompeténcia da Justica Estadual para processar e julgar o feito, ao fundamento de que teriaa
Uni&o interesse no mesmo, vez que a eventua condenagdo da empresa demandada para
impor-lhe a obrigacdo de aterar o rotulo de seu produto (cerveja KRONENBIER), com a
supressdo da expressao "sem acool”, pressuporia alteracdo da classificacdo da referida
cerveja, 0 que somente poderia se dar com a anuéncia do Ministério da Agricultura. Sustenta,
assim, ter a Corte de origem, malferido os arts. 2.° e 47 do CPC.

Neste particular, todavia, tenho que ndo merece prosperar airresignacao recursal.

Primeiramente, porque ndo se revela merecedor de conhecimento o especial no que
pertine a alegada ofensa aos arts. arts. 2.° e 47 do CPC. Com efeito, depreende-se do inteiro
teor do aresto ora hostilizado que os referido dispositivos legais e a matéria federal neles
inserta ndo foram sequer implicitamente prequestionados, revelando verdadeira inovacéo
recursal promovida pela empresa ora recorrente em seu apelo nobre.

Insta observar que a exigéncia do prequestionamento ndo se traduz em mero rigorismo
formal, que poderia ser livremente afastado pelo julgador. Ela encerra a necessidade de
obediéncia aos limites impostos ao julgamento das questdes submetidas ao E. Superior
Tribunal de Justica, cuja competéncia fora outorgada pela Constituicdo Federal, em seu art.
105.

Inexistindo, neste dispositivo, previsdo de apreciacdo origindria por este E. Tribunal
Superior de questdes como a que ora se apresenta, fica obstado o conhecimento do especial.

Destarte, evidenciada a auséncia de prequestionamento da matéria federa inserta no
dispositivo legal apontado pelos recorrentes como malferido, aplica-se, a hipotese vertente, a

inteligéncia dos enunciados sumulares n.% 282 e 356 do STF, que ostentam 0 seguinte teor:

"282 - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando n&o ventilada na decisio
recorrida, a questdo federal suscitada.”

"356 - O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento.”

Ainda que assim ndo fosse, a alegacdo ndo se reveste de plausibilidade juridica, sendo
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suficiente, para elucidacdo da quaestio iuris, o pronunciamento do Ministério Piblico Federal

acerca damesma, litteris:

"(...) Argumenta, ainda, que houve violagdo ao art. 47 do CPC, uma vez que o
Tribunal a quo ndo observou a necessidade de formacdo de litisconsorcio
passivo necessario da recorrente com a Unido, o que levaria a incompeténcia
absoluta da Justica Estadual para julgamento da causa. Nao h& nos autos
elementos que conduzam a necessidade de formacéo de litisconsorcio passivo
necessario da Unid com a recorrente, ja que a demanda diz respeito
exclusivamente as informagdes contidas no rétulo de uma de suas marcas de
cervgla. Por mais que-0 Ministé&rio da Agricultura tenha sido o responsével
pela classificagdo dos tipos de cervegjas, ndo se pode afirmar que ele tenha
alguma responsabilidade, também, pelo que cada cervejaria colocard em seu
rétulo. O que se discute é a aplicacéo do decreto normativo regulamentador e
nao um ato administrativo” (fl. 1677, e-STJ).

- DO DIREITO DO CONSUMIDOR A INFORMACAO CLARA E
ADEQUADA SOBRE DIFERENTES PRODUTOSE SERVICOS:

Superadas as questfes preliminarmente suscitadas, chegamos ao cerne da controversia
que, consoante o j& antecipado, se resume a saber se, a despeito de existir regulamento
classificando como "sem dcool” cervejas que possuem teor alcaolico inferior ameio por cento
em volume, seria dado a empresa ora reguerente, comercializar seu produto (cervea
KRONENBIER), possuidor de 0,30 g/100g e 0,37g/100g de &cool em sua composicéo,
fazendo constar do rétulo do mesmo a expressao "sem acool”.

O entendimento esposado pelas insténcias de cognicéo plena, resultante, diga-se de
passagem, também do que se extraiu do acervo probatério carreado aos autos, foi no sentido
de que "a classificacdo 'sem alcool' a que se refere a lel, tem por fim apenas e
tdo-somente, dispensar o fabricante de fazer consignar no roétulo do produto o seu teor
alcoolico" e que, "constar do rétulo que se trata de bebida sem alcool, seguida a
expressdo de um asterisco, supondo que tal sinal remeta o consumidor a leitura de frases
com letras quase ilegiveis pelo pequeno tamanho dos tipos gréficos, conforme se infere
da embalagem do produto, para dizer que se trata de bebida com &lcool, configura

violacdo ao disposto no referido art. 6.° do Codigo de Defesa do Consumidor” (fls.
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1205/1206, e-STJ).

A cervearia ora recorrente insiste, nas razées de seu apelo nobre, na aegacdo de
legalidade da utilizacdo da expresséo "sem dcool" no rétulo de seu produto, por estar referido
procedimento tutelado pelo disposto nos arts. 1.° e 2.° da Lei n.° 8.914/94 e no art. 66 do
Decreto n.° 2314/97, regulamentador daquela.

Do compulsar dos autos e de tudo o quanto ja fora dito na hipotese vertente, ndo me
parece que os arts. 1.° e 2.° da Le n.° 8.914/94 - que, dentre outras providéncias, dispde
sobre a padronizagao, a classificacdo, 0 registro, a inspecéo, a producéo e a fiscdizagdo de
bebidas -, tenham o alcance pretendido pela empresa ora recorrente. Encontram-se assim

redigidos os mencionados dispositivos legais, verbis:

"Art. 1° E estabelecida, em todo o territério nacional, a obrigatoriedade
do registro, da padronizagéo, da classificacdo, da inspegéo e da fiscalizagéo da
producdo e do comércio de bebidas.

Pardgrafo Unico. A inspecdo e a fiscalizagdo de que trata esta lei
incidiréo sobre:

| - Inspegéo:

a) equipamentos e instalagbes, sob 0s aspectos higiénicos, sanitarios e
técnicos;

b) embalagens, matérias-primas e demais substancias, sob os aspectos
higiénicos, sanitarios e qualitativos,

Il - Fiscalizacéo;

a) estabelecimentos que se dediquem aindustrializagdo, a exportacéo e a
importacdo dos produtos objeto desta lei;

b) portos, aeroportos e postos de fronteiras;

C) transporte, armazenagem, deposito, cooperativa e casa atacadista; e

d) quaisquer outros locais previstos na regulamentacéo desta lel.

Art. 2° O registro, a padronizaco, a classificagdo, e, ainda, a inspegédo e
a fiscalizagdo da producdo e do comércio de bebidas, em relagdo aos seus
aspectos tecnolégicos, competem ao Ministério da Agricultura, do
Abastecimento e da Reforma Agréaria."

O art. 66 do jarevogado Decreto n.° 2314/97, assm dispunha:

Art . 66. As cervejas sdo classificadas:

(...) 11 - quanto ao teor acodlico em:

a) cervgla sem dcool, quando seu conteido em acool for menor que
meio por cento em volume, ndo sendo obrigatdria a declaragéo no rétulo do
contetido alcodlico;

b) cervegja com &cool, quando seu conteddo em &cool for igual ou
superior a meio por cento em volume, devendo obrigatoriamente constar no
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rétulo o percentua de acool em volume; (...)."

Com €feito, referidos dispositivos ndo possuem comando normativo capaz de infirmar o
acordado ora hostilizado, eis que, por Obvio, o fato de ser atribuicdo do Ministério da
Agricultura a padronizacdo, a classificacdo, o registro, a inspecdo, a producéo e a fiscalizacdo
de bebidas, ndo autoriza a empresa fabricante de, na eventua omissdo deste acerca de todas
as exigéncias que se revelem protetivas dos interesses do consumidor, malferir o direito bésico
deste a informacéo adequada e clara acerca de seus produtos.

Ademais, a dispensa daindicagdo no rétulo do produto do contetido alcaolico, prevista
no art. 66, 111, "a'; do Decreto n.2 2.314/97, ndo autorizava o fabricante a fazer constar neste
mesmo rotulo a incorreta informacdo de que o consumidor estaria diante de cerveja "sem
dcool", mesmo porque referida norma, por seu carater regulamentar, ndo poderia infirmar os
preceitos inscul pidos no Cadigo de Defesa do Consumidar.

Neste particular, faz-se oportuno ressaltar que, nos expressos termos do art. 6.° da Lei
n.° 8.078/90, condtitui direito basico do consumidor a informacéo adequada e clara sobre 0s
diferentes produtos e servigos, com especificaco correta de quantidade, caracteristicas,
composi¢ao, qualidade e prego, bem como sobre 0s riscos que apresentem.

Diga-se, ainda, que o Decreto n.° 2.314/97, no qua se baseia a recorrente para tentar
se eximir da obrigagdo de prestar ao consumidor informagdo certa e verdadeira no rétulo de
seu produto, foi revogado pelo Decreto n.° 6.871/09, que passou a dispor 0 seguinte sobre a
classificacéo das bebidas ndo-alcodlicas:

"Art. 12. As bebidas serdo classificadas em:
| - bebida ndo-alcodlica: € a bebida com graduacéo alcodlica até meio
por cento em volume, a vinte grau Celsius, de dcooal etilico potavel, a saber:

a) bebida ndo fermentada ndo-alcodlica; ou
b) bebida fermentada ndo-alcodlica; (...)".

Desta feita, tenho que razoavel a conclusdo do Ministério Pdblico Federal, ao afirmar,
em Seu parecer, que "ainda que a recorrente tivesse razdo quanto a dispensa de prestar
informacdo sobre o teor alcodlico da cervga, verifica-se que ndo mais subsiste no

ordenamento a norma em que se baseava a recorrente, tendo o novo diploma legal
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excluido expressamente a dispensa antes, porventura, existente, o que se leva em conta
diante do art. 462 do CPC" (fl. 1679, e-STJ).

Quanto a este ponto, observa-se que o Tribuna a quo deu razoavel interpretacéo a
questdo e alegidacdo que arege.

Assim, independentemente do fato de existir norma regulamentar que classifique como
sendo "sem @ cool" bebidas que tenham em sua composicao teor alcodlico inferior a 0,5% por
volume, ndo se afigura plausivel a pretensdo da fornecedora de levar a0 mercado cerveja
rotulada com a expressdo "sem dcool”, quando esta substancia se encontra presente no
referido produto.

A0 assim proceder, estaria a fornecedora do produto induzindo © consumidor a erro e,
eventualmente, levando-o ao uso de substancia, que acreditava inexistente na composi¢éo
daquele e que pode se revelar potencialmente lesiva a sua salde.

Neste interim, ndo € demais lembrar, como bem fizeram as insténcias de cognicéo
plena, a partir do conjunto fatico probatdrio que permeou 0s autos, que as cervejas ditas "sem
acool", que "escondem” referida substancia em sua composicdo, ainda que em pequena
quantidade, podem ocasionar danos a trés grupos considerados de risco quanto a ingestéo de
bebidas alcodlicas, quais sejam: (i) 0 das pessoas sensiveis ao alcool, tidas como aérgicas,
que, evidentemente, ndo podem consumir qualquer quantidade da substancia, sob pena de se
verem acometidas de intoxicacdo e diversas reages alérgicas; (i) o dagueles que fazem uso
de medicamentos que se revelem incompativeis com a ingestdo de bebida alcdolica, tais quais
agueles indicados para tratamento de problemas cardiacos, depresséo, epilepsia, ma de
Parkinson, etc.; e (iii) os dependentes quimicos em tratamento de reabilitacéo.

Exsurge neste ponto, como inarredavel, a aplicacdo da inteligéncia do art. 9.°, do
Codigo de Defesa do Consumidor, litteris: "O fornecedor de produtos e servigos
potencialmente nocivos ou perigosos a sadde ou seguranca devera informar, de maneira
ostensiva e adequada, a respeito da sua nocividade ou periculosidade, sem prejuizo da
adocao de outras medidas cabiveis em cada caso concreto”.

Destarte, tenho que andou bem a Corte de origem, ao decidir que "a comercializacdo

de cervgja com teor alcoolico, ainda que inferior a 0,5% em cada volume, com
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informacdo ao consumidor, no rétulo do produto, de que se trata de bebida sem alcooal,
vulnera o disposto nos arts. 6.° € 9.° do CDC, ante o risco a salde de pessoas impedidas
ao consumo”.

N&o é demais ressdtar que as conclusdes da Corte de origem, bem como do juizo de
primeiro grau, acerca do potencial lesivo das bebidas com teor alcodlico, ainda que inferior a
0,5% por volume, a salide, decorreram da andlise do conjunto probatério carreado aos autos,
compreendendo-se ai, provas periciais e testemunhais, que, consoante o sabido, ndo podem
ser objeto de revolvimento, nesta via especid, a luz do que apregoa o enunciado sumular n.°
07/STJ.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente recurso especial.

E como voto.
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