7N uem se esquece dos erros do passade, esta
| condenado a repeti-los”. £ uma maxima de
) experiéncia, que bem caberia como titulo, ou
subtitulo, para este artigo.

Na década de 80 do século passado, publicou José Car-
los Barbosa Moreira o artigo “Tendéncias contempordneas
do direito processual civil” (Repro 31/199), quéveio a se
tornar uma espécie de biblia dos candidatos a dourada
condi¢o de atrtores da reforma do processo civil brasilei-
ro. E néo sem razdo, pois propunha brithantemente uma
série de mudancas no enfoque do fenémeno processual
que pemﬁnam a0 processo passar “do abstrato ao con-

0", “do individual ao social” e “do nacional ao interna-
monal" Lamentava,; no entanto, que aqui no Brasil,  mfn-
gua de informagGes precisas sobre as raizes do mal que se
abate sobre o processo, ficdssemos cingidos “a registrar”,
acrescentando que: “Nenhuma reforma legislativa digna
de nota, em{nosso tempo, deixa de fazer dessa uma das
suas metas prioritdrias; saber com  que éxito, é outra ques-
tao, impossivel de examinar agora”.

O fato é que de 14 para c4 passou tem-
po mais do que suficiente para constatar

que o Codigo de Processo Civilde 1973,  JOS, ClO
mercé das modifica¢des que lhe foram: - BO"%;?’NOA DE do que a nossa realidade exibe e nio nos
introduzidas por mais de 50 leis, foi feito verfamos afrontados pela péssima quali- ;-
em frangalhos, a ponto de ndo haver MEQU'T A dade da admmlstraf,:éo da justica entre |’
mais remédio, segundo, o presidente do ©* n6s, que, em lugar de fazer o que deve, | - dag
Senado Federal, se ndo constituir uma # Professor emérito pela prefere apregoar, interesseira, as virtudes j
comissdo a quem confiar a tarefa de pro-- Faculdade de Direito da da.conciliacdo, damediacio, dos jufzos | %
por o esbogo de um novo Cédigo. Coube Universidade de Sdo arbitrais, de tiido mais, enfim, que a livre }
aS. Exa o privilégio de lavrar a certidio de Paulo (USP) do trabalho que é seu e s6 setw.
6bito do velho Cédigo, por faléncia muil- . Desse fato, extraem-se duas conclu- |,
tipla dos 6rgdos incumbidos de zeldr pela sua saide.” . soes: a) a demora do processamento |

0 aco “omovimento, abem dizeruni-  dos feitos entre nés nio se deve ao respeito votado pe- |
versal, no sentido da aceleracgo e simplificacio do pro-  lo Cédigo de Processo Civil de 1973 2s garantias cons-
cedimento”e chegou a esse pffio resultado. | titucionais do processo; e b) o respeito as garantias |
. Ebem conhecido o rumo pelo qual esse movimentose  constitucionais do processo nio depende, para existir -

orientou, cujas bases foram assentadas pela Lei dos Juiza-
dos de Pequenas Causas, a Lei n® 7.244, de 7 de dezembro
de 1984. Lei essa que teve em mira implodir o pretenso -
beralismo do C6digo-de 1973;para que, de seus escom-
bros, surglsse um novo processo e, principalmente um
1OV juiz; mais inclinado 2 defesa do social e mais digno
por isso mesmo de que se the confiem poderes mais am-
plos, especialmente o de n3o ter que submeter as suas
conclusdes as disposictes legais aplicaveis A espécie.

Oficialmente se fez, e ainda'se faz, apoiar esse movi-
mento sobre a necessidade de agilizar o processo, de dar-
Ihe celeridade, argumento que tem a vantagem de ndo
admitir contestac3o e a desvantagem de ser falso.

Se fosse verdade que a aceleracfo do processo depen-
desse da redugdo do direito de defesa, terfamos chegado

»

de fato, de que lei ordin4ria as proclame.

BastaverqueoCapfnﬂoIdonuﬂoIdohvroIdo pro-; |
. Jeto em discussio na CAmara dos Deputados, mntlﬂado

“Dos principios e das Garantias Fundamentais do Pro-
cesso Civil"; que repete o.que a Constituicdo Federal ja

. diz, nfo vale a tinta com que foi escrito, porque nio-existe
instrumento algum no nosso ordenamento ]un’dmo que

assegure 0 seu cumprimento.

E que “o Supremo Tribunal Federal firmou j ]unspru-
déncia no sentido de que as alegagdes de afronta aos.
princfpios da legalidade, do devido processo legal, da
motivagao dos atos decisérios, do contraditério, dos 11-
mites da coisa julgada e da prestagio jurisdicional, se
dependentes de reexame de norma mfraoonstltugional
podem configurar apenas ofensa reﬂexa a Construng:ﬁb
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" aum resultado completamente diferente ';
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: A ,..On uara pela&erlte qu emsems !
e DA existe tribumal aque se 5o
?:ﬁo dos preceitosco donais

: : L3 ;\,‘},v w x
i, Ofato que:a sixperioridade do:sistema: proposto-
-»pelo anteprojeto;que veio-a converter:serio. Cédigo. de:
} \**Pmcesso Civil de’1973; firmemente;assentadoisobre
|, i principios processuais que visavam de fato:2 imiefhor:
I" ¥.administragdo:dajustica, e ndo:a pretensamente mais:
{x: %«r célere, é tiovisfvel; que €ausa pena ver-se'a. enor!ne de--
ﬁ T _cadéncia assinalada pelo‘que:anda sehdo;agord pmjéai
»? 'tgdo.,Becadencia ética; incliisive; ‘porque; funidadaiein:
g .,pélavras quandomenos,vas. d g B R
¥z Nestes dltizogyinte; 4Rn08;i0: Brasil, pagoue icontinuas.
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{v-.doique pmmdgxque nﬁo esté aia catisada; lqt;pgdﬁo*dos~ »
processos,;ézhom de 50ffre penteteformista e de dar
Y inf i0.0:tfabalho.de descobrir, porexemplo; | porque
. uma, unica»petigao possa levar meses; para Ser: _Jun
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