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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no permissivo do art. 105, IlI, "a", da

Constituicdo Federal de 1988, contra acorddo que acolheu o pedido do contribuinte de utilizar

depdsitos judiciais, ainda ndo transformados em pagamento definitivo (depdsitos néo

convertidos em renda), vinculados a processos judiciais ja transitados em julgado, para a

quitacdo de débitos com as reducdes a titulo de remissdo e anistia previstas na Le n.

11.941/2009 e reconheceu a incidéncia das ditas redugdes sobre valores decorrentes da

incidéncia da Taxa Selic nos depdsitos judiciais, permitindo o levantamento pelo contribuinte

do saldo de juros

remitido. O julgado restou assim ementado (e-STJ fls. 91/98).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL.
CONVERSAO EM- RENDA. REDUCOES DO ART. 1°, §3°, DA LElI N.°
11.941/09. POSSIBILIDADE.

1. O contribuinte ndo pode ser impedido de pagar os débitos em conformidade com
alei n°11.941/09, eis que areferida norma autoriza expressamente a utilizacéo de
depdsitos vinculados aos débitos para pagamento da divida tributaria. Como os
valores depositados ainda nao foram convertidos em renda para a Uni&o podem ser
aproveitados para 0 pagamento.

2. Vidumbra-se ilegalidade no artigo 32 da Portaria Conjunta n° 10/2009, quando
condiciona o pagamento do débito discutido na agdo principal a inexisténcia de
transito em julgado da agdo, pois restringiu, via norma de inferior hierarquia, o
direito disposto no artigo 10 da mencionadalei.

3. Osarts. 5° e 6° daLei n°11.941/09 devem ser interpretados no sentido de serem
aplicaveis nas hipoGteses em que preenchido seu pressuposto légico, ou sgja, a
pendéncia de lide em lide em curso, 0 que ndo impede o ingresso, no programa de
parcelamento, dagueles débitos sobre os quais héa decisdo com transito em julgado,
ndo sb tendo em vista o principio da isonomia, mas também porque entendimento
contrario, em um emprego do reductio ad absurdum, obstaria a adesdo ao referido
programa dagueles contribuintes que jamais entraram com qualquer acdo judicial
para discutir seus débitos, pela razd de ndo haver agdo na qual poderiam
manifestar sua desisténcia.

4. As redugdes oportunizadas pelo legislador (art. 1°, 83°, daLei n° 11.941) devem
incidir sobre valores decorrentes da incidéncia da Taxa Selic nos depositos
judiciais. Precedentes.
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Os embargos de declaragdo interpostos restaram acolhidos apenas para efeito de
prequestionamento (e-STJ fls. 103/107).

Alega a recorrente Fazenda Naciona que houve violacdo aos arts. 535, inciso I, do
CPC; arts. 1° 8 3° I; 5% 6° e 10 da Lei n°® 11.941/09 e 111, I, do CTN. Entende que a
desisténcia da acéo judicia em curso cumulada com a renincia ao direito sobre o qual se
funda a acéo sdo condicdes para a fruicdo do beneficio fiscal, de modo que se ja houve
transito em julgado ndo ha que se falar em desisténcia e rendncia possiveis. Defende a
impossibilidade da aplicacéo das reducdes aos débitos discutidos em agles cujo transito em
julgado ocorreu antes da vigénciadaLei n. 11.941/2009. Afirma que osjuros Selic incidentes
sobre o valor principal depositado em juizo correspondem a remuneracdo propria do deposito
judicial, ndo podendo ser alcancada pela lei que se refere aos valores historicos depositados,
pois ndo pertencem ao contribuinte, ndo havendo, portanto, saldo a ser levantado. Pugna pela
legalidade do art. 32, 88 1° e 14, da Portaria Conjunta PGFN/SRF n. 06/2009 - incluido pela
Portaria-Conjunta PGFN/RFB n. 10/2009 (e-STJfls. 109/128).

N&o houve interposi¢ao de recurso extraordinario.
Contra-razdes nas e-STJ fls. 131/142.
Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 143/144).

Ao verificar que o tema do recurso € repetitivo no ambito da Primeira Secéo do ST,
exarel decisdo submetendo o feito a julgamento pelo novo procedimento do artigo 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, regulamentado pela Resolucdo STJ n. 8/2008 (e-STJfls. 153/154).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo provimento do recurso especial (e-STJ
f15.160/166).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.251.513 - PR (2011/0096857-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PARCELAMENTO OU
PAGAMENTO A VISTA COM REMISSAO E ANISTIA INSTITUIDOS
PELA LEI N. 11.941/2009. APROVEITAMENTO DO BENEFICIO
MEDIANTE A TRANSFORMACAO EM PAGAMENTO DEFINITIVO
(CONVERSAO EM RENDA) DE DEPOSITO JUDICIAL VINCULADO A
ACAO JA TRANSITADA EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
DEVOLUCAO DA DIFERENCA ENTRE OS JUROS QUE REMUNERAM
O DEPOSITO JUDICIAL E OS JUROS DE MORA DO CREDITO
TRIBUTARIO QUE NAO FORAM OBJETO DE REMISSAO.

1. A adegacdo de violaggo ao art. 535, do CPC, desenvolvida sobre
fundamentacdo genérica chama a aplicacdo da Simula n. 284/STF. "E
inadmissivel 0 recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia ™.

2. A possibilidade de aplicagao da remissao/anistia instituida pelo art. 1°, 83°, da
Lei n. 11.941/2009, aos creditos tributarios objeto de acéo judicial ja transitada
em julgado foi decidida pela instancia de origem também a luz do principio da
isonomia, ndo tendo sido interposto recurso extraordinério, razédo pela qua o
recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto em razéo da Sumula
n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por s so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario ™.

3. De acordo com o art. 156, I, do CTN, o pagamento extingue o crédito
tributério. Se o pagamento por parte do contribuinte ou a transformagdo do
depdsito em pagamento definitivo por ordem judicial (art. 1°, 83°, Il, da Lei n.
9.703/98) somente ocorre depois de encerrada a lide, o crédito tributério tem vida
apos o transito em julgado que o confirma. Se tem vida, pode ser objeto de
remissdo e/ou anistia neste interim (entre o trénsito em julgado e a ordem para
transformagdo em pagamento definitivo, antiga conversdo em renda) quando alel
ndo exclui expressamente tal situacdo do seu ambito de incidéncia. Superado,
portanto, o entendimento veiculado no item "6" da ementa do REsp. n° 1.240.295
- SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 5.4.2011.

4. O 8§14, do art. 32, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, somente tem
aplicacdo para 0s casos em que era possivel requerer a desisténcia da acdo. Se
houve transito em julgado confirmando o crédito tributario antes da entrada em
vigor da referida exigéncia (em 9.11.2009, com a Portaria Conjunta PGFN/RFB
n° 10/2009), ndo ha que se falar em requerimento de desisténcia da acdo como
condic¢do para 0 gozo do beneficio.

5. A remissdo de juros de mora insertos dentro da composicdo do crédito
tributério ndo ensgja o resgate de juros remuneratorios incidentes sobre o depdsito
judicial feito para suspender a exigibilidade desse mesmo crédito tributario. O
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pleito ndo encontra guarida no art. 10, paragrafo unico, daLei n. 11.941/2009. Em
outras palavras. "Os eventuais juros compensatorios derivados de supostas
aplicagdes do dinheiro depositado a titulo de depdsito na forma do inciso I do
artigo 151 do CTN ndo pertencem aos contribuintes-depositantes. " (REsp. n.°
392.879 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002).

6. No caso concreto, muito embora o processo tenha transitado em julgado em
12.12.2008 (portanto desnecessario o regquerimento de desisténcia da acdo como
condicdo para 0 gozo do beneficio) e a op¢do pelo beneficio tenha antecedido a
ordem judicial para a transformagdo do depdsito em pagamento definitivo (antiga
conversdo em renda), as redugdes cabiveis ndo alcangam o crédito tributério em
questdo, pois o deposito judicial foi efetuado antes do vencimento, ndo havendo
rubricas de multa, juros de mora e encargo legal a serem remitidas.

7. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acdrdédo
submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ n. 8/2008.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

De inicio, deixo de conhecer do recurso quanto a alegada violagdo ao art. 535, do
CPC, formulada pela Fazenda Nacional, posto que desenvolvida sobre fundamentacéo
genérica. Incide, na espécie, a Simula n. 284/STF: "E inadmissivel 0 recurso extraordinrio,
quando a deficiencia na sua fundamentacdo néo permitir a exata compreensdo da

controvérsia".

Outrossim, verifico que a possibilidade de aplicacdo da remissdo/anistia instituida
pelo art. 1°, 83° da Le n. 11.941/2009, aos créditos tributarios objeto de acdo judicia ja
transitada em julgado foi decidida pela instancia de origem também a luz do principio da

isonomia. Transcrevo (e-STJfls. 93/94):

No que pertine aos arts. 5° e 6° da Lei n° 11.941/09, a toda evidéncia, € de
clareza hialina que, com o transito em julgado, ndo ha que se falar em condicionar
a inclusdo no parcelamento a desisténcia da acdo, por simples auséncia de
pressuposto fatico para que tal ocorra: a agdo simplesmente ndo pode ser mais
objeto de desisténcia. Contudo, em virtude do principio constitucional da
isonomia, hem por isso aqueles contribuintes cujas acdes transitaram em
julgado podem ser excluidos, mormente tendo em vista que as referidas normas
devem ser interpretadas no sentido de serem aplicaveis nas hipdteses em que
preenchido seu pressuposto 16gico, ou seja, a pendéncia de lide em lide em curso.
Raciocinio diverso autorizaria, em um emprego do reductio ad absurdum, que
aqueles contribuintes que jamais entraram com qualquer acdo judicial para discutir
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seus débitos ndo poderiam ingressar no programa de parcelamento, pela razéo de
ndo haver agdo na qual poderiam manifestar sua desisténcia. Por outro lado, com o
trénsito em julgado, ndo haveria, de qualquer forma, utilidade e interesse na
confissdo da divida, tendo em vista que a coisa julgada tem por reconhecida como
certaaexisténcia do crédito tributério.

Ainda, tenho que fere o principio da isonomia dar um tratamento
diferenciado e privilegiado ao devedor que n&o discutiu o tributo em juizo ou
sequer foi submetido ao procedimento constritivo de seu patrimonio presente em
uma execucdo fiscal, em relacdo aquele outro devedor que efetuou depdsitos
judiciais buscando discutir o débito, seja em agdo ordindria ou em embargos a
execucdo. Impedir o contribuinte que tenha efetuado depdsitos judiciais de pagar
nos termos da Lel n° 11.941/09 e, a0 mesmo tempo, permitir que o contribuinte
gue ndo tenha efetuado qualquer depdsito judicial pague o débito com as redugdes
previstas namesma lei certamente ofende o principio daisonomia. N&o ha que se
fazer diferenciagdo em fungdo da existéncia de depdsitos efetuados nos autos
acdo ordinaria ou-em execucdo- fiscal atacada por embargos de devedor,
mesmo havendo transito em julgado nessa lide, porquanto alel ndo o fez.

N&o tendo sido interposto recurso extraordinario pela FAZENDA NACIONAL, o
presente recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto em razdo da Simula n.
126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por s sO, para

manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario ".

Conheco do recurso em relacdo aos demais dispositivos apontados por violados,
posto que devidamente prequestionadas as teses em torno de sua aplicacéo (devolucéo ao
contribuinte da diferenca entre os juros que remuneram o depdsito e 0s juros moratorios ndo

remitidos).

Quanto a0 caso concreto, observo que se trata originamente de mandado de
seguranca onde o PARTICULAR estava pleiteando a inexisténcia de relacéo juridica que o
obrigasse a0 recolhimento de COFINS. Durante o curso do processo foram realizados
depdsitos judiciais com a finalidade de suspender a exigibilidade do tributo discutido. O
processo teve transito em julgado em 12.12.2008 de forma desfavoravel ao PARTICULAR e
na sequéncia foi sobrestado para aguardar posicionamento do STF sobre a modulacéo de
efeitos da revogacdo da Simulan. 276, deste STJ. No entanto, nesse interim, antes da ordem
para a transformacdo dos depdsitos efetuados em pagamento definitivo (outrora

conversao em renda), sobreveio a Le n. 11.941/2009 (DOU de 28.5.2009) que em seu art.
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1°, 83°, permitiu 0 pagamento ou parcelamento de débitos com os beneficios de remisséo e

anistia da seguinte forma:

Lel n.11.941/2009

Art. 1° [..]

[..]

§ 3* Observado o disposto no art. 3* desta Lei e os requisitos e as condices
estabelecidos em ato conjunto do Procurador-Geral da Fazenda Nacional e do
Secretério da Receita Federal do Brasil, a ser editado no prazo de 60 (sessenta)
dias a partir da data de publicacdo desta Lei, os débitos que ndo foram objeto de
parcelamentos anteriores a que se refere este artigo poderdo ser pagos ou
par celados da seguinte for ma:

| — pagos a vista, com redugéo de 100% (cem por cento) das multas de
mora e de oficio, de 40% (quarenta por cento) das isoladas, de 45% (quarenta e
cinco por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do
encargo legal;

II'— parcelados em até 30 (trinta) prestagbes mensais, com reducdo de
90% (noventa por cento) das multas de mora e de oficio, de 35% (trinta e cinco
por cento) das isoladas, de 40% (quarenta por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal;

[l — parcelados em até 60 (sessenta) prestacfes mensais, com reducéo
de 80% (oitenta por cento) das multas de mora e de oficio, de 30% (trinta por
cento) das isoladas, de 35% (trinta e cinco por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal;

IV — parcelados em até 120 (cento € vinte) prestacbes mensais, com
reducéo de 70% (setenta por cento) das multas de mora e de oficio, de 25% (vinte
e cinco por cento) das isoladas, de 30% (trinta por cento) dosjuros de mora e
de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; ou

V — parcelados em até 180 (cento e oitenta) prestacbes mensais, com
reducdo de 60% (sessenta por cento) das multas de mora e de oficio, de 20%
(vinte por cento) das isoladas, de 25% (vinte e cinco por cento) dos juros de
mor a e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal .

[.]

Nesse novo contexto, 0 PARTICULAR solicitou o gozo da benesse fiscal, na
modalidade de pagamento a vista. Sendo assim requereu que sobre sua divida fossem
aplicadas a anistia das multas e a remissao dos juros de mora e do encargo legal, afim de que
efetuasse 0 seu pagamento através da transformagdo dos valores depositados em pagamento
definitivo. Além disso, por entender que apds essa transformagdo haveria saldo remanescente
dos depositos efetuados, pois os depodsitos renderam juros SELIC e a remissdo legalmente
concedida abrangeu 45% dos juros de mora (art. 1°, 83°, |, da Lei n. 11.941/2009), requereu

gue Ihe fossem devolvidas as diferencas atitulo de juros, valor a que entende ter direito.
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A FAZENDA NACIONAL argumenta que o transito em julgado da acdo antes do
advento dalel que instituiu as benesses fiscais impede o PARTICULAR de delas gozar, ainda
gue ndo tenha havido a transformacdo em pagamento definitivo dos depésitos ali efetuados.
Argumenta também que, acaso admitida a benesse fiscal, 0o PARTICULAR néo tem direito a

levantar qualquer valor, pois ndo ha saldo remanescente atitulo de juros de mora.

Bem esclarecida a situagdo concreta, alerto a meus pares que 0 caso em apreco tem
relevancia para além da situacdo aqui equacionada. Com efeito, sGo muitos os programas de
beneficios fiscais com parcelamento ou pagamento a vista que, quando entram em vigor
depois da data do trénsito em julgado da agdo judicial onde ha deposito ainda ndo
transformado em pagamento definitivo e diante da previséo de remissdo de juros de mora,
podem ensegjar questionamentos idénticos aos que aqui sdo examinados. Dai a necessidade de
tratar o tema em sede de recurso representativo da controvérsia. Dois pontos aqui merecem

estudo para solucionar o caso:

1°) Se a remissao/anistia se aplica aos créditos tributérios objeto de acdo judicia ja

transitada em julgado onde a deciséo foi no sentido da confirmac&o do crédito tributario; e

2°) Se aremissdo de juros de mora alcanga o valor do depdsito judicial vinculado a
tais agOes judiciais, de modo gque deve ser devolvida ao contribuinte a diferenca entre os juros

gue remuneram o depdsito e os juros moratdrios nao remitidos.

Examino o primeiro tema.

1°) Da possibilidade de remissdo/anistia de créditos tributarios objeto de

acdo judicial ja transitada em julgado.

Como ja observado, o presente temafoi decidido pelainstancia de origem também a
luz do principio da isonomia, razdo pela qual o recurso especial ndo merece conhecimento
guanto a0 ponto em razdo da Simula n. 126/STJ. No entanto, sobre ele me manifesto em
obiter dictucm, ndo sO pelo grau de objetividade que deve guardar um recurso representativo

da controvérsia, mas também por necessidade de compreensdo |ogica do raciocinio a ser
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desenvolvido para o julgamento do segundo tema, muito embora possam ter solucbes

diversas.

Compulsando a jurisprudéncia deste Tribunal, especificamente para o caso, foi

produzido o seguinte precedente no ambito da Segunda Turma, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E  TRIBUTARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NAO ALEGACAO DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DETERMINACAO DE CONVERSAO EM
RENDA A FAVOR DA UNIAO. TRANSITO EM JULGADO. PRETENDIDA
UTILIZACAO DOS DEPOSITOS JUDICIAIS PARA PAGAMENTO DA
DIVIDA. APLICABILIDADE DA LEI N. 11.941/09. DIREITO
SUPERVENIENTE. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. COISA
JULGADA. IMPOSSIBILIDADE.

>

5w N

5. Discute-se nos autos a possibilidade de utilizacdo de depositos judiciais para
pagamento da divida com as reducbes previstas na Lei n. 11.941/09,
equiparando-se tal operagdo ao pagamento a vista ou parcelado, conforme opgéo
do contribuinte.

6. O art. 10 da Lei n. 11.941/09 ndo prevé a aplicacdo das redugdes aos
depdsitos judiciais das a¢des que transitaram em julgado antes do advento da
L e, como é o caso dos autos.

7. Ainda que se aplique, em matéria tributéria, o principio do tempus regit actum,
tal como sustentando no acérdao a quo, a interpretacdo deste Tribunal Superior
sobre tal principio, adotado por nosso ordenamento juridico, é no sentido de que as
inovacdes introduzidas pela nova legislacdo sao aplicaveis aos atos processuais
apbs asuavigéncia.

8. In casu, a deter minacdo de conver sio em renda ocorreu antes da edicao da
Lei n. 11.941/2009, por meio de sentenca prolatada em 24.9.2003. L ogo, ainda
gue os valores referentes ao depdsito judicial ndo tenham sido convertidos em
renda, € impossivel aplicar a horma atualmente em vigor em processo que
nao mais se encontra em andamento, sob pena de ferimento da coisa julgada.
Recurso especial parcialmente conhecido e provido, para afastar a possibilidade de
deducdo dos descontos previstos na Lei n. 11.941/2009 dos valores vinculados ao
juizo com determinacdo em renda da Unido ja transitada em julgado (REsp. n°
1.240.295 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em
5.4.2011).

— et —

Na ocasido aderi a0 posicionamento, no entanto, melhor refletindo sobre o tema,
proponho nova solucédo para a demanda, isto porque, muito embora concorde com a solugéo
dada a0 caso concreto em razéo do item "8" da ementa, tenho particular discordancia em

relacdo a seu item "6", que limitou a aplicagdo da normaremissiva.
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Efetivamente, reza o Codigo Tributario Nacional que a remissdo e a anistia séo
formas de extingdo e exclusdo do crédito tributario, respectivamente (art. 156, 1V, e art. 175,
[1, do CTN). Tanto a remissdo quanto a anistia tém por caracteristica a incidéncia por sobre
situagdes ja constituidas, ou sgja, atingem, tanto uma quanto a outra, obrigacoes tributérias ja

ocorridas.

Esta caracteristica se evidencia na remissdo, pois somente pode ser extinto o crédito
tributario que ja nasceu, isto € que ja foi constituido (quando o crédito ainda ndo foi
congtituido a legislagdo exige que o sgja mediante declaragdo ou confissdo a fim de ser
atingido pela remissdo). Ja ha anistia, € o art. 180, do CTN, ao delimitar o seu objeto
("infragbes cometidas anteriormente a vigéncia da lei gque a concede") que permite tal

conclus3o.

Desse modo, salvo determinacdo legal expressa em sentido contrario, aremissdo e a
anistia atingem, via de regra, atodos os créditos tributérios constituidos e existentes ao tempo

de suavigéncia, desde que cumpridas as demais condi¢oes para o gozo dos beneficios.

Orag, examinando a letra da Lei n. 11.941/2009, verifiquel ndo existir qualquer
determinacdo para que os créditos tributarios que tenham sido confirmados por acdo judicial
ja transitada em julgado sgam excluidos do beneficio fiscal do art. 1°, 83° da Le n.
11.941/2009. Ao contrario, € o proprio art. 1°,e 88 1°, 4°e 11, damesmalei que estabelecem a
amplitude do beneficio, abrangendo inclusive créditos tributarios a serem constituidos

decorrentes de fatos geradores ja ocorridos, ao assim dispor:

Art. 1°.[..]

8§ 1° O disposto neste artigo aplica-se aos créditos constituidos ou néo,
inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unido, mesmo em fase de execucao fiscal
ja ajuizada, inclusive os que foram indevidamente aproveitados na apuragdo do
IPI referidos no caput deste artigo.

[..]

8 4° O requerimento do parcelamento abrange os débitos de que trata este
artigo, incluidos a critério do optante, no ambito de cada um dos 6rgéos.

[..]

§ 11. A pessoa juridica optante pelo parcelamento previsto neste artigo
deverd indicar pormenorizadamente, no respectivo requerimento de
parcelamento, quais débitos dever 8o ser neleincluidos.

[]

Art. 7° A opcdo pelo pagamento a vista ou pelos parcelamentos de débitos
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de que trata esta Lei devera ser efetivada até o ultimo dia util do 6° (sexto) més
subsequente ao da publicacdo desta L &i.

De observar que a Unica previsdo legal a respeito de acdo judicial proposta pelo
contribuinte estd no art. 6°, da lei e somente tem aplicagdo para a restrita hipotese onde o
objeto da acdo € o restabelecimento de opcdo ou reinclusdo em programa de parcelamento.
Nas demais hipdteses de contestagdo judicial do crédito tributario, sequer é legalmente
exigida a desisténcia da acdo ou a rendncia ao direito sobre o qual se funda, até porque
desnecessaria diante dalégicada lel que prevé no art. 5° a confissdo extrgjudicial dos débitos
que se optou por parcelar. A toda evidéncia, desnecessaria a previsio de confissio para os
casos de opcdo pelo pagamento a vista, no entanto, persiste a mesma |6gica para ambos 0s

casos. Transcrevo os dispositivoslegals:

Art. 5° A opcgdo pelos parcelamentos de que trata esta Lei importa
confissdo irrevogavel eirretratavel dos débitos em nome do sujeito passivo na
condi¢édo de contribuinte ou responsavel e por ele indicados para compor 0s
referidos parcelamentos, configura confissdo extrajudicial nos termos dos
arts. 348, e354 daLe n°5.869, de 11 dejaneiro de 1973 — Cédigo de Processo
Civil, e condiciona o sujeito passivo a aceitagdo plena e irretratavel de todas as
condicOes estabelecidas nesta L ei.

Art. 6 O sujeito passivo que possuir acdo judicial em curso, na qua
requer o restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros
par celamentos, deverd, como condicao para valer-se das prerrogativas dos arts. 1°,
2 e 3 desta Lei, desistir da respectiva acéo judicial e renunciar a qualquer
alegacdo de direito sobre a qual se funda a referida acdo, protocolando
requerimento de extingdo do processo com resolucdo do mérito, nos termos do
inciso V do caput do art. 269 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cadigo
de Processo Civil, até 30 (trinta) dias apds a data de ciéncia do deferimento do
reguerimento do parcelamento.

[.]

Nessa linha de pensar, a remissdo/anistia legalmente prevista abrange a todos os
créditos tributarios ja constituidos ou a serem constituidos, desde que decorrentes de fatos
geradores ja ocorridos na data da vigéncia da lei que instituiu o beneficio. Decerto, nessa
situacdo estdo os créditos tributérios que ainda ndo foram extintos, muito embora haja agcéo
judicia transitada em julgado que confirmou sua legalidade. Isto porque a extingdo dos
créditos tributarios em tais situagfes somente ocorre ou com o pagamento por parte do
contribuinte, ou, em havendo deposito, apds o transito em julgado ("apds o encerramento da
lide ou do processo litigioso") com a ordem da autoridade judicial para a efetiva
transformacdo daquele em pagamento definitivo. O fato de haver decisdo judicial

transitada em julgado que confirma a legalidade do crédito tributario exigido é irrelevante
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para a lei ingtituidora da remissdo/anistia, 0 que € relevante € existir crédito tributério ndo
extinto e ndo ter havido ainda a ordem judicial para a transformacéo em pagamento definitivo
ou conversao em renda. A coisa julgada formada ndo obsta a aplicacéo da lel remissiva, pois
tém objetos distintos. A primeira confirma a legalidade do crédito tributério, a segunda
estabel ece aremissdo. Ao contrério, € pressuposto da remissao que o crédito tributério exista.
A relevancia agui estéa no ato judicia que determina a transformagdo em pagamento definitivo
ou conversdo em renda. Este sim afeta o crédito tributério, pois também é pagamento. Dai
porque discordo do item "6" e concordo com o item "8" da ementa do ja citado REsp. n°
1.240.295 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 5.4.2011. Segue a
legislagdo aplicével:

Cédigo Tributario Nacional
Art. 156. Extinguem o crédito tributario:
| - 0 pagamento;

[.]

Lei n. 9.703/98

Art. 1° Os depositos judiciais e extrgudiciais, em dinheiro, de valores
referentes a tributos e contribuicdes federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, seréo
efetuados na Caixa Econémica Federal, mediante Documento de Arrecadacdo de
Receitas Federais - DARF, especifico para essa finalidade.

[..]

§ 3 Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito
extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do depdsito,
apos o encerramento da lide ou do processo litigioso, ser &:

| - devolvido a0 depositante pela Caixa Econbmica Federal, no prazo
méximo de vinte e quatro horas, quando a sentenca |he for favoravel ou na
proporcdo em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do art.
39 daLei n°9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteracBes posteriores; ou

Il - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a
exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios,
guando se tratar de sentenca ou decisdo favoravel a Fazenda Nacional.

[.]

Desse modo, se 0 pagamento por parte do contribuinte ou a ordem para a
transformac&o em pagamento definitivo somente ocorre depois de encerrada a lide, o crédito
tributario tem vida apos o transito em julgado que o confirma. Se tem vida, pode ser objeto de
remissdo e/ou anistia neste interim (entre o transito em julgado e a ordem para transformagao
em pagamento definitivo, antiga conversdo em renda) quando alel ndo exclui expressamente

tal situacéo do seu ambito de incidéncia.
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No entanto, foi produzido pela Secretaria da Receita Federa do Brasil - SRF e pela

Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional - PGFN normativo com o seguinte teor:

Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009

Art. 32. No caso dos débitos a serem pagos ou parcelados estarem
vinculados a depdsito administrativo ou judicial, a conversdéo em renda ou
transformacdo em pagamento definitivo observard o disposto neste artigo.
(Redagéo dada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de
2009)

[...]

8§ 14. Nos casos em que houver decisdo definitiva na esfera
administrativa ou decisdo judicial transitada em julgado, sem que tenha sido
requerida a desisténcia anteriormente a referida decisdo, ndo sao aplicaveis as
reducdes previstas para as hipéteses de pagamento a vista ou de parcelamento,
nem a possibilidade de utilizagdo de créditos na forma do art. 27, aos depdsitos
vinculados a agdo judicial, & impugnacdo ou ao recurso administrativo. (Incluido
pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de 2009)

Ora, diferentemente do que argumenta a FAZENDA NACIONAL, o 814°, do art. 32,
da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, somente tem aplicacdo para 0s casos em que era
possivel requerer a desisténcia da agdo. Se houve trénsito em julgado confirmando o crédito
tributario antes da entrada em vigor da referida exigéncia (em 9.11.2009, com a Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 10/2009), ndo ha que se falar em requerimento de desisténcia da
acaéo como condigdo para o gozo do beneficio. Basta que o crédito tributério ainda ndo tenha

sido extinto, pois ndo é possivel ao contribuinte desistir da acdo apds o trénsito em julgado.

Outrossim, ndo € necessario que a opcao pelo parcelamento ou pagamento a vista se
dé antes do transito em julgado, como vimos a lei ndo exclui essa hip6tese. Ta é o caso dos
autos. No caso concreto 0 processo teve transito em julgado em 12.12.2008 e a op¢do pelo
beneficio antecedeu a ordem para a transformacdo do depdsito em pagamento definitivo
(antiga conversio em renda). E necessério, portanto, que antes da transformago do deposito
em pagamento definitivo, o crédito tribut&rio a ser pago sofra as reducbes legalmente

previstas, acaso cabivels.

2°) Da impossibilidade de se devolver ao contribuinte a diferenca entre os

juros queremuneram o deposito e 0sjuros moratorios nao remitidos.

Documento: 16393189 - RELATORIO, EMENTA E VOTO - Site certificado Pagina 12de 22



Como ja bem elucidado, a remissdo e a anistia atingem o crédito tributé&rio e a
obrigagdo tributaria. A remissdo de juros moratérios, portanto, refere-se aos juros que
compdem o crédito tributério e ndo aos juros que remuneram o deposito judicial. A este

respeito, convém rememorar as parcelas ou rubricas que compdem o crédito tributério:
Principal: évalor do tributo devido ou da multaisolada devida;

Multa: é o valor da multa devida quanto atrelada ao principal, podendo ser de oficio,
no caso de infracdo a legislacdo tributaria, ou de mora, no caso de atraso no pagamento do

principal;

Juros de mora: S0 0s juros incidentes em razédo de atraso no pagamento do
principal (art. 161, 81° do CTN, atualmente a SELIC, por forca do art. 61, 83° da Le n.
9.430/96).

Encargos: demais encargos incidentes sobre a divida. No caso dos débitos inscritos
em Divida Ativa da Unido incide 0 encargo legal previsto no art. 1°, do Decreto-Le n.
1.025/69.

Se houve deposito integral do valor do crédito tributério, este (o crédito) fica
congelado, pois sua exigibilidade fica suspensa a impedir a incidéncia ou a continuidade da
incidéncia de multa de mora, de juros de mora e do encargo legal, conforme o caso. E o que

determinaale;

Caodigo Tributario Nacional
Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributéario:
[...]

Il - 0 depbsito do seu montante integral;

]

Lei n.6.830/80 - LEF

Art. 9° - Em garantia da execucdo, pelo valor da divida, juros e multa de
mora e encargos indicados na Certiddo de Divida Ativa, o executado podera:

| - efetuar depdsito em dinheiro, & ordem do Juizo em estabelecimento
oficial de crédito, que assegure atualizacdo monetaria;

[...]

8§ 4° - Somente o deposito em dinheiro, na forma do artigo 32, faz cessar a
responsabilidade pela atualizagdo monetéria e juros de mora.

[...]
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Cadigo Civil.

Art. 337. O depdsito requerer-se-a no lugar do pagamento, cessando, tanto
gue se efetue, para o depositante, os juros da divida e os riscos, salvo se for
julgado improcedente.

Efetivamente, a suspensdo da exigibilidade atinge o crédito tributario no estado em
gue se encontra. Aqui € preciso visualizar que a composicdo do crédito tributario se atera no
tempo conforme o inter de seu nascimento e cobranga. Até o vencimento, o crédito tributario
€ composto apenas pelo principal. Apos o primeiro dia de atraso, ja ha a incidéncia da multa
de mora (art. 61, caput, da Lel n. 9.430/96). Depois de um més de atraso, passa a haver a
incidéncia também de juros de mora (art. 61, 83° da Lei n. 9.430/96). Apds o
encaminhamento para a inscricdo-em Divida Ativa da Unido, passa a incidir também o
encargo legal do art. 1°, do Decreto-Le n. 1.025/69.

Sendo assim, se 0 deposito do valor devido foi efetuado antes do vencimento, ndo ha
gue se falar em multa de mora, juros de mora ou encargo legal. Se o depdsito foi efetuado
apos o vencimento mas dentro do més do vencimento, ndo ha que se falar em juros de mora
ou encargo legal. Se o deposito foi efetuado antes do envio do débito para inscricdo em
Divida Ativa da Uni&o, ndo ha que se falar em encargo legal do Decreto-Lei n. 1.025/69. No
entanto, se ‘0 depdsito for efetuado apds esses marcos, para ser integra e suspender a
exigibilidade do crédito tributario devera abranger cada uma dessas rubricas, conforme o
momento em que incidem, pois o crédito tributario passa a ser composto também por elas,

deixando de ser composto apenas pelo principal.

Desta forma, a remisséo/anistia das rubricas concedida (multa, juros de mora,
encargo legal) somente incide se efetivamente existirem tais rubricas (saldos devedores)
dentro da composicdo do crédito tributé&rio cuja exigibilidade se encontra suspensa pelo
depdsito. Assim reforca o art. 9°, daLei n. 11.941/2009, in verbis:

Art. 9 As reducbes previstas nos arts. 1°, 2° e 3 desta Lei ndo sio
cumulativas com outras previstas em lei e serdo aplicadas somente em relacdo
aos saldos devedor es dos débitos.

[.]

Para o caso concreto, conforme ja mencionei, se o depdsito do principal foi efetuado
antes do vencimento, ndo ha que se falar em multa de mora, juros de mora ou encargo legal
na composi¢do do crédito tributario. Sendo assim, ndo ha remissdo possivel de juros de mora
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jaque as rubricas a serem remitidas sequer existem. Se esses juros de mora inexistem, sequer
foram depositados. Se ndo foram depositados, ndo ha o que ser devolvido ao contribuinte. A

este respeito, bem elucida a legislacdo tributéria:

Le n. 11.941/2009

Art. 10. Os depdsitos existentes, vinculados aos déhitos a serem pagos ou
parcelados nos termos desta Lei, ser8o automaticamente convertidos em renda da
Uni&o, aplicando-se as reducdes para pagamento a vista ou parcelamento, sobre o
saldo remanescente (Redagéo revogada).

Art. 10. Os depdsitos existentes vinculados aos débitos a serem pagos ou
parcelados nos termos desta Lel sero automaticamente convertidos em renda da
Uni&o, apds aplicacdo das redugBes para pagamento a vista ou parcelamento.
(Redagéo dadapelaLe n®12.024, de 2009)

Paragrafo-Unico. Na hipétese em que o valor depositado exceda o valor
do débito apds.aconsolidacao de quetrata esta L ei, 0 saldo remanescente sera
levantado pelo sujeito passivo.

Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009
(redacao original revogada)

Art. 32. No caso dos débitos que forem pagos a vista ou parcelados nos
termos dos arts. 1° e 4° estarem garantidos por depdsito administrativo ou judicial,
a divida serd consolidada com as reducbes previstas nesta Portaria e, ap6s a
consolidacdo, o depésito sera convertido em renda da Uni&o ou transformado em
pagamento definitivo, conforme o caso (redacdo revogada).

Paragrafo Unico. Na hipdtese em que o valor depositado exceder o valor
total dos débitos a serem pagos ou parcelados, 0 sujeito passivo podera
requerer o levantamento do saldo remanescente (redacéo revogada).

Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009
(Redacéo em vigor dada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n°

10, de 5 de novembr o de 2009)

Art. 32. No caso dos débitos a serem pagos ou parcelados estarem
vinculados a dep6sito administrativo ou judicial, a conversdo em renda ou
transformagdo em pagamento definitivo observard o disposto neste artigo.
(Redagdo dada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de
2009)

8 1° Os percentuais de reducdo previstos nesta Portaria serao aplicados
sobre o valor do débito atualizado a época do depdsito e somente incidirdo
sobre o valor das multas de mora e de oficio, das multas isoladas, dos juros de
mora e do encargo legal efetivamente depositados. (Incluido pela Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de 2009)

§ 2° A conversdo em renda ou transformacdo em pagamento definitivo dos
valores depositados somente ocorrerd apds a aplicacdo dos percentuais de reducdo.
(Incluido pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de 2009)

§ 3° Apdbs a conversdo em renda ou transformagdo em pagamento definitivo
de que trata 0 § 2°, 0 sujeito passivo podera requerer o levantamento do saldo
remanescente, se houver, observado o disposto no § 13. (Incluido pela Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 10, de 5 de novembro de 2009)

[.]
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A toda evidéncia, muito embora a redagso original do caput do art. 10, da Lei n.
11.941/2009 fosse de dificil compreensdo tendo sido necesséria corregdo pela Lei n°
12.024/2009, o parégrafo unico do mencionado artigo de lel e os normativos que o
regulamentam - em suas redacOes originais e redagdes atualmente em vigor - sempre
determinaram o levantamento do saldo remanescente quando houver depdsito em excesso,
isto €, quando o proprio deposito das rubricas (valor depositado) ultrapassar o valor do crédito
tributario apods a aplicacdo da norma remissiva (valor do débito). Ndo se trata, portanto, de
autorizagdo para o resgate de valores ndo originalmente depositados. Vease, 0 seguinte

exemplo para um tributo quantificado em R$ 100,00 atitulo de principal.

Se o contribuinte realiza o depdsito integral apés o encaminhamento do débito para
inscricdo em Divida Ativa da Unido, tem-se o congelamento da seguinte composicéo do
crédito tributério (CT):

CT = R$ 100,00 (principal) + R$ 20,00 (multa de mora 20%) + R$ 1,20 (juros de mora
1%) + R$ 24,24 (encargo legal 20%) = TOTAL DE R$ 144,36

O deposito, para ser integral, deve ser feito no valor de R$ 144,36. Se o depdsito foi
assim efetuado, exige o art. 10, da Le n. 11.941/2009, que, antes da transformacdo em
pagamento definitivo (conversao em renda), sgja aplicada a remissdo/anistia sobre o crédito

tributario, que passa ater a seguinte composicao (art. 1°, 83°, 1, daLei n. 11.941/2009):

CT = R$ 100,00 (principal) + R$ 0,00 (anistia de 100% da multa de mora) + R$ 0,66
(remissdo de 45% dos juros de mora) + R$ 0,00 (remissio de 100% do encargo legal) =
TOTAL DE R$ 100,66

Nessa situacdo, a diferenca de R$ 43,7 entre o vaor do crédito tributario original
depositado e o valor do crédito tributédrio calculado apds a remissdo/anistia ha que ser
devolvida ao contribuinte, pois a transformacdo em pagamento definitivo do valor total
significaria pagamento a maior, gerando indébito, ja que o valor do crédito tributario devido
sofreu ateracdo. Mutatis mutandis, se o contribuinte realiza o depdsito integral antes do
vencimento, a composicao do crédito tributario restringe-se ao principal (CT = R$ 100,00 -
principal), ndo podendo ser atingido pela remissdo/anistia instituida pelo art. 1°, 83°, |, daLel

n. 11.941/2009, simplesmente porque ndo existem as rubricas remitidas. De observar que os
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juros que remuneram a devolucdo do depdésito ndo tém relacdo alguma com essa

sistemética.

O tema foi muito bem enfrentado na sentenca que julgou o pedido de gozo do

beneficio em sede de mandado de seguranca (e-STJ fls. 19/20):

Nesse digpasdo, ndo vislumbro como sgja possivel conceder algum desconto
em relacdo as multas de mora, de oficio e isolada, ao encargo legal ou aos juros de
mora, simplesmente porque, a partir do momento em que é realizado o deposito do
montante integral do tributo, nada é devido atal titulo.

Nem se alegue que 0 artigo 10 da Lei n. 11.941/2009 determina que "os
depdsitos existentes vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados nos
termos desta Lel serdo automaticamente convertidos em renda da Unido, apés a
aplicacdo das reducdes para pagamento a vista ou parcelamento” e, por isso, obriga
a devolucéo de parte do que foi depositado. O artigo em questdo ndo tem
aplicabilidade a todos os casos de deposito judicial, indistintamente.

Por oObvio, situagbes existem em que o contribuinte tem direito ao
levantamento de parte do valor depositado judicialmente. Cite-se, como exemplo
dessa hipotese, aquele que tem contra si lavrado auto de infragdo que contempla,
além do principal, multa de mora, multa de oficio e juros maratérios e, para obter
uma certiddo de regularidade fiscal, deposita o vaor integra do débito
formalizado pelo agente da fiscalizaco. Nesse caso, porque depositados valores
relativos a outras parcelas além da principal, sem davida, o contribuinte faz juz aos
descontos previstos naLée n. 11.941/20009.

Essa, entretanto, ndo € a situacdo dos autos. A impetrante depositou apenas
o principal e, com isso, obstou a ocorréncia da mora e impediu a imposicéo das
penalidades dela decorrentes. Em outras palavras, ndo € possivel subtrair 45% dos
juros, 100% das multas de mora e de oficio, 40% da multa isolada e 100% do
encargo legal, ao argumento de que a lel da desconto nesses percentuais, se
nenhum centavo é exigivel ou foi desembolsado pelo contribuinte atitulo de juros,
multas de mora, de oficio eisolada ou de encargo legal .

Pesquisando a jurisprudéncia desta Casa, observo que tema em tudo semelhante ao
aqui enfrentado ja o foi por ocasido do julgamento do REsp. n.° 392.879 - RS (Primeira
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002), que restou assim ementado:

TRIBUTARIO E ECONOMICO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA
ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL, CONTRIBUINTE DA
COFINS, PRETENSAO DE LEVANTAMENTO DOS JUROS
COMPENSATORIOS DO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RENDA
A FAVOR DA UNIAO.

1. Desisténcia da acdo e pretensdo de recebimento dos juros compensatorios
referente ao depésito prévio (artigo 151 do CTN)

2. Os eventuais juros compensatérios derivados de supostas aplicacdes do
dinheiro depositado a titulo de depésito na forma doinciso |1 do artigo 151 do
CTN né&o pertencem aos contribuintes-depositantes. A lei federal 9779/99
como as alteracdes da medida provisoria 2113-28/2001, refere-se aos juros
mor atorios suportados pelos proprios contribuintes.
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3. A isencdo dos acréscimos legais previstos pela lei 9779/99 ndo influi na
guestdo relativa aos juros compensatérios. Obediéncia ao principio da
legalidade.

4. Os depositos judiciais vencem, em favor da parte vitoriosa apenas a corregao
monetaria.

5. Aplicacdo anal6gica dos precedentes que assentam a inaplicagdo dos juros
compensatérios na repeticdo do indébito, EDREsp 197236/DF e EDAGA
398377/SP

6. Recurso especia improvido (REsp. n.° 392.879 - RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002).

No mencionado precedente, o contribuinte, em raz&o da dispensa de juros de mora
(remissdo) instituida pelo art. 17, da Le n. 9.779/99, intentou resgatar 0S juros
remuneratorios/compensatorios que seriam incidentes sobre o depdsito judicial que efetuou,
sustentando os mesmos argumentos enfrentados neste processo. A pretensao foi corretamente

rechagada pela Primeira Turma deste Tribunal.

Com efeito, é preciso acabar com uma confusdo comumente gerada nas causas desse
jaez. E necessario compreender que o crédito tributério e o depdsito judicia ou administrativo
sd0 ingtitutos diversos, cada qual tem vida propria e regime juridico préprio. Os juros que
remuneram o depdsito (juros remuneratdrios e ndo moratdrios) Ndo SG0 0S MeSMOS juros que
oneram o crédito tributério (estes sim juros de mora). Circunstancialmente, mas nem sempre,
um depdsito judicial pode estar vinculado a uma acéo judicial onde se discute determinado
crédito tributério (o depdsito pode estar atrelado a agoes que tém outros objetos). Também
circunstancialmente, a taxa de juros de mora incidente sobre o crédito tributario e a taxa de
juros remuneratorios incidente sobre o deposito judicial quando de sua devolugdo € a mesma
taxa SELIC (isonomia que somente passou a existir apds a vigénciada Lei n. 9.703/98, antes
os depositos sequer venciam juros). Nada disso significa que quando a lei remite juros de
mora insertos dentro da composicdo do crédito tributario esteja a determinar o resgate de
juros remuneratorios incidentes sobre os depositos judiciais feitos para suspender a

exigibilidade desse mesmo crédito tributério.

Decerto, 0 argumento de que ha enriquecimento ilicito da Unido quando ndo permite
esse resgate impressiona a primeira vista No entanto, quando mais bem analisado,
evidencia-se o absurdo da comparacdo feita pelo contribuinte que quer igualar o depdsito
judicia a qualquer investimento de cardter privado para argumentar pela necessidade de
devolucéo da diferenca de juros remitidos, pois poderiater empregado o capital depositado de
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outra forma. O que pretende através de inverso retorica € fazer uso e tratar do depésito
judicial como se investimento fosse. Entende que aqueles que investiram o valor principal do
tributo ao invés de efetuar o seu pagamento estdo em situacdo melhor do que ele que
depositou judicialmente o principal. Isto porque os juros devidos depois da norma remissiva
sd0 inferiores a remuneragdo que obteria se tivesse investido 0 mesmo valor no mercado, de
modo que postergar o pagamento do tributo Ihe seria mais vantajoso. Ocorre que o discrimen
€ legitimo, pois inerente as normas remissivas. Eventual perda dai decorrente se insere dentro
do risco pertinente a atividade negocial quando o contribuinte elegeu como prioridade ndo

investir o valor que tinha e pagar o tributo.

O depdsito judicial ndo € investimento, € uma opcao daquele gque intenta discutir
judicialmente seu débito com a paralisagdo dos procedimentos de cobranca. Na vigéncia da
Lei n. 9.703/98, transformou-se em "pagamento provisorio” (uUso a expressao em 0oposiGao a
"pagamento definitivo” que esta na lei) cuja eficacia é suspender a exigibilidade do crédito
tributario, sem o extinguir. Depositar ou ndo € um risco que todo contribuinte devedor corre.
Trata-se de uma opgao entre obstar a fluéncia dos juros de mora e a incidéncia da multa de
mora e utilizar o mesmo valor em uma aplicagdo ou investimento qualquer que pode trazer ou
ndo mais beneficios. A agdo pode ser julgada procedente ou ndo. Os investimentos podem
render mais ou menos que a diferenca de juros de mora e multa de mora. Os riscos sdo de
quem fez a opgdo. A Unido ndo pode ser chamada para arcar com eventuais prejuizos dai
decorrentes. O que dizer entdo nas hipéteses em que o contribuinte quita integralmente seu
débito tributério dias antes da entrada em vigor de norma remissiva? Que a remisséo lhe
gerou prejuizos a serem indenizados pela Unido? Que |he deve ser devolvida a diferenca?
Que deve ser devolvida a diferenca para todos os contribuintes que pagaram 0s seus débitos
nos ultimos cinco anos a cada vez que for publicada nova norma remissiva? Vea-se que o
raciocinio efetuado leva ao absurdo, pois inviabiliza qualquer politica fiscal que dependa de
normas remissivas, razdo pela qual ndo merece qualquer aprovagdo. N&o € légico. Pois é
exatamente isso 0 que o contribuinte pleiteia, que a Unido |he pague juros remuneratorios em
razdo de norma remissiva que foi posterior a sua opcdo de depositar judicialmente o valor
devido ("pagamento provisorio"). Nada mais equivocado. De ver que a ja citada Lei n.
9.703/98, somente admite o resgate de juros remuneratdrios incidentes sobre o depdsito na

estrita hipdtese do art. 1°, 83°, | (sentencajudicial favoravel), transcrevo novamente:
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Le n. 9.703/98

Art. 1° Os depésitos judiciais e extrgjudiciais, em dinheiro, de valores
referentes a tributos e contribuigdes federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, seréo
efetuados na Caixa Econémica Federal, mediante Documento de Arrecadacdo de
Receitas Federais - DARF, especifico para essafinalidade.

[...]

8§ 3 Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito
extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do depdsito,
apos o encerramento da lide ou do processo litigioso, sera:

| - devolvido ao depositante pela Caixa Econdmica Federal, no prazo
maximo de vinte e quatro horas, quando a sentenca lhe for favoravel ou na
proporgéo em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do
art. 39 daLei n°9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteracbes posteriores; ou

[.]

Outrossim, 0 despropésito da intencdo do contribuinte se evidencia quando
observamos gue na sistematica anterior de depdsitos judiciais regida pelo Decreto-Lel n.
1.737/79 e Lei n. 9.289/96, sequer havia aincidéncia de juraos remuneratérios sobre os valores
depositados, devendo os valores sofrerem as mesmas atualizagfes das cadernetas de

poupanca. Impossivel, portanto, 0 resgate desses juros. Transcrevo:

L ei 9.289/96

Art. 11. Os depdsitos de pedras e metai s preci0sos e de quantias em dinheiro
e a amortizagdo ou liquidacdo de divida ativa serdo recolhidos, sob
responsabilidade da parte, diretamente na Caixa Econdmica Federal, ou, na sua
inexisténcia no local, em outro banco oficial, os quails manterdo guias préprias
paratal finalidade.

8 1° Os depdsitos efetuados em dinheiro observardo as mesmas regras
das cadernetas de poupanca, no que se refere a remuneracdo béasica e ao
prazo.

§ 2° O levantamento dos depositos a que se refere este artigo dependera de
alvara ou de oficio do Juiz."

Decreto-lei n® 1.737/79

Art 1° - Serdo obrigatoriamente efetuados na Caixa Econémica Federal, em
dinheiro ou em Obrigagdes Regjustaveis do Tesouro Naciona - ORTN, ao
portador, os depdsitos:

| - relacionados com feitos de competéncia da Justica Federal;

Il - em garantia de execucéo fiscal proposta pela Fazenda Nacional;

Il - em garantia de crédito da Fazenda Nacional, vinculado a propositura de
acao anulatoria ou declaratéria de nulidade do débito;

[..]

Art 2° - Os depositos serdo efetuados a ordem do Juizo competente, nos
casos dos incisos I, Il e lll do artigo anterior, e da autoridade administrativa
competente, nos demais.

Art 3° - Os depésitos em dinheiro de que trata este Decreto-lei ndo
vencer 8o juros.

Paragrafo unico. Os juros das Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional
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depositadas reverterdo, em todos os casos, a Caixa Econdmica Federal, como
remuneracao pelos servicos de depdsito dos titulos.”

O entendimento da inexisténcia de juros ja havia sido firmado pelo extinto Tribunal
Federal de Recursos, através do enunciado sumular n. 257 (“"N&o rendem juros os depositos
judiciais na Caixa Econdmica Federal a que se referem o Decreto-Lei 759, de 12.08.69, Art.
16, e 0 Decreto-Lei 1.737, de 20.12.79, Art. 3°") e foi referendado pelos seguintes julgados
deste STJ. REsp. N° 894.749 - SP, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em
6.4.2010; RMS N° 17.406 - RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
17.6.2004.

Outro ponto relevante € que o contribuinte intenta obter juros remuneratérios sobre

capital do qual ndo mais € titular, pois o depodsito de bem fungivel (dinheiro) transfere a
propriedade ao deposit&rio. Sendo assim, no momento em que o valor € depositado (hoje
transferido & Conta Unica do Tesouro Nacional), passa a ser de propriedade da UniZo que
imediatamente pode dele fazer uso. Se a propriedade ja é da Unido, ndo ha que se falar na
incidéncia de juros remuneratérios em beneficio do particular antes da devolucédo do valor
depositado na hipétese especifica do art. 1°, 83°, I, da Lei n. 9.703/98 (em razéo de decisdo
que Ihe foi favoravel). Portanto, se ndo houver tal devolugdo, ndo ha sequer que se falar em
juros remuneratérios. Confira-se arespeito o Codigo Civil em vigor:

Secio ||

Do Mutuo

Art. 587. Este empréstimo transfere o dominio da coisa emprestada ao
mutuario, por cuja conta correm todos os riscos dela desde a tradi¢ao.

]

CAPITULO IX
Do Depésito
Secdo |
Do Depésito Voluntario
Art. 645. O depdsito de coisas fungiveis, em que o depositério se obrigue a
restituir objetos do mesmo género, qualidade e quantidade, regular-se-a pelo
disposto acerca do mutuo.

Por todos esses motivos que entendo mais que suficientes, a pretensdo de resgatar a
diferenca existente entre os juros que remuneram o depdsito e 0s juros moratrios ndo

remitidos do crédito tributario ndo merece guarida.

Sendo assim, no caso concreto, muito embora 0 processo tenha transitado em
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julgado em 12.12.2008 (portanto desnecessario o requerimento de desisténcia da acdo como
condicdo para 0 gozo do beneficio) e a opcdo pelo beneficio tenha antecedido a ordem
judicial para a transformacéo do depdsito em pagamento definitivo (antiga conversdo em
renda), as reducdes cabiveis ndo alcancam o crédito tributario em questéo, pois 0 depdsito
judicia foi efetuado antes do vencimento, ndo havendo rubricas de multa, juros de mora e

encargo legal a serem remitidas.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especia e, nessa parte,
DOU PROVIMENTO.

E como voto.
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