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PACIENTE : CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS (REU PRESQ)
DECISAO
Vistos, etc.:

1. As advogadas DORA MARZO DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI CORDANI e
PAULA LIMA HYPOLITO DOS SANTOS OLIVEIRA, inscritas na OAB/SP, respectivamente, sob
ns. 131.054 e 247. 125, com escritério na Rua Pedroso Alvarenga, 900, 5° Andar, Cidade de Sao
Paulo, Sao Paulo, impetram ordem de habeas corpus em favor de CARLOS AUGUSTO DE
ALMEIDA RAMOS, conhecido por “Carlinhos Cachoeira”, residente na Rua Cedroarana, Qd. G-3,
Lt. 11, Residencial Ipés Alphaville, Cidade de Goiénia, Goias, ora preso na Ala da Policia Federal
do Complexo Penitencidrio da Papuda, Distrito Federal, denunciado pelos crimes de quadrilha,
corrupgao ativa, violagao de sigilo funcional e advocacia administrativa, contra ato do MM Juiz
Federal Substituto da 112 Vara da Justica Federal do Estado de Goids, Paulo Augusto Moreira
Lima, que, nos autos da acédo penal n. 000927209.2912.4.01.3500:

a) determinou, com base no art. 80 do Codigo de Processo Penal, o
desmembramento do feito em relagdo aos réus presos, oito — autos n. 0009272-
09.2012.4.01.35000. Em outro processo, ficaram 73 (setenta e trés) denunciados (ao todo, séo 81
denunciados) — autos n. 0009273-91.2012.4.01.3500. Sustentam, no entanto, que, apesar de o
desmembramento possibilitar a celeridade, “acarreta injusto cerceamento” ao direito de defesa do
paciente, tendo em vista que as acusagdes s@o de carater bilateral, pois “se de um lado o
particular corrompe, de outro o funcionario publico é corrompido; se de uma lado um servidor do
Estado viola sigilo funcional, de outro o agente particular é beneficiado por tal violagéo. Alegam,
também, se a todos os 81 (oitenta e um) denunciados foi imputado o crime de quadrilha, ha
flagrante conexao e continéncia. Indagam: “Como o paciente se defenderda sem saber o que o réu
na outra agao penal vai dizer em seu interrogatério? Como determinar se o que houve foi uma
instigagcao, uma exigéncia” da parte do paciente, ou ndo houve, ao Delegado de Policia Federal
Fernando Byron, “ou um ato praticado espontaneamente pelo Delegado de Policia Federal?”:

b) Ihe tolhe “o direito de se entrevistar reservadamente em local diverso do
parlatério da Ala Federal da Penitenciaria da Papuda-DF, ofendendo-se, assim, diretamente, o
teor do art. 185, § 5°, do Cddigo de Processo Penal;

c) cerceia o direito de defesa ao pretender ouvir as testemunhas antes do
“‘esgotamento de diligéncias ja deferidas essenciais a inquiricdo das testemunhas de acusacéo”.

2. Decido:

2.1 Realmente, a separacdo dos processos, levando em consideragdo os
denunciados presos, por forga de preventiva, e os que se encontram em liberdade, dificultara a
defesa ndo s6 do paciente com a dos demais denunciados.

Observe-se o que afirmou o Ministro Joaquim Barbosa, citado pelas impetrantes, no
processo conhecido por Mensaldo, em que sdo denunciados 40 (quarenta) pessoas: “o0 contexto
em que tais fatos ocorreram n&o aconselha esse desmembramento, sob pena de perdemos a
sequéncia logica e a conjuntura em que teriam sido praticados os crimes”. Isso para o julgador.
Para defesa seria pior.

Os fatos, segundo se Iéem da denlncia, sao intricados, temos um que é o
comandante, outros sao subordinados a eles, terceiros sao coadjuvantes concorrendo para o
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mesmo fim, auxiliando-se mutuamente. Os fatos sao interligados, complexos, unidos, sim, na sua
esséncia. A defesa ndo pode, rompida essa esséncia, defender-se adequadamente.

2.2 A defesa tem o direito de conversar com o paciente longe dos ouvidos e dos
olhos dos agentes penitenciarios e dos agentes da Policia Federal. Por que, caso contrario, como
fica o segredo da defesa para derrubar a acusacao?

Atente-se para o que dispde 0 § 5° do art. 185 do Cadigo de Processo Penal:

Em qualquer modalidade de interrogatério, o juiz garantira ao réu o direito
de entrevista prévia e reservada com seu defensor (...) — destaquei.

Essa entrevista prévia ndo pode ser realizada em poucos minutos ou em poucas
horas antes do interrogatério, ou mesmo antes da ouvida das testemunhas, tendo em vista que a
denuncia tem mais de duzentas (200) folhas.

A entrevista da defesa com o paciente pode ser realizada na Papuda, em sala
reservada, em que s6 estejam presentes os defensores e o paciente, sem qualquer vigia. O prazo
dessa entrevista, como pedem as impetrantes, deve perdurar no minimo 04 (quatro) horas. A
entrevista dar-se-a de modo direto, sem a utilizacao de interfones.

Como explicitou o Ministro Celso de Mello, no processo de extradicao n. 1085, em
26.06.2007, mencionado pelas impetrantes: o advogado deve comunicar-se com seu cliente, “no
local em que custodiado”, “sem as limitagdes naturais impostas pela propria estrutura fisica do
locutdrio da carceragem da Superintendéncia Regional do Departamento de Policia Federal no
Distrito Federal, de modo a que, sem qualquer barreira ou obstaculo, possam advogado e cliente,
juntos, manusear cépia dos autos ()"

2.3 Ha diligéncias a serem realizadas: fornecimentos pelas companhias telefénicas
dos extratos telefonicos e identificacdo “quando e quais dados foram acessados a partir da senha
genérica fornecida aos policiais federais”.

Ora, para bem indagar as testemunhas e interrogar o paciente, é necessario que a
defesa tome, previamente, conhecimento destas diligéncias.

3. Ante o exposto, concedo, em parte, a liminar:

a) para suspender as audiéncias designadas para amanh3, dia 31 (trinta e um) de
maio, e para depois de amanha, dia 1° (primeiro) de junho, para, respectivamente, ouvir as
testemunhas arroladas pela acusagéo e pela defesa (dia 31) e interrogar os denunciados (dia 19),
enquanto nao forem concluidas as diligéncias solicitadas pela defesa, e enquanto nao for
permitido a defesa manter entrevista, reservada, com o paciente.

b) para determinar — em face da complexidade do processo, uma vez que a
dendncia tem mais de 200 (duzentas) folhas, 29 (vinte e nove) séo os autos principais, e 41
(quarenta e um) sdo os autos de procedimento de interceptacao telefnica (pode-se argumentar
que a defesa j4 tem coépia destes documentos, mas é necessério confronta-los com os
depoimentos das testemunhas e os interrogatdrios dos acusados) — que os memoriais sejam
apresentados por escrito e nao oralmente, apos o interrogatério dos acusados.

4. Dé-se ciéncia COM URGENCIA ao MM Juiz a quo.

Brasilia, 30 de maio de 2012, as 22 horas (os autos chegaram-me as méaos na parte
da tarde, quando comecei a estudé-los). '

>
——Jdiz TOURINHG rﬁx&

Relator
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