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DECISAO No ﬂ 55 /2012 | - PCTT 096.01003_
PROCESSO N° 2009,34.00,009482-5 |
CLASSE: 15601 — INQUERITO POLICIAL

Trata-se de inquérito policial instaurado para apurar suposta
orgamzagao criminosa envolvida na venda de decusoes judiciais no dmbito

do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal, para.

favorecer traficantes de drogas.
@) Mmisterlo Plblico Federal, as fls. 4656/4658 e 4709/4710,

: requereu 0 arquwamento do feuto em face da chamada prescru;ao en
'_perspectlva ou. v;rtual |

As fls, 4690/4693, 4697/4707 e 4713/4714 foram feftas
'con51deragoes por parte das defesas de Vicente Leal de Azaugo\Eustaqmo
Nunes Silvelra (em causa propria), nas qua:s pef;l&m 0] arqutvame do
feito, mas por fundamento diverso, cons;stentes falta de justa cause\e
constrangimento ilegal pelo excessivo prazo de injv stigagdo. Alegam, amda\

que a prescrlgao a ser reconhecida € a real, i ndo virtual\pois os deljtos dos
artigos 317 e 333 eram punidos, ao tempo dos - p_3§ 1a maxi 1ande/
e T : - B SRR trp X,
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'-."'ZMm:sterlo Pblico Federal, as fls. 470, incidem, em tese, as causag
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Pr/ma facie, constato que a prescricdo da- pretensao punjiv,
I'estatai pela pena abstrata, ndo ocorreu, pois,: como sallentado' pelo
de
aumento de pena do artigo 317, §1°, e 333, paragrafo Unico, do Cotfigo
Penal, o que implica em um prazo prescricional de 16 anos, consrderando a

pena dos supostos delitos na época dos fatos.

No entanto, conforme salientado por Vicente Leal de Aralijo
(fls.  4697/4707), constam do presente inquérito  policial diversos
depoimehtos, dos quais se destacam os prestados por José Anténio de
Souza (fls. 3471/3474 — vol. 22) e Franc1sco Olimpio de Oliveira (fls.
-3476/3478 vol. 22), no sentido da aliséncia de |nd|c10 da prética do crime
previsto no artigo 317 do Cédigo Penal por parte de Vlcente Leal de Araljo,
na medida em que contradizem os depoimentos anteriormente prestados
por José Antdnio de Souza e Francisco Olimpio -de Ohvelra 0S quais
| subsrdlaram a instauracdo desta investigacdo.

Também merecem destaque os depoimentos dos Delegados
de Pohc:a Federal Ires Jodo de Souza (fls. 3580/3586 — vol. 22) e José
-.Alberto Mauel (ﬂs 3588/3591 — vol. 22), revelando que nada de. obJetnvo foi
colhldo contra Vlcente Leal de ArauJo

Quanto a Eustaquro Nunes Srlvelra as suspeitas iniciais de
que teriz ia pratlcado os delitos dos artigos 317 e 333 do Cddigo_ Penal se
ongmaram de interceptagBes telefénicas qUe }aosterrormente, \{oram
consideradas ilicitas pelo E. Superior Trlbunaf de [Justlga (HC 88. 825}!
quais  foram, - por iSso, desentranhadas clos presentes autos \f
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.-'se enccmtra 'mufto distante de sua eventual conclusao, conforme ressa!tado
pelo Parquet (ﬂs 4657), nao havendo Justa causa para prossegwmento das

fi nai do processe tertamente restanam fulmmadas aela prescrigao que trata
g artrgo 110 do Codigo Penal.

Ante o exposto, DEFIRO o pedldo do Mmister:o

;Pubhcq Federal para determinar o ARQUIVAMENTO do presente
ainquento pohmal

‘ 8@-5& cnencra ao MPF e a Pc:hma‘ k_:edgral

EBrasma ([g‘@ de junho de 2012 \

sz Federal Substltuto na tltularxdade da 102 Vara




