Advogados

Exmo. Sr. Dr, Juiz de Direito da 2 Vara de Faléncias e Recuperagdes

Judiciais do Foro Central da Comarca da Capital.

Distribuicdo por Dependéncia aos autos n° 583.00.2005.065208-6/86
FALENCIA DO BANCO SANTOS S.A.

EDEMAR CID FERREIRA, brasileiro, casado,
economista, portador da Cédula de Identidade R.G. n° 2.942.842-7 e inscrito
no Cadastro de Pessoas Fisicas do Ministério da Fazenda sob n° 287.413.408-
25, com endereco na Rua Gdlia, 310, 05602-000, S&o Paulo, Estado de S&o
Paulo, por seus advogados (DOCs 01/02), vem & presenca de V. Exa., com

fundamento nos artigos 867 e seguintes do Codigo de Processo Civil, ajuizar o

presente /
> 2

PROTESTO CONTRA A ALIENAGCAO DE BENS, /
7,
contfra VANIO CESAR PICKLER AGUIAR, brasileiro, admifistrador de
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empresas, portfador da Cédula de Identidade RG n° 660.500-1/SSP-PR e
inscrito no CPF/MF sob 0 n® 017.384.459-68, com enderego & Rua Dona
Elisa Pereira de Barros, 715, SGo Paulo, SP, adminisirador judicial nomeado
nos autos da faléncia do Banco Santos S.A., pelos motivos de fato e de

direito a seguir aduzidos.

1 - DOS FATOS.

Tramita perante esse D. Juizo da 2° Vara de
Faléncias e Recuperacdes Judiciais desse Foro Ceniral, o processo falimentar
do BANCO SANTOS §/A, autuado sob o nimero 583.00.2005.065208-6/86.

Nesses referidos autes, foi nomeado Administrador
Judicial da massa falida o requerido Vanic Cesar Pickier Aguiar, o qual, desde
a sua nomeacdo, vem desempenhando fal funcdo em desacordo com as

exigéncias impostas pelo cargo.

A desastrosa atuacdo do S Vénio Cesar Pickler
Aguiar na fungdo de Administrador Judicial motivou, inclusive, a adog¢do de
diversas medidas por parte do reguerente, como, por exemplo, s
comunicacdes ao GAECO ~ GRUPO DE REPRESSAC AC CRIME ORGANIZADO
DA CAPITAL, e & Promotoria de Faléncia que atua junto & 2° Vara de Faléncias
e Recuperagodes Judiciais do Foro Central desta Capital, acerca dos fatos, em

tese delituosos, praticados pelo requerido.,

Em breve sintese, comunicou © reguerente o
GAECO, que o requerido, na condicdo de administrador judicial da massa

falida, praticou diversos atos objeto de guestionamento perante essa a Vara
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Falimentar e perante o E. Tribunal de Justica,

Dentre os atos elencados, sobre os quais se pleiteou
ampla apuracdo criminal, estd aquele praficado pelo requerido gquando de
sua designacdio para acompanhar © despejo ordenado nos autos da acdio
que framita perante a 1¢ Vara Civel do Foro Regional Pinheiros da Comarca
desta Capial [(autos n® 0117135-2008.8.26,0011), opcrtunidade em que
extrapolou as fungdes delegadas ao administrador judicial, e que poderia
caracterizar os infragdes previsias na “Lei de Abuso de Autoridade”, n°
4.898/65, artigos 3°, “b" e 4° "h".

Ainda de acordo com ¢ guanfo expostc na
comunicacdio ao GAECO, o conduta do reguerido poderia também

configurar violacao de correspondéncia e, até mesmo, delito paltrimenial.

Como cedico, no processo falimentar foram
estendidos os efeitos da faléncia do Banco Santos S/A a diversas empresas,
dentre elas a ATALANTA PARTICIPACOES E PROPRIEDADES S/A, sendo gue o

requerido foi nomeado administrador judicial da respectiva massa falida.,

Diante dessa extensdo, fol expedido nagueles
autos o mandado de arrecadacdo e remocdo de bens & documentos

das empresas falidas.

Tal mandado determinava co requerido gue,
usando de forga policial, se necessdrio, fizesse a busca e apreensdic na

sede da Atalanta.
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Utilizando de expediente de absoluta ma-fé e
com o evidenfe propdsito de Induzir o Juizo a erro, o requerido indicou
como sendo a sede da referida empresa a Rua Gdlia 120, muito emborg
sempre soubesse que naquele endereco era - e sempre foi - a residéncia
da familia Cid Ferreira durante os Ultimos 24 anos, e que naguele local ndo
se enconftrava estabelecida a sede de qualquer empresa, conforme

demonstram as anexas fichas cadastrais da JUCESE.

E evidente que, nessa afitude do requerido, 56 se
pode enfrever um propdsito: adentrar a residéncia, vasculhar guartos,
maoveis, pertences e objetos pessoais de fodos que G residiam, e de 14
refirar tudo o que pudesse, inclusive valores, cheques, documentos
pessoais e privados, computadores, e tudo quanto entendesse que

poderia ser Uil a seu mister.

Desta forma, o requerido acabou por promover,
celiberadamente, a apreensdo de muitos bens e documentos de forma
absoluta e flagrantemente arbitrdric, inclusive do contrato de locacdo do
imovel da Rua Gdlia, 120, celebrado entre Mdrcia Cid Ferreira, esposa do
requerente, e areferida Atalanta, circunsténcia que permitiv a propositura de

a¢do de despejo.

Nos referidos autos da agdo de despejo proposta
pela massa falida da ATALANTA, representada pelo requerido, foi decretade
o despejo da mulher do requerente, o que ocorreu em diligéncia realizada no
dia 20.01.2011.
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Ocorre que, apds o despejo, o requerido retirou do
local outros bens do requerente, inclusive os computadores @ um sem numero
de documentos pessodis existentes no local, ndo tendo Ihe side entregue
nenhum auto de arrecadagdo ou qualquer documenio que fosse, a titulo de

recibo ou prova de tal apropricacdo.

De forma ilegal, o requerido violou os arguivos dos
computadores inciusive ©s pessoais dos moradores daquela residéncia, e
confessou que o fez por considerar normal “um administrador judicial que
assume responsabilidade por bens de ferceiros” ter que violar equipamentos

de computagdo, inclusive fazendo copias de seus arquivoes.

Essas  arbifrariedades, inclusive, culmingram  na

destituicGo do requerido da funcdo de depositdrio da casa, cuja decisd@o foi

tomada apds a devida manifestac@o do Ministério Piblico, aue opinou

favoraveimente a essa providéncia.

Conforme cbservou o D. Juizo da 19 Vara Civel do

Foro Regional Pinheiros:

“Q administrador judicial, fodavia, confundiuv esses
papéis. Ndo conseguiu separar essa condigdio de
administrador da Massa Falida, daquela de
depositdrio judicial dos bens moéveis existentes no
interior do imével desocupado. Pior é que se ignorou
que nesfte Olfimo papel estd subordinado a este
Juizo, até que se definisse claramente aquilo que

pertence a Massa Falida e aquilo que pertence &s
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pessoas gue |d residiam.”

Em oufra oporiunidade, © D. Juizo da acdo de

despejo j& havia determinado ao requerido que:

“... preste simuitaneamente as mesmas informacdes
sobre o estado do imével e das coisas ao advogado
Jodo Carlos Silveira e aos advogados da ré, em
razGo do cardater piblico do minus que exerce,
Lembro ao sr. Aguiar que tal minus € regido pelo
arfigo 37 da CF, que esiabelece que a
AdministracGo Publica Direta é regida pelos
principios da iegalidade, moralidade, publicidade,
eficiéncia e impessodalidade, ou seja, o depositario

fiel nGio € uma pessoa é um ente,

Cumpra-se e, segundo prazo o determinado a fls.
1095, em 48 horas, impromrogdveis, preclusivas, ou
sejo, a imediata devolugdo dos documentos
pessoais e familiares da ré refirados da casa. Os
documentos devem ser, como este Magistrado ja
havia decidido, devolvidos para o mesmo local

onde estavam na casa da rua Gdalia,

Apresente Vanio Aguiar o auto de arrecadacdo dos
documentos arrecadados, apds o dia 20 de janeiro,

porque cerfamente hd coépia dele nos autos da
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faléncia, em 24 horas,

Determino ao Sr. Vanio Aguiar deposite na 1° Vara
Civel de Pinheiros todos os computadores removidos
da residéncia, porque hd requerimento por parte da
ré de pericia neles e porque hd alegacdo de serem

exciusivamente pessoais, em 24 horas,

Em prazo idéntico, traga o auto de arrecadacgdo de
mencionados computadores e suas respectivas
notas fiscais, porque certamente foram juntadas nos

avtos do processo falimentar.”

Dessa forma, ¢ requerido adentrou & residéncia do

reguerente e sua familia em duas oportunidades e, arbitrariamente, recolheu

documentos e arquivos de computadores pessodis de tantas guanias

pessods 14 residiam, removeu todos os computadores existentes no local {mais

de 15), tudo sem dar qualquer satisfacdo.

Sobre essa prdafica, vale transcrever trecho do

parecer elaborado pelo professor Dr. ALEXANDRE DE MORAES, ex-membro do

Ministério PUblico do Estado de $S&o Paulo:

“No tocanie aos reflexos pendais da inobservéncia
dos preceitos constitucionais acima narrados, a
ARRECADACAOQ, na primeira hipétese descrita, e a
APREENSAO, na segunda hipéiese, de bens,
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pertences pessoais das pessoas fisicas que
moravam na Rua Gdlia, n® 120, extrapolaram as
fungdes delegadas ac administrador judicial, em
claro desrespeito  aos Direitos e Garaniias
constitucionais e caracterizando, em tese, as

infragdes previstas na Lei n® 4.898/65."

Ao responder «os quesitos que |he foram

formulados, acrescentou o respeitado jurista que nenhuma das decisdes

judicidis autorizou a apreensdo de "bens, pertences e documentos pessoais”™:

“No tocante aos reflexos penais da inobservéancia
dos preceitos e garantias constitucionais, a
arrecadagdo, na hipdiese descrita ‘no quesito 2’ e a
apreensdo, na hipétese descrita no ‘quesito 3' de
bens, pertences e documentos pessoais das pessodas
fisicas que moravam na Rua Gdlia, n° 120,
extrapolaram as  fungbes  delegadas ao
administrador judicial, caracterizando, em tese, as
infragbes previstas nos arfigos 3°, “b” e 4°, “h" da Lei
n°4.898/65 (Lei de Abuso de Autoridade).”

Importante consignar que ao ato perpetrado pelo

requerido — INDUZIR O JUZO A ERRO - se aplicam as disposicdes do arfigo 171
da Llein®11.101 de 9 de fevereiro de 2005, a saber:

"Art, 171 - Sonegar ou omitir informacgdes ou prestar

S Brasl
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informagdes falsas no processo de faléncia, de
recuperacdo judicial, com o fim de levda-lo a
faléncia ov de obter vantagem: Pena - recluséo, de
2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa,” (cuja prescrigdo

criminal é de 12 anos)

Diante desses gravissimos fatos ora narrados, o
requerente protocolou o j& mencionada comunicacdo junic ao GAECO no

dia 09.03.2012, e requereu @ propositura de acdio penal para punir a prdtica

do crime de abuso de autoridade, sem prejuizo de outros que se enfendam

eventualmente configurados.

Se mais n&o fosse, na mesma dafg, o requerente
comunicou, dinda, & D, Promotoria de Faléncia que atua junto & 2° Vara de
Faléncias e Recuperacdes Judiciais do Foro Central da Comarca da Capitall,
a forma desidiosa com que vem atuando o requerido no processo falimentar

do Banco Santos S/A, uma_vez que atlé o momento ndo publicou as

declaracdées anuais de dajuste da instifuvicdo financeira falida, e seus

resultados, cuja_enirega é devida a Receita Federal do Brasil, deixando,
portanto, de cumprir com seu dever legat:

A Lein® 9,430, de 27.12.1994, estabelece:

“Ant. 60 - As entidades submetidas aos regimes de
Liquidag&o Extrajudicial e de Faiéncia sujeitam-se d&s
normas de incidéncia dos impostos e contribuicdes

de competéncia da Unido aplicado d&s pessoas
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juridicas em relag@o as operacées praticadas
durante o periodo em que perdurarem os
procedimentos para a realizagéo de seu ativo e o

pagamento do passivo.”

Por sua vez, a Instruc&o Normativa SRF n° 93, de

24.12.1997 repete a previsGo contida no artigo 40 acima franscrito:

“Art. 59 - As entidades submetidas aos regimes de
Liguidagdio Extrajudicial e de Faléncia sujeitam-se ds
normas de incidéncia dos impostos e contribuices
de Competéncia da UniGo aplicdveis &s pessoas
juridicas em relag@o ds operacdes praticadas
durante o periodo em que perdurarem os
procedimentos para a redlizacGo de seu ativo e

pagamento do passivo.

§1° - Decretada a liquidagdo extrajudicial ou a
faléncia, a pessoa juridica confinuaré a cumprir suas
obriga¢des principais e acessdrias nos mesmos
prazos previstos para as demais pessoas juridicas,

inclusive quanto & entrega anual de ajuste.

§2° - Na hipétese do pardgrafo anterior, cabe ao
liquidante ou sindico proceder a atudlizagdo
cadastral da entidade, sem o obrigatoriedade de

antecipar a declarag&o de rendimentos.”

Rua Jerbninie da Veiga 164 -
Teli (35 11y 57

s thiokiler com. by

P rasil



Advounidasy
i

Decretfo n® 3.000/99;

“Art, 237 ~ A pessoa juridica serd tributada de
acordo com este decreto até findar a sva

liquidagGo.

Pardgrafo Unico. Ultimada o liquidagdo, proceder-
se-G em conformidade com o disposto no art. 811
(Decreto-lei n° 5844, de 1.943, art. 51, pardgrafo

Unico.”

Ar. 811 - No caso de encerramento de dtividades,
além da declaragdo correspondente aos resultados
do ano-calenddrio anterior, deverd ser apresentada
declaragéo relativa aos resultados do ano
calenddrio em curso até a data da extincdo
(Decreto-Lei n° 5.844/43, arl. 52 e Lein. 154/47, art. 1°,
e Lei n. 8.985/95, art. 56, §2°)".

Na comunicagdo feita & D. Promotoria de Faléncia

da 27 Vara de Faléncias, o requerente ressalfou que o requerido, como

administrador judicial, n&o pode dlegar desconhecimento da legislac&o

pertinente, pois além de ser funciondrio de carreira do Banco Central, onde

exerceu a superintendéncia de fiscalizacdo indireta de fodas as instituicdes

financeiras do Pais, fol interventor, liquidante e, atuaimente, € o administrador

judicial da massa falida do Banco Santos S.A.

A Lei 6.404/76 e o Manual de Normas e Instrucdes do

e

e
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Banco Central sGo claros a esse respeito, e o arfigo 179 da lei n° 11.101/05
estabelece que “na faléncia, na recuperacéo judicial e na recuperacéo
extrojudicial de sociedades, os seus sdcios, direfores, gerentes,
administradores e conselheiros, de fato ou de direito, bem como o
administrador judicial, equiparam-se ao devedor ou falido para todos os

efeitos penais decorrentes desta Lei, na medida da sua culpabilidade™.

O artigo 178, por sua vez, tipifica a pratica abusiva

afribuida ao requerido:

“Deixar de elaborar, escriturar ou autenticar, antes
ou depois da sentenca que decretar a falénciaq,
conceder a recuperagdo judicial ou homologar o
plano de recuperacgdo exirajudicial, os documentos

de escrituragdio contdbil obrigatdrio:

Pena - detengdo, de 1 (um) a 2 (dois) anos, e multa,

se o fato ndo constitui crime mais grave".

Dessa forma, também com relagcdo a esse ato
flagrantemente omissivo e desidioso, que pode configurar crime, e que,
principalmente, provoca a efernizagdo da faléncia, em flagrante prejuizo do
recquerente, dos credores e da propric massa falida, é que se requereu a
apuracdo do fato, em tese crimincso, e a consequente propositura de acdo

penal contra o seu autor e eventuais coautores.

Além disso, ndo obstante a possibiidade de

implicagdes na esfera penal, a omissdo do requerido com relacdio &

R Jerdnime di Velze 164 - 107 andar - (44573
Tels (35 10 37755

vewnihioiier.conn by




apresentacdo dos relatdrios anuais fraz  fambém  uma conseguéncia
econdmica muito grave, em prejuizo da massa faiida, que ter&io que arcar

com as multas que cerfomente serdo impostas pela Receita Federal.,

No mesmo diapasdo, nd@o se pode aqui deixar de
apontar, fambem, outras evidéncias, que falam por si s6, do comportamento
ndo s& autoritdrio e arbitrdrio que sempre adotou e continua adotande o
requerido no desempenho das fungdes gue lhe foram imputadas pela
Justica, fungdes essas que ele exerce de forma incontestavelmente

repreensivel e condendvel do ponto de vista quer fegal, quer ético e moral.

Sob a éfica da legalidade, os fatos narrados acima,
assim como nas referidas noticias de crimes ora mencionadas, jd carecem de

maiores argumentacdes.

Mas ndo € so isso. Hd, adinda, a existéncia de
investigacd@o em torno de uma suposta empresa de seguranca patrimonic
contratada pelo requerido em 2009 para fazer a vigiléneia da residéncia da
Rua Gdlia, 120, onde, dlém do préprio imdvel, como ¢ de conhecimento

publico, encontra-se enorme acervo de obras de arte.

A investigagc&o conduzida pelo referido Grupo
Especial de Promotores, decorreu da suspeita de qgue a empresa contratada
pelo requerido, uma tal Setesti Servicos de Conservag¢do e Limpeza Lida., seja
uma empresa de fachada, na medida em que, além de ser absolutamente
desconhecida e sem tradig&o no segmento onde dlega atuar, tem sua sede

num modesfissimo escritdrio sem placas ou qualquer identificacdo na Via

13
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Anchieta,

Em seu objeto social, sequer consta a seguranca
paftimonial, lacuna que requerido clossificou de "ermo de  classificacdo
contabil”, quando indagado a respeito, como se confrato social fosse

documento contdbil.

A coniratacdo do servico, redlizada ds pressas peio
requerido, deu-s¢ sem uma devida e criteriosa tomada de precos ou
ficitagcdio. O requerido, instado a se manifestar sobre o tema, clegou
simplesmente que reuniu cinco orgamentos e @ tal empresa ofereceu aquilo
que ele chamou de melhor "custo-beneficio”. Recebeu, em marco de 2012,
R$ 25.888,68, além de mais R$ 36.352,60 da Massa Falida, pois I na sua sede,
foi prestar servigos idénticos por valor muito superior & empresa anterior, que
h& anos cuidava daguele imdvel e que foi descartada pelo requerido sem

qualquer explicacdo ou justificativa.

Embora o GAECO tenha concluido peld inexisténcia
de crime organizado, firando assim o tema de sua dlcada, o fato & que a
esfranha confratagfio de uma empresa com caracteristicas tdo suspeitas e
peculiares, num universo de tantas outras de renome nacional e até mesmo
infernacional, para tarefa t@o igualmente peculiar, no dmbito de um assunto
ndio menos peculiar, gue ¢ a faléncia do Banco Santos, ndo pode passar

assim, de forma t&o desapercebida.

14
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Ademais, fcis  comunicacdes  serviram  de
embasamento & excegdio de suspeicdo oposta perante o MM. Juizo da 2°

Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais.

Alem dessas iregularidades e arbitrariedades
praticadas pelo requerido, cujos atos s&o objeto de questionamenios nos
respectivos incidentes, chegou ao conhecimento do requerente que a (ma)
atuagcdo do reguerido na condic@o de Administrador Judicial da Massa

Falida do Banco Santos S/A tem conhibuido para aumentar o passivo da

massda em valores bastante elevados,

Com efeito, a Massa Falida do Banco Santos S/A,
apods o impugnagdo apresentada por advogados indicados pelo requerido,
na condicdo de Administrador Judicial, foi intimada pela Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Instituicdes Financeiras/SP, Divisdio de Confrole e
Acompanhamento Tributdrio, a pagar a vulfosa quantia de RS 139.925.189,76
(cento e trinta e nove milhdes, novecentos e vinte e cinco mil, cento e oitenta

e nove reais e sefenta e seis centavos).

Conforme se extrai dos documentos ora anexados,
consubstanciados nas copias do Processo n® 19709.000001/201 1-76, a Massa
Falida do Banco Santos $.A. apresentou impugnacdo nos autos da agdo
fiscal movida em face do empresa PDR CORRETORA DE MERCADORIAS S/S

LTDA., na condi¢c&o de responsave! soliddrio.

Porém, ndo houve o apresentacdo de defesa

ampla dos interesses da massa, mesmo porque ao invés de combater

% )
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fimemente as eventuais iregularidades do procedimento fiscal onde se
reconheceu a solidariedade tributdria da massa, alegou-se na impugnacdio
que os direfores da sociedade atuaram em conluio na prdtica de atos
simulados e fraudulentos, cujos argumentos em nada contribuiram para um

resultado favordvel d impugnacdo fiscal.

Assim, € evidente que o prejuizo representado pela
muita imposta, em valor que se aproxima dos RS 140.000.000,00 (cento e
quarenta milhdes de reais) é de responsabilidade do administrador judicial da

faléncia, o ora requerido.

Por outro lado, © reguerido deverd ser
responsabilizado, também pela md& condugdo da “polfica geral de
acordes”, seguida da "nova polifica geral de acordos” que, apesar de terem
sido  autorizadas  judicicimente, e aprovadas pelos credores, foram

desvirtuadas pelo requerido, causando prejuizos de elevada quantia.

A "poiitica geral de acordos” foi implementada pela
administragdo da massa falida do Banco Santos S.A. no ano de 2006, o qual
em termos prdtficos, poderia conceder amplos descontos cos devedores da

massa, que poderiam chegar a 75% do valor devido.

Passados alguns anos, e diante da modificac&o do
cendrio do processo falimentar, o requerido elaborou, no ano de 2010, a

“nova politica geral de acordos”, que acabou por revogar a antiga.

As diretrizes da referida nova poiitica de acordos, no
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entanto, permitiram, inexplicavelmente, uma llicita compensacdo de
créditos, inclusive com efeitos retroativos, circunstancia que gerou flagrante
prejuizo & massa, como, por exemplo, no caso da empresa CR ALMEIDA,
devedora de quaniia de R$ 224.599,518,51 (duzentos e vinte e quatro milhdes,
quinhentos e noventa e nove mil, quinhentos e dezoito reais e cinguenta e um
centavos), quitada por R$ 51.053,522,21 (cinquenta e um milhdes, cinquenta e
trés mil, guinhentos e vinte e dois recis e vinte e um centavos), que

representam pouco mais de 22% do valor total.

N&o se questiona a politica de acordo em si, mas o
modo como foi conduzida pelo requerido que, como no exemplo acima
cifado, concedeu desdgios elevadissimos o devedores com  notdria

capacidade para suportar a integralidade das respectivas dividas.

Nesta mesma situacdoe, enconfram-se, apenas para
citarmos alguns, os acordos firmados com CONSTRUTORA ODEBREICH, cuja
divida na data do acordo era de RS 108.979.813,79 , mas foi recebido pela
massa falida na mesma data a guantic de RS_29.300.473,81 (73% de
desconto); CCE INDUSTRIAS ELETROELETRONICAS S.A., cuia divida era de RS
46.616.642,80 na data do acordo, foi quitada por RS 8.683.445,13 (81% de
desconto); MOINHO CRUZEIRO DO SUL, cujo valor devido na data do acordo
era de R$ 81.838.690,28, foi quitada com 6855% de desconto (RS
25.739.959.08).

O caso _mais emblemdtico é exatamente aquele

atrelado a empresa que_hoje estd estampado em toda midia nacional, ou
seja, a DELTA CONSTRUTORA, cujo débito montava em RS 81.251.289.99. € o




Advogndos

acordo celebrado pela massa falida foi por RS 13.598.244,66, ou sejq, foi dado

um desconto de 83%.

NGo se mostra aceitdvel conceder desconio de

guase 90% para uma das principais empreiteiras do Brasil e do Programa de

Aceleracdio do Crescimento “PAC", que tem em suda carteira contratos que
the renderdio RS 4.000.000.000,00 (QUATRO BILHOES DE REAIS) nos prdximos 4
anos, tendo faturado em 2010 0 montante de RS 3.1 bilhdes de reqis e em
2011 RS 2.7 bilhdes de reais.

Enfim, um escdmio, para dizer © minimo, o Sr. Vanio

Aguicr se uliizar indevidomente da  politica de desconte como

duto/mecanismo_para beneficiar devedores da massa falida que tenham

inguestiondvet possibilidade de saldar a totalidade do débitolll

Dizer o que mais ... 7! Sob qualquer prisma néo hd
justificativa para as benesses indevidas concedidas pelo requerido em

detiimento dos interesses dos credores, do Fisco e até do préprio requerente.,

Para se ier uma ideia, somente nesses exemplos,
envolvendo apenas 05 (cinco) empresas dentre inimeros casos, houve um
prejuizo de vultosos RS 515.170.671,31 (quinhentos e quinze milhdes, cento e
setenta mil, seiscentos e setenta e um reais e trinta e um centavos) & massa
falida, uma vez apesar de tais empresas possuirem plenas condicées
financeiras de arcar com os respectivos débitos originais, foram agraciadas

com generosos descontos que chegaram a 83%!!!

00 - Sio Pando - 51 Brasil
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Uma outra forma de impor graves e injustificados
prejuizos & massa falida fol celebrar acordos em processos judicicis j&
transitados em juigado em seu favor, como ocorreu nos autos da acdo
monitéria movida em face de Transportadora Serrano Uda., devedora da
guantia de R$ 113.059,21.

Apds o fransifo em julgado da decisGo que
reconheceu a formagdo de titulo judicicl no valor de R$ 204.535,80, com
atudlizagcdo monetdria e acréscimo de juros legais desde 1° de agosto de
2006, o reguerido formalizou acordo com a devedora, mesmo apds a sua

infimagdo, em janeiro de 2011, a pagar a quaniia de R$ 394.692,30.

Ou sejd, um valor que atingiria R$ 434.161,53 no més
de abril de 2011, foi reduzido a apenas R$ 278.348,64, com o parcelamento
em 24 meses, corrigido por indices inferiores cos reconhecidos pela decisdo

fransitada em julgado.

Neste mesmo rol, somam-se os acordos firmados
com Vicunha Téxtil Lida,, Portobello S.A., Parand Equipamentos S.A. e Escritério

Vellozq, Giotto e Lindembojm Advogados Associados.

Vadle mencionar gue as iregularidades cometidas
pelo requerido vém desde a época em gue aluava como interventor e

liquidante do Banco Santos.

Nagueila ocasidio, o reguerido elaborou e assinou

um relatdrio, onde apontava que o Banco Santos possuia patriménio liquido
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negativo de 2,3 bilhdes de redis, cuja circunstincia foi contrariada com a
divulgactio do prestacdo de contas do agora administrador judicial,

correspondente ao més de margo de 2012,

De acordo com o referido relatdrio, hd em favor da
Massa Fdiida, o deposito no Banco do Brasil do valor aproximado de R$

267.000.000,00 {duzentos e sessenta e sete milhdes de reais).

Por outro lado, a massa falida tem a receber, ainda,
em dg¢des judiciais com decisdes favordiveis em primeira e segundda instdncics
em sua maioria, um valor que, em 31.01.2012, perfazia aproximadamente R$

4,074 bilhdes de redis, sem a contabilizagdo dos juros de mora e multas.

Quanto ao passivo da massa  falida, odos ©os
credores jd receberam, em dinheiro, 30% de seus respectivos créditos e ainda

tém areceber alge em iorno de R$ 1,774 bilhdes de reais.

Porém, a conducdo dos processos judiciais onde o
BANCO SANTOS S/A & o credor, por profissiondis contratados pelo requerido
(e por isso, de sua inteira responsabilidade), ov estdo sendo postergados
injustificadamente, levando um tempo maior gue ¢ Usugi para ¢ recebimento
dos créditos aos quais tem direito (como exemplos, dentre centenas de outros
processos de cobranga, podemos mencionar ©s casos envolvendo as
empresas REMAZA, DAITAN, GIMBA, CAOA, VIA VENETO, GRUPO VERISSIMO,
GRUPO PARANAPANEMA [Eluma, Mameoré, Caraiba Metais], DENOFA, todos
devedores de vultosas importéncias consubstanciadas em muUtuos, Cédulas

de Crédito Bancdrias e Contas Garantidas, ou sdo conduzidas de maneira
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atabalhoada, confribuindo para a elevagdo do passivo da massa.

Com efeito, nos autos de uma das execucdes
movidas em face de Dix Assisténcia Médica Lida. [n° 583.2006.162944-3),
foram opostos embargos & execucdo, os qudis suspenderam a execucdo em
razéio da sujeicdo da Lei processual civil &s regras anteriores &s alferacdes
introduzidas pela Lei n® 11.382/2006.

Havig, inclusive, decisdo proferida pela 19° Camara
de Direito Privado do E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (agrave
de instrumento n°® 0023949-73.2011.8.26.0000), confrmando a suspensdic da

execugdo e indeferindo o pedido de avaliagdo dos imdveis penhorados.

NGo obstante o trdnsito em julgado da referida
decisto, os profissionais nomeados pelo requerido fizeram novo requerimento

no mesmo sentido, o qual foi indeferido pelo D. Juizo da execucdo.

Ato continuo, interpuseram agravo de instrumento
levando a mesma questdo ao Tribunal de Justica (cutos n® 0050023-
33.2012.8.26.0000), circunsténcia gue mereceu a aplicacdo de multa por
litigdncia de ma-fé (1% sobre o valor da execucdo) e indenizacdo {20% sobre
o valor da execugdio, que atualmente perfaz clgo em tormo de RS
20.000.000,00 (vinte milhdes de reais), sendo oportuna a franscricéo do frecho

final do v. acdrdéo:

“Assim, uma vez inequivoca a inadmissibilidade do

presente recurso, é de rigor o seu ndo

é’%

Rua Jerdnimo da Velga 64 - 107 mdar - 04536-900 - Sio Pawdo - S1° - Brasi]
Teb (35 11377 00 Mo 11y 30798858
wavw ihioltier.com.br




conhecimento.

Por fim, insta esclarecer que o recurso manifestado a
falta de quaiquer razéio jusfificavel é meramente
protelatorio, configurando abuso de direito que, nos
termos do artigo 187, é tido como um dato ilicito que
rende o direito a indeniza¢cdo e, uma vez praticado
no processo com o objetivo de retardar a prestacdo
jurisdicional e a ordem juridica, enseja o
aparecimento da litigancia improba do artigo 17, VI,
do Cédigo de Processo Civil, com a condenagdo na
multa de 1% e na indenizagdio de 20% sobre o valor
dado & causa, atudlizado pelos indices da Tabela
Prdtica deste E. Tribunal de Jusfica, a partir da data
deste julgamento.”

Ou seja, frata-se de mais um prejuizo causado em
razGo  da  desastrosa administrocdo  do  requerido que  deverd  ser

responsabilizado e responderd, inclusive, com seu patiménio pessoal.

N&o hd divida, portanto, de que os fatos acima
narrados sGo bastante graves, dal a necessidade de se dlertar e prevenir
terceiros acerca das condutas danosas do requerido, e que tais condutas
certamente culminardo na sua responsabilizacdo pelo pagamenio de todos
s prejuizos causados & massa falida, circunsténcia que motivou o requerente
a propor o Protesto contra Alienacdio de Bens, o qual foi distribuido fiviemente
a 10° Vara Civel do Foro Central da Comarca desta Capiial, autos n°
583.00.2012.145689-5.
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Contudo, n&o obstante a possibiidade de se
distriouir liviemente o referido protesto, tanto que o D. Juizo da 10° Vara Civel
do Foro Cenfral ao receber a peticdo inicial imitou-se a determinar a sua
emenda, sendo qgue, apds emendada, o mencionado  Juizo,
equivocadamente, indeferiu a peticdo inicial com fundamento no artigo 295,
inciso I, do CPC, por entender que “se alguma medida & necessdria contra o
administrador, cabe dquele que for parte legitima questiond-la perante o
juizo especializado, inclusive atuando em conjunfo com a Promoforia de

raléncias.”

Diante daquela decisdo, ndio restou alternativa que
ndo fosse repropor o Protesto contra Alienacdo de Bens por dependéncia
Qos autos da faléncia, cuja medida encontra respaldo na legisiac@o civil e na

jurisprudéncia, conforme melhoer serd abordado a seguir,

Il - DO DIREITO

De gcordo com o exposto no tépico anterior, ndo
hd ddvida guanto ao legitimo interesse do requerente na manutencdo dos
bens do requeride em seu patrimdnio, para que, assim, Possd se resguardar
em eventual condenagdo da massa ao pagamento de todos os prejuizos

causados & massa falida que, como se viu, s&o muitos e de valores vultosos.

Alem dos fatos acima narrados que, por si sO, seriom
suficientes para justificar o Protesto contra Alienagdo de Bens, hdé outros que
reforgcam essa necessidade, como os narrados na manifestac&o apresentada

nos autos da Faléncia do Banco Santos S.A. pelo Comité de Credores da

JZ'%
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Massa Falida [documento anexo).

Na aludida manifestagdio, o Comité de Credores
informou que o processo falimentar importa em elevados custos, sendo que,
apds 07 (sete) anos foram consumidos mais de R$ 44.000.000,00 (quarenta e
seis milhdes de rediis), cujos gastos sdo suportados integralimente pelos proprios

creclores,

Ademais, informa que o requerido atua o menos
em outros 08 (oito) processos judiciais de faiéncia e/ou recuperacdes judicicis,
utiizando-se da estrutura montada na sede da Massa Falida do Banco Santos
e gue ndo foi possivel apurar-se como € custeada essa enorme estruturg, a
qual consome, apenas para manutencdo de diversos escritérios de
advocacia, da equipe encarregada da administracac da Massa Falida e das
equipes das areas administrativas, a quantia mensal superior a R$ 1460.000,00

(cento e sessenta mil reais).

Convém frisar, dinda, que somente com «
advogada HELAINE GERALD! GORAIB TONIN [gerente juridica da Massa Falida
do Banco Santos € companheira do requerido) € com LUIZ GUSTAVO
NOGUERA CAMARGO (advogado e assessor do requerido), consomem-se R$

23.000,00 {vinte e rés mil reais) mensais.

Pelo que se depreende da manifestacao
apresentada pelo Comité de Credores, a Massa Fdlida do Banco Santos
arca, de forma isolada, com as despesas decorrentes de diversos processos

faiimentares, quando essas deveriam ser suporfadas pelo conjunto de
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"massas falidas”, inclusive pela empresa VANIO CESAR PICKLER AGUIAR M.E.,
da qual é titular o requerido, e cuja sede social é exatamente na sede da
Massa Falida do Banco Santos S.A., utilizada para administrar cutras faléncias

e recuperacoes judiciais gerenciadas pelo requerido.

Assim, denota-se que sdo inimercs os prejuizos
causados pelo requerido, sendo gue a responsabilidade do Administrador
Judicial pelos prejuizos causados & massa falida do Banco Santos S/A estd

prevista no arfigo 150 do Codigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 150. O depositdrio ouv o administrador responde
pelos prejuizos que, por dolo ov culpa, causar @
parte, perdendo a remuneracdo que Ilhe foi
arbitrada; mas tem o direito a haver o que
legitimamente despendeuy no exercicio do

encargo.”

Diante da responsabilidade do  Administrador
Judicial, tem cabimento o arfigo 867, do Cddige de Processo Civil, que

sstabelece:;

“Ant. 867. Todo aquele que desejar prevenir
responsabilidade, prover a conservagdo e ressaiva
de seus direitos ou manifestar qualquer intencdo de
modo formal, poderd fazer por escrito o seu protesto,
em peticdo dirigida ao juiz, e requerer que do

mesmo se infime a quem de direito.”
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Assim, tem cabimento ¢ presente Protesto contra

dlienag&o de bens, cuja finalidade € prover ressalva de direitos, conforme o
entendimento de HUMBERTO THEODOROQ JUNIOR, in Processo de Execugdo e

Processo Cautelar, Editora Forense, 17° edictio, 1996, pdginas 518/519:

“E o protesto, portanto, ato judicial de comprovagéo
ou documentagdo de intengdo do promovente,
Revela-se, por meio dele, o propédsito do agente de
fazrer atuar no mundo juridico uma pretenséo,

geralmente, de ordem substancial ou material,
Sua finalidade, segundo o texto legal, pode ser:

()

¢) prover a ressalva de seus direitos, como no caso
de protesto contra alienacdo de bens, que possa
reduzir o dlienante a insolvéncia e deixar o credor

sem meios de executar seu crédito.”

Em razdo disso, € patente o interesse do requerente

em levar ao conhecimento de terceiros em geral os fatos narrados na

presente, como forma de preservar os interesses de terceiros, assim como da

massa falida do Banco Santos S.A., motivo pelo qual formula o presente

profesto contra a alienagdo de bens de propriedade do requerido, com

fundamento nos artigos 867 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Il - OS BENS IMOVEIS DE PROPRIEDADE DO REQUERIDO.
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Em primeiro lugar e conforme jd mencionado, hd
gue se ressaitar gue o requerido mantém unidio estdvel com o Sra. Helaine
Geraldi Goraib Tonin, circunsténcia esta que impde a comunicacdo entre os

bens adguiridos na consténeia do relacionamento.

Assim sendo, deverd ser considerado para fins de
registro, a metade ideal que pertence o requerido nos seguintes imdvels,

ambos comprados pelo casal durante a unido estével;

a) imovel objetc da matricula n® 181.583, do 4° Oficial de Registro de
Imoveis da Comarca da Capital, consistente no “APARTAMENTO n° 52,
localizado no 4° pavimento ou 4° andar do Condominio “LIFE IN 2",
situado na Rua Doutor Renato Paes de Barros n° 901, no 28° Subdistrito —
Jardim Pavulista, contendo a drea privativa coberta edificada de
200,49m?, a drea privativa vinculada do depdsito n° 8, localizado no 3°
subsolo, de 3,20m? a drea privativa vinculada das vagas de garagem
determinadas, que podem ser operadas com auxilio de
manobrista/garagista, numeradas socb os n%. 1IM, 12P e 19M
(localizadas no 3° subsolo) de 28,14m? a drea de uso comum de
106,54m* e drea total de 338,37m?, correspondendo-lhe a fragdo ideal
de terreno de 2,0043%, nas dreas e coisas comuns do condominio. O
terreno onde se assenta o referido edificio encerra a drea de

1.955,04m2" Imdvel adguirido pelo reguerido em 09.05.2012, pelo valor

de R$ 1.770.560,00 (Um milhdo, setecentos e setenta mil, gquinhentos e
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sessenta recis) — 50%: R$ 885,280,00 loitocentos e oitenia e cinco mil,

duzentos e oitenta redis):

b) imovel objeto da matricula n° 128.880, do 4° Oficial de Registro de
Iméveis da Capital, 50% do “"APARTAMENTO N° 41, locdlizado no 4°
andar do Edificio Picasso, situado na Rua Luiz Dias, 107, no 28°
Subdistrito Jardim Pavulista, possui a drea real privativa de 126,85m?,
area real de divisdo ndo proporcional de 48,20m? correspondente a 02
vagas indeterminadas na garagem coletiva, a drea real comum de
divisdo proporcional de 85,57m? j& incluido 01 depdsito localizado no
subsolo, e a area real total de 260,62m?, correspondendo-lhe a fracdo
ideal de 5,9880% no terreno e coisas de uso comum do edificio.” {valor

total do imdvel: R$ 430.000.00 {quatrocentos e trinta mil recis) ~ 50%: R$

215.000,00 {duzenios e quinze mil reais);

J& no gque tange aos imdveis abaixo descritos, a
averpbacdo deverd ser feita na sua totalidade, uma vez que foram adquiridos
em data anterior & Unido Estdvel estabelecida enfre o requerido e Helaine

Geraldi Gorgib Tonin:

¢} Imovel objeto da matricula n® 11.731, do Registro de Imdveis da 4°
Circunscricdo do Estado do Parand, Comarca de Curitibg, assim
descrito na “identificacdo do imovel”, Av.3-11.731 {"refificacdo”) e Av.4
{"construc&o™): “Lote 4 da quadra 188 da planta Fazenda Boqueiréo, no
bairro Boqueirdo, nesta capital, medindo: 14,00m de frente para a rua

Bom Jesus de Iguape, por 55,00m da frente aos fundos no lado direito
28
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de quem da rva olha, onde confronta com o lote de I.F. n° 86-120-5.000;
o lado esquerdo é formado por 3 (irés) linhas retas, a primeira inicia-se
na frente, descendo em diregéo aos fundos, numa extenséo de 50,00
metros, confrontando com o lote de I.F. n° 84-120-3.000; a segunda faz
angulo reto para denfro do imdvel, numa extensdo de 7,00 metros,
confrontando com o iote n° 15, e a terceira, desce aié a linha de
fundos, numa extensdo de 5,00 metros, confrontando também com o
lote n° 15, tendo 7,00 metos de largura, na linha de fundos,
confrontando com o lote n° 19; Indicagdo Fiscal: $-86, Q-120, L-4.000 do
Cadastro Municipal.” Av.4-11.731 - CONSTRUCAO - Procede-se a esta
averbagdo, nos termos do requerimenio expedido ao fitular deste
Cartério, para constar a construgéio de um barracdo em alvenaria para
Comércio e Servico Geral, com drea de 241,00m?, situado & Rua Bom
Jesus de Iguape, sob n° 4,213, para tanto anexaram o Ceificado de
Quitagdo do IAPAS N° 410979 datado de 14 de Janeiro de 1.981 e
Cerlificado de Vistoria de Concluséo de Obras N° 45377 datado de 01
de Setembro de 1980, os quais foram arquivados neste Oficio.” Imovel
adguirde em 18.04.1979, pelo valor de Cr$ 150.000,00 ~ gtualizacdio aié

maio/2012: R$ 20.402,52 (vinte mil, quatrocentos e dois regis e

cinguenta e dois ceniavos).

Imdvel objeto da matricula n® 66.957, do Registro de Imdveis da ¢
Circunscricdio  do  Estado do Parand, Comarca de  Curitibg,
consubstanciado no “APARTAMENTO N° 28 do EDIFICIO ELDORADO,

nesta Capital, com a drea consfruida privativa de 43,2706m2 drea
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construvida de uso comum de 10,0436m? drea constuida total de
53.3142m? quota do terreno de 15,5842m? e fracdao ideal do solo de
0,015584..." De conformidade com o Formal de Partiiha expedido pelo
D. Julzo da 3 Vara de Fomilia da Comarca de Curitiba, Estado do

Parand, na data de 13.04.2011, o imével foi avaliado em conjunto com

a vaga de estacionamento n® 19, objeto da matriculg n® 66.992 [

seguir descrita] pelo valor de R$ 49.79600 [sessenta e nove mi,

setecentos & noventd e seis redis).

e} Imdvel objeto da matricula n® 66992, do Registro de Imdveis da 9°
Circunscrico do Estado do Parand, Comarca de Curitiba, assim
descrito: “Vaga de estacionamento n°® 19 sitvada no 1° subsolo do
EDIFICIO ELDORADO, nesta capital, com drea conshuida privativa de
10,00m?, drea construida de uso comum de 15,6344m? drea construida
total de 25,6344m> quota de terreno de 7.4931m? e fragdo ideal do solo
de 0,007493." O imovel descrito foi avaliado em conjunfo com ©
apartamento n® 28, objeto da matricula n® 66.957, pelo valor R

69.796,00 {sessentd e nove mil, setecentos & noventa e seis redis).
IV - DA JUSTICA GRATUITA

Requerse a concessdo dos beneficios da Justica
Gratuita ao requerente, de acordo com o previsto na Lei 1.060/50,
considerando-se que o requerente ndio estd em condigdes de suportar as
custas processuais e honordrios advocaticios sem prejuizo de seu préprio

sustento e de suda familia, conforme declaracdo de proprio punho anexa.
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Como & publico e notfdrio, todos os bens do
requerente estéo indisponiveis e seus recursos financeiros s@o suficientes

apenas para sua prépria subsisténcia e de seus familiares.

Cumpre informar, cinda, que quando da primeira
distribuic@o do presente Protesto Contra Alienacdio de Bens & 10° Vara Civel
desse Foro Central da Caopital, o requerente foi infimado a emendar
peticdo inicial, atribuindo & causa o valor correspondente aos imoveis de

propriedade do requerido.

Naguela oportunidade, num Ultimo, deradeiro e
inutil esforco, o requerente promoveu o recolhimento da importéncia de R$
11.904,78 {onze mil, novecentos e quatro redis e setenta e oito centavos)

parg, logo em seguida, o D. Magistrado indeferir a peticdo inicidil.

Diante de percaicos como esse, O requerente vem
somando dispéndios financeiros que o levaram a um estado que ndio he
permite arcar com as custas processuais & honordrics de advogado sem
prejuizo de seu proprio sustento e da enlidade familiar, razdo pela qual
requer-se a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos

termos da Lei 1.0460/50,

V - DOS PEDIDOS.

Diante de todo o exposio, restando totalmente
configurada a situagdio de premente necessidade de conservagdo e
ressalva de direitos, consubstanciada no artigo 867 do Coédigo de Processo
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Advogados

Civil, requer-se:

0] Seja deferida inaudita altera pars a expedicdo dos competentes
editais e publicacdo, pela imprensa, na forma da lei, para que os

fatos aqui narrados sejam levados ao conhecimento de terceiros.

(i) Seja deferido o presente protesto contra adlienagdo de bens em
nome do requerido, intimando-o no endereco declinado na

presente;

(i) Seja deferida a averbagdo do presente protesto contra alienagdo

de bens nas matriculas dos imdveis acima indicados.

Por fim, apds a redlizagdo de todas as providéncias

acima requeridas, € esgotados os prazos processudis, requer-se sejam os

pede defTi e
O,

iro dkachimo
140.917
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