PODER JUDICIARTO _
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAG PAULO

Viskos, relatados e discutides estes gutos n® 3492372012,
da Comarca da CAPITAL, em que sfio Interessados o Dasembargador JOSE
ORESTES DE SQUZA NERY ¢ outros, e a Doutora KENARIK BOUJIKIAN
FELIPPE, Juiza de Direito Substituta em Segunde Grau e outros.

A CORBDAM os Desembargadares integrantes do (Orgas
Especial do Tribunal de Justica do Estads de Sio Paulo, por maioria de
volos, em negar pravimento ao racurse, adotades os fundamentos
constanies no voto do relator, que fica fazendo parte integrante deste
julgada. Vencldes os Desembargadores ELLIOT AKEL, CAUDURD PADIN,
LUIS GANZERLA e FERRAZ DE ARRUDA, que votaram por dar provimento.
Declarou-se impedide 0 Desembargador IYAN SARTOR], Declarardo voto os
Desembargadores WALTER. DE ALMEIDA GUIEHERME, ANTONID CARLOS
MALHEIRDS, LUIS GANZERLA, FERRAZ DIE ARRUDA & CAETANGO LAGRASTA,.

Particlparam do julgamente os Desembargadores GONZAGA
FRANCESCHIMI, ALVES BEVILACQUA, DE SANTI RIBEIRD, GUERRIERI
RELZENLDE, WALTER DE ALMEIDA GUILHERME, XAVIER DE AQUING, ELLIOT
AKEL, CASTILHO BARBOSA, ANTONID CARLOS MALHEIROS, ARTUR
MARQUES, CAUDURD PADIN, RENATO NALINI, ROBERTO MAC CRACKEN,
KIOITST CHICUTA, ENIO ZULIANI, LUIS SOARES DE MELLD, GRAVA
BRAZIL, PAULD DIMAS MASCARETTI, LUIS GANZERLA, ITAMAR GAINOD,
SAMUEL JUNIOR, FERRAZ DE ARRUDA, SILVEIRA FAULILO & CAETANO
LAGRASTA. "

580 Paule, 24 de outubro de 2012.
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-Rresidente do Tribupal de Justica
edimento ocasishial do Presidante

JOSE RENATO NALINT
orregedor Geral da Justiga e Relatar
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO FSTADRD DE 510 PALLO
Corregedoria Serat da Justica

Procesio m. 200 2/34523

VOTO N, 21.069

PROCESSO N. 34923/2012 - 540 PAULO

Recorrentes: Descmbargadores José Orestes de Souza Nery,
Otdvio Henrigue de Sousa Lima e Francisco Jos¢ Galvdo Bruno
Interessados: MM. Juizes de Direito Kenarik Boujikian Felippe
(Substituta em 2° Grau), José Henrique Rodrigues Tocres (Titular
da 1* Vara do Jari da Comarca de Campinas), Marcelo Semer
(Titular da 15* Vara Criminal Central}, Dora Aparecida Martins
de Morais (Titular da 12 Vara da Infincia e da Juventode Central}
2 Roberto Lniz Cotcioli Filho (Titular da 22 Vara da Comarca de

Novo Horizonte)

Magistrados. Subscri¢iu, por parte (e
cince Magtsicados, de “Manifesio pela
deniincla  dn caso  Pinhetrinha &
Comlssdn Tnteramiericana do Direitos
Humanos”, no gual conslam termos
afrontesos, com certo viés politica-
ideclégico, contra o Governo do Fsrado
de S0 Pauln, o Peder Judiclivie ¢ g
Policia Militar do Estado de Sic Paulo.
Bapresentagio  oferocida  por  rés
Desembargadores, por afranta an arl.
33 [ eanarl, 36, ill, ambos o5 dois da
Lei Complementar n. 35/7% (LOBMAN.
Reconhecimento  de Questiondvel
contendo mas afirmacdo i3
supremacia de arr, 59, 1Y & 1¥, dm
Constitulgda da Republica Federativa
da Brasil, Preponderéncia da
consiiicionalmente agasalhada
llberdade de expressio, Arguivamento
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da Representagio. Recutso manejado
pelos Desembargadores
representantes, que TERISAT
entendimente intelal, agora reforgado
pela  conclusic do  Relaldrio da
“Comizsio Especial para
dcompanbarmenie da desocupacdoe do
local  denominade  ‘Plohelrinhn',
apresentado pelos integtantes da 369
dubsegio da Cedern dos Advogados do
Brasil - 330 José dos Campos - Sccdo
530 Faule, Conteude do  sobredite
Eelatario gue coaliece z scao estatal
reallzada no local, a gual elogia,
ressaltandn o vlés  marcadamente
politico-idecldgive dos  invasores,
ademeis com grande guantidade de
criminosos ld hamiziados.
Reconhecimente do  afastamento do
texta  do Manifesto a4 realidade
encantrada  pelo Ralatéric subscrito
por Insuspeita Instituicdo.
Descabimente do cotejamento entre oz
indigitados contetndos. Reafirmacin da
supremacia da Hberdade de expressac
prevista na Carta. Recurso conhecido
mas an qual se nega Provimento.

¥Yistos,
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Interpuseram 05 eminentes
Desembarpadores José Orestes de Souza Nery, Otdvio Henrigque
de Sousa Lima e Francisco José Galvao Bruno recurse contra a
Cecisdo que determinou © argquivamento da Representacace por
cles oferacida contra os MM. Juizes de Direite Kenarik Boujikian
Felippe {Substituta em 2° Gran), José Henrigue Rodrigues Torres
{Titular da 1* vara do Juri da Comarca de Campinas), Marcela
Semer (Titular da 152 Vara Criminal Central), Dora Aparecida
Martins da Morais (Titular da 1® vara da Infancia e da Juventude
Central) & Roberto Luiz Corcioli Filho {Titular da 2% Vara da

Camarca de Move Horizonte).

Nas razdes Trecursais os representantes
revelam-se inconformacdos com a Decisdo de arquivamento da
Representacdo, repisando as suas razdes primitivas e insistindo
no entendimento de que a conduta dos MM. Juizes de Direito
representados infringiu o art. 35, I e o art. 36, 1[I, ambos os
dois da Lei Compiementar 0, 35/79, inclusive acrescentands, o
que até entie nac disponivel, neticia de que a "Comissio
Especial para acompanhamento da desocupacdo do local
denominado  ‘Pinheirinho'™, composta por advogados
integrantes da 36° Subsecio da Ordem dos Advorados do Brasil
- 340 José dos Campes - Secdo 53¢ Paule, concluin ndo ter
havide qualquer espécie de violacio de direitos por ocasiae da
reintegragdo na posse por parte da proprietdria. Requererain,
diante das nevas razdes, que o Colendo Orgio Especial deste
Egrégio Tribunal de }ustica do Estado de 530 Paulo abra prazo
para o oferacimento de Defesa Prévia, pelos MM. Juizes dec
Direito represenlados, para ao final instaurar Processo

Administrative Disciplinar conira todes (fls, 1327144,
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Diligenciou-se¢ a vinda aos autos da integra
do relatério da “Comissio Especizl para acompanhamento da
desocupacio do local denominado ‘Pinheirinhe'™, apresentado
pelos advogados integrantes da 362 Subsecdo da Ordem dos
Advegados do Brasll - So José dos Campos - Secde 530 Paulo
(fls. 150/175).

E o relatédrio.

Conhece-se p Recurso, uma vez formulado
em conformidade com ¢ que dispde o art. 10 da Resolucis n.
133/2011 do Conselho Nacional de Justica, apontando-se a sua
tempestividade, haja vista que ns eminentes Desernbargadores
recorrenies o protocolaram no dia 258 de junhe de 2012 e
receberam a intimagao de arquivamento da Representacio o
34923/2012 no dia 20 de junho de 2012 (fls. 127/129).

Entrementes, respeitado o entendimento dos
cminentes Desembargadores recorrentes, entenda ser caso de
se manter ¢ arquivaments da indigitada Representacio, nio me
convencendo o5 argumentos em sentido contririo, gque se
acolhides dariam os cincg MM. Juizes de Direito representados,
em tese, como infringentes ao art. 35, I e an art, 36, 111, ambos

os dois da Lei Complementar n. 35/79.

Como constou do Parecer gue embasou a

Decisdc recorrida:

“A hipoteso prasente comperia o argulvamento.

O eminente Miplstro Cezar Peluse, no dia 19 de
fevereiro de 2012, na Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, par ocasiao
da Sessdo Saolene de abertura do Ano Judiciddo, ao terminar ¢ seu incisiv
discursn, f@-[o com maestria:

\g
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"5 wmda nacda suiclda ingressaria voluntariamente em
i processa de deqradagde do Peder Judicldrto. Fyse caminho nefasta, sequer
imagingvel na realidade brasieira, conduziria a uma sttuagde inconcebivel de
quebra da awieridade ética e juridica das decistes fudiciais que, amiquilands a
sequranca furidica, ncenthvando violénca contra os Julzes e exacerbando a
cenflitualidede soclal epr graw imsaportdvel, significaria retorna & massad

Informe da barkdrie.".

& refletlr a Intellgdncia acima, pode-se afirmar, cm
sede de principlo, que de [ate, acredita-se, melhor teria side que os
Magistrades représentados pio tivessem assinado ¢ indigitade "Manifesia
pela deniincia do caso Pinhelrinho 3 Commissdo Interamericana de Dlrcltos
Humanes", mormente ante os termos afrontosos extraidos do sea texto, no
qual os seus subscrifores &2 inSUrgem, Com certo vies palitken, contra o
governo do Esirdo de 580 Paulo, langando dovido julza de valor sobre nio
apenas uma decisio judlcial oriunda da Justica Estadual da Comarca de Sio
Jose dos Campes, pomo também censurando o agir do Poder Execukivo
Paullsta, Fizeram-no assim:

"0 governe do Estade anforizow a operacde de farma
viclenta e sent tomar gualquer providénca pard cumprie o sen dever
constitveimal de zelar pela integridade da populacia, inclusive crignoas,

idosos e doentes,”
(d

A econduty das awtoridades estaduals  comtrariou
prifcipics  bdsices, consagrades pela  Constitplede ¢ por  imimeros
fnsirurmeniof nternacionais de defeso dos direitas eavangs, go determinar G
prevaléncia de umt alegado diveity patrimonial sabre as garantias de bem-
ilar e de sobrevivéncia digna de seis pil pesioas,”

.

"DERUA TN 85565 ABAs Corio fRoMals ¢ jhcoRsiiticionais
¢ gxigem, cm nome dos principios republficonos, apuracde € sangdes.™ (fls.
1371000,
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Processa n. 2012534923

Devaras, lewde o Foder Executive de Fstadp de Sao
Paule, por iniermédio da Policla MiNtar do Eseade de 53p Faule, dede fel
cHmprimenta, corlo diferentemente ndo haverla de serv, @ wma legal ordem
Judictal, & primetra vista poder-seda entender - e nde sem alguma razde - gue
of Magistrades representados reputaram o declsde fudicial ¢ oo sew
Ciiipriie NIa como gios "tmargis ¢ incorstituciongis”, a gie podera encontrar
albergamento ne art, 36, W, de Lel Camplemeriar r. 35/79, que airda hoje
vige, irclusive nesse artlga e nesse fRclse, Hafa  visia mdo haver
pronumciamento, pela Corte Supremd, unica para tanto autorizada, dd sue
tnconstituciehdltdade. Ne mesmo sentide, extrair-se-da o viés pofitice da
sobredita manifestacdo, o que poderia dar a entender ter havida infringéncia
aa art. 85, paragrafo wntco, [, da Carta, & passagemn na qral o5 Magistrados
representados te Mskrgemn corlra a conduta des awtoridades Estaduals, qhe
o sua optica idiessincrdticn contrartaram privcipios bdsicos, consdgrados na
Consfitpicgo Federaiiva de Brasil, quando terlam determingde a prevaléncia
di divelte palririonial sobve suppsias garantias do bem-estar soclal daqheles

que acupartam, Hegadmente, imdvel allieio.

Mo verdade, guando se sustenta, a0 que agul g2 faz com
tedas s letras, mabisculas mesme, que tude deve ser foite para se dar
concretude & boa absarvacio do arl. 55 IV ¢ IX, da Constititic&e Federativa do
Brazil, inclusive o que tange As pessoas Meinrals dos Magistrades, afiral o
art. 59 "capld”, do Carta Cidadd, estabelece gue todas sde fgnals peranfe g
Lei, sem distincdo de gualquer hwatureza, equi, @ sacedade, ndo esiando
afastados agueles encarregados pela Lel Malor de dizer o Direito, cidaddos
gue $do, Hilo s¢ extd @ dizer gue esta liberdade de expressde, que e extrai da
constitucionalments assequrada Hvre manifostacte de pensamento, possa
desprezar, no caso cspecifico dagueles gue compdert o Podar Judicidrio, nes
termmies do art, 22, VI, dae Cowra, digoma espécie de baliza, porgue a pripria
Carta prevé comporias acs Magisivades, a eles sendo vedado, por exemplo, o
exercicio, ainda qgue em disponibilidade, de outre carge ou fungdo, salve wimea
de magistério e a dedicacde & atividade polltice-partiddria (arl. 35, pardgrafe
tnico, 1 e I, da Constituicdo Federativa da Brasif), Dilo a proprie Lei
Complenentar n. 35/79 (Lef Organica da Magisiratura Nacionall, ne seu art.
38, I, dr vedar fo Magistrado a manifestacde, par gqualquer meio de
COMUNicasda, de opinido sobre processa pendente de fulgamento, seuw ou de
outra, pu fuiee depreciativo, sebre despachas, volos ol seniencas, de Orgdos

e,
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Judiciais, ressalvada a critica nes autos ¢ emt abras ¥onicas ou no exerccle do
maglstérie. Alfds, o payr desia Nmmitacdo do Mberdode de exprassdan, outras
vedaedcs fambem estde previsias na sobredita Lei Complementar, art. 56, 1 e
I sem que, a0 menns por enguanlo, levaniem-se vozes para argiir saposta
irconstitucionalidade. E nesse senilds, ndo se pode deixar de entender gue,
pele menos na forma em gue laveade o texte de 1ql manifesta, poder-se-ia
voghar de ele conter juizo deprecleliva sobre uma dada decisde judicial,
oriunda da Comarca Paulista de 5do fosd dos Campas, que de certo modo, aa
RIENES MO que concerne & quedlds de competéncia, fol reafirmada pelo criva
do Supremp Tribunal Federal, que em nerhum wtenie suspended @ sug
EXeCu{de, ao CoRIFOrie, 0 que estarid @ recrimingr 2 subseriedo gor parie dos

Magistrades representados.

& propdsite, chama atencdo que Sudgs Exceléncias, ns
Magistradas representados, pio se [Intibaram a cisinar, cOMWM 05 SELS HOMES
completos, o manifesto ebfurgada pelos Maglitrades represeriantes mas,
sintomaticanente, ffzeram questar de s¢ identificar coma Judzes de Diveito do
Estado de Sd0 Panla, camea se o agregear o carge publice ao rowme de cada
subscriter pudesse dar uma densidade malor ds respectivas assialuras, O
que se gaeshn fosie coptresiaria, Regar nao se haveria de poder, a diegde
rdior gue irredia 0 basico de bdsice, vale dizer, que tados sde lgquais pergmte
2 Lel, sert distingds de qualquer natureza, principie ponte-de-fuga de fodos oz
dircitas e garantlas fundementals previstos pd Carta Magng., £ que ae se
stibscrever, ao se assiner este ou aquele manifesto, nde apenas se Hmitande
ao simples Iangar do nome proprie, cijo valor @ igual ac nowme préprie de
qualquer cutra pessoa nalural, tesha ela a prefisiao que Hver, da mais
humilde @ mais elevada, passa-se a ideig, fundada ou nde, aqul wda [nlerassa,
fde que a qualiffeacdo do sicbicritor, de tode frrelevanie para 0 proposita de
manifeste, agregaria, comma constou athures, uma denszidade meior 4 sue
aesinatura. Em oufvas palaveos, ao e fazer guestae de se identificar comoe
membro de Poder fudicldrie, o que, insista-se, de todo deshacessdrio, estaria o
Magistradp assuminde que g sua manifestacdo adguirivia coloride malor,
meais forte, porgue emanddo de unt merntbre do Poder Judicidrie, com tado o
amplo significada que se poderia extraly do fata. E por extensdo, sufeitar-se d
Let Complementar g, gueiram uns, desgostemt ouiros, vige, como i
assertade pele Supremo Tribunal Fedeval, A esta aliura, nae se pede ofvidar a
que afirtnoy, cam a precisde gue The & peculiar, j& Ra Presidéncia de Supremao

12
7

E



IMOL=d] LLLANIR T

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADD D, 5AG FAULD
Ly Corregedoria Geratda Justiga

Frocesse b 201 234927

Tribunal Federal, o Ministro Carlos Ayres Britig, qo apoigr a divuilgacdo
tndividpatizada dos saldrios dos Magistrados: "E o prego que se paga pela
oPCho par wma carreira plitblica no seip de um Exstade repubiicane, ™ (0 Estada
5. Paulp, pag. A-3, "Para o bem do Suprema”, de 31 de maie de 20125, Este
“prero” gue fe paga Beld ppdo por uimma carreira pablica gue consubstancia o
Pader fudicidrio, um dos trés Poderes, independente e harmdnico com o
demais, da Unldo (arl. 2° da Constitulpdo Federgtiva do Brasil)l, @ evidéncia,
luntbém alcanca alglonas outras fimitaces, todas elps voltadas nde para o
menpspress  go  IRafiendvel divefte e garantla  fundamental da  theve
manifestarde da pensamenta, Nas sirt para gue e svile on 5€ (ermie eviiar o
desprastigio do Poder fudiddria e dos demals Paderes da Unido, peranie a
epinldo piblica, upte vez gue o coutrdbio Rada comtvibut rara a exaltarde da
Lemocrdcid, @o revés, abalada cada vez gue fe langam imvectivas conrfrg

quaisquer dos Foderes da Unida.

Pe outra barda, Ride s pode olvidar guae oo
subscrevererm o "Manifesie pela denincia da caso PinRkeirinke & Comicsdo
fitteramericana de Direites Humanos®, 0 que descabe lembrar, a5 Magistradoes
representados, povr razdes ghe sallart g0 ofhos, acabargm colpcande-se,
gratuitamente, sob suspeicdo, acasa, ne fuiure, pelos estreites caminhos da
froria, verham q ser competentes para conhecer algum processo fudicial cufa
Fafz eslefa presn aon “case Pinheirinhe”. A mércia da fudicatura é preceito que
deve arompanhar qualguer mamifestacde do “cdaddo-fuiz” ou do fuiz-
cldadda”™, um nda estando afgstade de outre, amanhd podendo ele ser
chamado a decidiv sebre tema em relacdo e qual, deshecessarimmente,
Rtesma porgue ndo salieitads @ opiRar a seua Fespefks, indiretamente, de
antemae, doabou por declingr da sua judicarura, O gue ndo se dizer, sob
outre ponto de wislda, $¢ urt dos Magistrades representades vier a ser chamado
peta fustica Efeftoral, wma vez gue og terres da manifesto em paula atacat,
diretantenie, 0 Governe do Estado de 560 Faule, vale dizer, o Foder Executivo?
Haverla condigdes dffcas para gue um Magistrade, embora sob o pedlio
constitucional, assumisse funcdes gleilorals depals de afirmar que 'O governo
o Estade aitorizon a operasds de forma viclenta e sem tomar gualguer
providéncia para cumprir o seut dever canstitucional de relar pela integridade
da populacde, theluglve crigneas, idosos e dognies.”? Come se vé, tude, reitera:
5o, & dane da magent, jd vergastada, de Feder fudlcidrio.

22
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TRIBUMAT, DE JUSTICA DO ESTADD DE 540 PAULD
A iEmEL Carregedorin Saral da dastiga

Proceygr o, 201234923

Tude o mais, emt nivel de discussdes pgue nao
cRgrandecem o Foder Judicldrio, trikutando-se sempre o devido respetio
dauetes  que, mercé da  livee manifestagde do  pensamento,  lembiam
entendinteittp contrario, @0 arergas politicas, sendo em santido estrito, ac

FRENOS &M senfide amplo, gue nde ven & balha.

A despelte do exposte, dlanle das  Jestificativas
apresentadas nas informecies subseritas pelos Magistrados representados,
fortes ent uma terpretacio, cerda ou crrada, qianlo ae glcance dos diveftos
& Jas garanrias fundamenials questionadas, da Carta, #do e v tenham eles,
comwl a g de querer, dado de ocmbros @ Lei Orgdnica da Magiseraina
Nactonal, nada obstamtd assim se pldesse Intarpretar, tante assim gue os
Magistrados representantes nesse sentido interpretaram. Como se disse acma,
evitands desntecessdrios constrangimentes, chogues de enfendimentos os
quals, hadiernamente, ¢ tudo da que nde precisa o Poder Judicldrie, guics
relhor teria sido o resguardo do livre pensamento "R peciore", sem gue dal
i@ pudesse  deduzir quelguer  emasculacdo  do  marredével  diveito
constitucfonal da fvie expressée do persantenic, mesme pargue, premissg
maior, "tedes 40 iguals peranie g lei, sem distingdo de qualguer natureza.,. "
Entrerttenies, disso se entender ler havide, por parte dos Magistrades
vépresentados, de mode  inguestiondvel & absoltamente  infense a
questionamentos, igualmenie ponderdveis, jerem eles afroniade, amda gue
por via veflexa, o art. 9% pardgrafo unice, O, da Cavig Maior da Repiibiica,
por devivacde das vedacdes previstas na Lei Complementar n. 15/79, parece
COVYESPOnGder @ Him Figorishie que, ante o casp concreld, sua repercussdo 2 o
seu alcance, estaria o adensar uma questdo que melhor consulta & Justica e
a0 dtual momenio de crise pelo qual passam as mstituicdes Miblicas, delas
nda se apariande o Poder fudicidrip, ser equacionada com o arguivasnento
dar awlos, tante mals pargie, como jd se gizow, e & guestiondvel a
cohstitucionalidade de delerminadas vedasdes previstas na Lel Camplemeantar,
cerie € gue, de umt jeibe on de onfro, compete, Hnlcd ¢ exclusivamente, aa
Supreme Tribunel Federal, giardide da Comstitiicdo Federal, a derradeiva

patavra.” (Fls, 1147119,

E chancelei o Parecer porque, eletivamente,
enfendn npdo ter havide, por parte dos Magistrados

representados, qualquer comportamento violador das posturas

-
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administrativas  pertinentes aos deverss do Magistrado

previstos na Lei Complemoentar n. 35/75.

E bem verdade, por outro lade, como agora
trazide 4 balha pelos eminentes Desembargadares recorrentes,
que o alentado relatério da “Comissfo Especial para
acompanhamento da desocupagio de local denominado

FI?

‘Pinheiritthe’, apresentade pelos advogados integrantes da 362
Subsegio da Ordem dos Advogados do Brasil - Sio José dos
Lampos - SeCdo 530 Paulo (fIs. 150/175), nic vislumbrou
" qualguer violacdo de direitos na focada reintegracio de posse,
Tanto & wverdade que, dentre outras conclustes, todas
subscritas nada mencs do que por doze advogados integrantes
da Diretoria da 36° SubsecSo da Ordem dos Advogados do
Brasil - Sdo José dos Campos - Seciio SAc Paula, estio as

seguintes:

"4 eaplovacio politica e ecordmica praticada pelos

Hderes o movimento contra g populacde corente que $e instalow Mo
Pinheirinko pode se¥ ollra importante causa do problema, se Ao a principgl,

Sua ocupacda nde foi um movimento espontdnes cowmo

eeorrera om virias favelas de grandes metvépolas Brasileiras,

A suspefia ¢ que grupoi e agrentagdes, aparentamente
pouco preocupados com o problema habitacongl, passaoram a fiderar um
mevimenta de cavidter nitldamente politice ¢ ideclogico atrefade A ontros

objetivos, nent todes republicancs.” (fls. 157).

"Aparentesrente 05 mesres mavimentos sobre o5 guals
recadr oy relatadas suspeltas sfo o3 mesmos que perladicamente se¢ voltamn
confrd 05 Poderes constituidos & 0 regime federative (arualimente o levante &
comtra o Poder Judicidrio), se voltam contra a liberdade de BMITFERE, Pregiarr
2 [uia de classes, repelem o direito & propriedade e atacarm outros Filares ¢

hossa ainda nciplente demoeracia,

n
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E mais, aprou-se gue o local erg artplamente utiftzado
PE¥ CHIMINOSAE, especialmorie traficantes e receptadares gue wtilizavam a
populacdo como crcudo. Tals fates tambiém colocam em deivida g lsura da
lidevanca de movimento gque alegava amplo conivole sobre o acantparenio e
que ginda hoje defende a Inexisténcia destes delitos.

(...}

Ngo € precise pesquisa de opinide para se aferir que a
Wgioria esmagadera da populacde fescense, de todos os axtrates socizis, era
dmplamente o favor da desecupacdo do Pinheirinho, fato gue consigtamos
pesspalmente, inclusive em conversa com porgdores proximos a4 dreg

frrvadidn e de perfil soclal semethanteo.

Intuitivamente, o percepede geral era fustamente o de
que o aeampanenle, longe de ser medela de organizacdo civil era um
exermplo de exploracdc econdmicad e politice da populacdo carente, usada
coma escude para objetivas ldealdgicos pouco republicanos e completarmente
dissociade de Interesse de solucde do problema da moradia, e acebertando em

tel whefe pessoas Ngadas ae mundo do crime, além de uma afronta ¢ steniado

& nosse Pemocracta.” (fls. 153),

“Independentemente do entsndimenio que se adote o
fata & gue o Poder Judicidrio & o orgdo respanidvel por divimir confiftos, Todos
tém direfte a expor ¢ lutar por suds opinides ¢ pleftegr teus direitos, Mas o
fore adequade ¢ o processo que definido por alguma decisde Judicial, esta
fdeverd ter revpeitada e acatada.

Respeltar 05 fulgamenias ¢ as determinacdes emanadag
pele Poder Judicldrio & fundamental para @ manutengdo da ordem e de nosso

Ssisterna democrdtica.

Mdo ¢ pode  coadunar com Incertive  go
descimnprimente  de ordem judiclal, alnda mais cosn viplémrcia, com a
estvatigia de se mantpular moradores {rocentes, farpados @ permanecer no
KocAmMpmenta coma 2icxde humane, farnecendo avimas, insbumentos E
treinameno d¢ técnicas de guerrilha,

11

-
“%




TP TALIT MY

PODER JUDICIARIO 5

TRIBUNAL DE JUSTECA DO ESTADO DE SA0 PALLG ’E/
HATAE LR = Sarregudarin Gerald da Juztica ]Ef

Provecta o, N 2S4003

Lo ineceitdveis as criticas dirigidas & Magisirada que
preside a Acdo de Relntegragdeo de Poize. Cumpriu seu trabathe dentre da
legalidade, agiu no estrite cemprinento de sug obrigacaos, demonsirou
coragent ¢ cogrdnein. Exlavam em joga Rde samente o divelto da parte, mas o
f25 credores da massa falida e principalmente @ propria legitimidade e
autoridade do Poder Judicldrio e dos poderes constitpidos, Em ouiras palavias,
a Magistrada assegurow o credibilidade de nosso sistema  dermocedticn,

gravemente afrentada por forcas anildemocrdlicas. Contou com o nécessdria

e adequade apoie da Tribunal de Justea” (fls. 161/162).

.

"On ponte de vista aperactonal a conduia da Pelicia
Miltar deve ser considerada adequada. O gigantismo da eperacdo era inedite,
Estima-se em 1.400 fariftias ¢ edificacdes e 7.000 pessogs. Mais de 2000
Policiais Militares & ndo se fem Roticla de morles eu ferides graves. 4 pouca
resisténcla deve ser creditada tambeém a estratéglo policial.

AS crftfcas direcionadas @ Folicia Militar de que tarla
agide conira o5 diveltos hupidios por ter execulade a operarde de Surpresd,

loge ac reiar do dig e comr grande numere de policiais revelo wm imense
despropasto.” (fl1s. 163).

e

“Mulles relatos de suposias vitlimas ou gié mesmo de

pessoar efetivamente lesionadas tém side Induzides ¢ contaminados por

pesspas Infereisadas em criminalizar ¢ rabathe da FPalida Mifar."™ {fls.
165).

E muith mais podera ser ressaltado do
relatdric da “Comisséic Especial para acompanhamento da
desocupacdn do local dencminado ‘Pinheirinho'™, apresentado
pelos advogados integranies da 36° Subsecdo da Ordem dos
Advogados do Brasil - 580 José dos Campos - Secio Sdo Paulo
(fIs. 150/175), sempre no sentide dos destagues adrede
efetuados. A significar, efetivamente, na linha do entendimento

12
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dos recorrentes, que o conteiido do "Manifesto pela demincia
do case Pinheirinho a Comissio Interamericana de Direitos
Humangs®, € dizer, o seu texto, estd anos-luz de refletir a
realidarie, incogitdvel gualquer guestionamento 4 conclusio do
sobredite relatério, dada nf@o apenas a honorabilidade da
Instituicho 4 gqual pertencem os seus varlos subscritores,
também em fon¢do da privilegiadissima condicio de
testemunhas presenciais por parte de varios dos advogados
que o subscreveram, a ressaltar que o testemunho primario é
sempre preponderante sob o testemunho, se & que assim se
pode dizer, de quem soube de determinado fatoc ja por
intermédio de segunda méo. Na verdade, com a subscricio do
indigitade manifesto, perdeu-se excelente oportunidade de se

celebrar o siléncio.

No entanto, a questio de fundo nag guarda
fangenciamento coim 2  higidez do texte do malfadado
manifesip, embora se pudesse, por obvie, guestiond-la. A
questas de fundo guarda pertinéncla com o fato de cinco dos
subscritores do “Manifesto pela deniineia do case Pinheirinho 3
{Comissao Interamericana de Direitos Humanos” serem
Magistrades e por isse impedidos de expressar o5 seus
entendimentes, escorreiles ou nio, o que a esta altitra para
nada interessa, cada um respondendo pelo entendimento
abracada, certo ou errado. O que se pGe a discutir & se Snas
Exceléncias poderiam ter subserito o ¢que subscreveram, ainda
que, “ad argumentandum”, o texto tecesse loas ao ocorrido, o
que pareceria muito mais proximo da realidade, pois ao menos

se estaria a enaltecer o cumprimento da ordem juridica vigente.

{0 que s¢ pretende ressaltar vai ao enconto,
mais ou menos, da famosa frase de Veltaire: "Nio concor

13
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com 0 gue dizes, mas defenderei até a morte o teu direito de
dizé-la",

Mesmo com as restricfes constitucionais,
legals @ especlalmente éticas que estiio adsiritas 45 pessoas que
exercem a Magistratura, chamadas a vocacdo guase sacerdotal,
entende que ne cas¢ presente nao  se  infringin a  Lei
Complementar n. 35/79 nem o Cédigo de Etica da Magistratura
Nacional.

Mo procedimente de cantrole administrativo
n. 200810000023273, da relatoria do Conselheire Rui Staco,
quande ne Conselho Naclonal de Justica, eminente
Desembargador deste Egreégio Tribunal de Justica Bandeirante,
entendey-se gue:

‘Frocedimente de controle administrativo. Instauracioe
de oficie pele CNL Abertura de Processe Adminisirativo Disciplinar contra
Magtsivade afastado de furisdicdo para exercer a presidéncia de associagan
nacienal de classe. Imputacde de aftrmacdes ofensivas aos Integrantes dp
Tribunal e de excesso de linguagem. Suspensdo do procodimente até o
Julgameitte pele CNJ. Determinacdo de desconstituicde da Portaria inaugural
drguivainento do Procetse na origenst - O Magilrade irdiciade ert Processa
Disciplinar, sendo detentor da funcho classista de Presidente de Assoclacdo de
Magictradas, com status de entldade wacional e afastado de sug giividade
Jurisdicional, ndo pode cometer ‘falta furcional’ s2 na funcde ndo estd. ™.

Poder-se-ia dizer - ¢ com razéo - que os cinco
Magistrados representados, gnando subscreveram o referido
"*Manifesto pela deniincia do caso Pinheirinho 4 Comissio
Interamericana de Direitos Humanos™, nio estavam afasiados de
suas atividades jurisdicionais, portanto estavam enl condicfes
de cometimento de “falta funcional”, de onde se concluir que a

ementa acima nde se aplicaria ac caso dos auwtos. Em principi

282
24
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correta a observa¢do. Nada obstante, & do v. Acdrdds cuja

ementa acima se transcreveu que:

“E o que g2 infere também do preceito constante do
arr. 41 de LOMAN a0 dispar que 'salvo os casos de impropriedade ou exenssn
de linguagem o Magisoade nio pode ser punido ou prejudicado pelas
opinides que manifestar ou pelo teor das decisdes gue proferir'. Esta norma
COMNLEM WMa regra ¢ Wina €xcecac.

Infore-se, & contreric sensu, qQUe a% opinides que o
Magtstrady manifestar fora dos autos nip serfo punidas, salve o8 casaes de
trrprapriedade ol excesse de linguagem. E, so estiver afastado da funcio,
résulta obvio que ndo pode ficar impune em razio do €xcossn, CASO €M qUE O
Conselho MNackonal de Justica padera rever ral conduta.

Diante disso, por duple fundamento, o processo
admlnistrativo disciplinar ndo podia ser instaurade no Ambito do Tobunal de

Justica de Pernambubica,”,

E dizer: remanescen, come um dos dois
fundamentos determinantes do  arquivamento do  Processo
Administrativo Disciplinar instaurade pelo Tribunal! de Justica
de orlgen, que salvo os casos de impropriedade on excesso de
linguagem, as opinides que o Magistrado manifestar, mesmoe
fora dos autos, ndo serdo punidas, o outro fundamento, a
evidéncia, nic interessando, uma wvez ndo estarem oS
Magistrados representadns afastades da funcig. E como ji se
gizou alhures, pode-se discordar, com veeméncia até, do
conteido do “Manifesto pela denincia do caso Pinheirinho 3
Comissan Interamericana de Direitos Humanos”, mas nio
entendd que o seu texto seja vazado com impropriedade qu
excessa de linguagem. Leitura eguiverada da realidade, com

certa vigs ideoldgico, por mals miope que se possa repuid-la, o

(e agui se coloca para fings argumentativos, necessariamerie

2
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ndo guarda osmose com impropriedade ou excesso de

linguagem.

Vem a balha, cutrossim, a seguinte Ementa:

"LIBERDADE e EXPRESSA0 - DIRETITe DE CRITICA -
FRERRQGATIVA FOLITICO-JURIDICA DE  JNDOLE
CONSTITUCIONAL - ENTREVISTA JORNAI{STICN NA
QUAL SE VEICULA OFINIAC EM TOM DE CRfITCA -

DENUNCIA DF  [RREGULARIDADES NO  MUNDO
ESPORTIVO - CIRCONSTANCIA QUE EXCLUF O INTUNTY
DE OQFENDER - AS EXCLUDENTES ANMMICAS COME
FATOR DE DESCARACTERIZACAO DO “ANIMUS
INJURIANDI  VEL DIFFAMANDI® - ANSENCIA  DE
ILICITUDE NO COMPORTAMENTD Df) PROFISSIONAL DE
IMPRENSA - INOCORRENCIA DE ARUSO D4 LIBERDADE
a7 MANIFESTACAD Do FEMSAMENTD

CARACTERIZACAD, MNA FSPECIE, DO REGULAR
EXFRCICIO DA LIEERDADE CONSTITUCIONAL DE
EXFRESSA0 - A QUESTAG D4 LIBERDADE DE
MANIFESTACAD DO FENSAMENTO (E DO DIREMTO DE
CRITICA NELA FUNDADC} EM FACE DE FICURAS

PURLICAT OU NOTORIAS - JURI T4
DOUTRINA - SUBSISTENCEY, NO  CASOL.  Da

DECIARACAD DE  IMPROCEDENCIA DA ACACD
INDENIZATORIA « "AGRAVO REGIMENTAL" IMPROVIDO.

- A Hherdade de expressde - gue ndo (raduz concessao

do Estade, mias, ao contrdvio, pepresenta diveito fundemental dos cldadaos —
€ condicdo fnevente ¢ indispensdvel & caraclerizagde o 4 preservacdo de

sectedades livres, organizadas sob o égide dos princpios estruturadores do

regime dermocrdtico. © Poder fudicldrfe, por isse mesmo, nio podg ser

utifizado come  Instrumente de injusta restrigde @ essa importantissima

frangula Individual  cyja  legitimidede resulta da  propria declaracdn

constitucioral de direltos.

£
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- A liberdade de wawifestacdio do pensamento traduz
prerrogativa politico-jurfdica ave representn, emr sen proprio e sssenciaf
significada, am dos fondagnentos ent gue repousa o ordern demperdtica.
Nenhlima awtoridade, por tal razdo. inclusive g autoridade fudicidria, prnde
prescegver (g fmpgrl, sequkdo suas praprias CoRvicrdes, 0 guag serd ortadoxo
ernt politfca, ou em aulras questides gue emvolvam temas de naturezg
fileséfica, ldecldgica ou confessional, nem ogigbelpcer padries de conduta
cujz observincia Implique restricde aas meios de dhvulgacdo do pensamento.

- O pagkeicle reqular do  diveito de corlica, gwe
conifigura direfa emanacde de liberdade constitucional de manifestacde do
pensamtemio, ainda gue exterforizode emt entrevista  formalfstica, pao
impertands o coterde doida das oplnides nela externadas, ndo se redug o
ditnensdo do abuse da liberdade de expressio, aualificando-se, ao conirdrio,

como verdadeira excludente aninticg, que atwd, ent {d] contexte, como fator

de descaraclerizacdo do ieuite detoso de ofender. Precedentes de Supremo
Tribunal Federal mrisprydénciq comparada {Corie Européia de Dirsifos

Humanas g Tribunal Cﬂnsmucfana! Espanhel).”[STF - Ag, Reg. no Agravo
de Instrumento 675.276/R] - 27 T. - Relator Min. Celso de
Mello - j. 22.00.2010 - v.u).

Conquanto a Ementa diga respeito a um
processn gue envolvia liberdade de expressio em entrevista
jornalistica, os principios constituciomais nela albergados,
“mutatis mutandis”, calham a fiveleta, como abaivo se destaca

de certo trecho do respective v. Acdrdio, que trago:

"LIBERDADE DF INFORMACAQ - DIREYTO DE CR{TICA -
FEERROGATIVA FOLITICOJURIDICA DE  INDOLE
CONSTITUCIONAL - MATERIA JORNALISTICA QUE
EXPOE FATOS E VEICULA OPINIAO EM TOM DE CRITICA
+ CIRCUNSTANCIA QUE EXCLET O INTUUTO DF OFENDER

A EXCLITDENTES AMNMMICAS COMO FATOR DE
DESCARACTERIZACAD DO “ANIMUS INFURIANDI VEL
DIFFAMANDI' - AUSENGIA DE  IICITIRE M

17
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COMPORTAMENTO DO PROFISSIONAL DE JMPRENSA -
INOCORRENETIA DE ABUSY DA LIBERDADF DE
MANIFESTACAD DO PENSAMENTC - CARACTERIZACAD,
NA FSPECIE, DD REGULAR EXERCICIO DO DIRETD DE
INFORMACAD - © DIREITC DE CRITICA, GQUANDO
MOTIVAIND POR RAZOES DE INTERESSE COLETIVO, NAO
SE REDIZ, FM 3UA EXPRESSAO CONCRETA, A
DIMENSAQ D0 ABUSO DA LJRERDADE DE IMPRENSA - A
QUESTAO DA LIBERDADE DE INFORMACAC (E Do
DIREITO DE CRITICA NEL#A FUNDADG) EM FACE DAS
FICURAS PUBLICAS QU NOTORIAS - JURISPRUGENCIA -

DOUTRINA - JORNALISTA QUE FOI CONDENADD AC
PAGAMENTO DE INDENIZACAG CIVIL POR DANGCS
MORAIS - INSUBSISTENCIA, NO  CASD,  DESSA
CONDENACAQ CIVIL - IMPROCEDENCIA DA "ACAD
INDENIZATORIA' - RECTIRSD DE AGRAVO IMPROVIDD,

- A Itberdade de imprensa, snquantp projecdo das
liberdade: de comunmicacdo & de manifestacdo da
pensaritenia, reviste-sg de comletide abrangents, por
compreeiger, dentre putrgs preprogatives relowvantes
gué fhe tqo inerentes, (@) o direlte de informar, (b} o
diveite de buscar g informacdo, fc) o direlte de opinar g
id} o direite de criticar.

- A critica jornalictiea, desse modo, traduz direito
fmpreanado de guatificacdo censtitciara,
plenamente  oponivel aos que exercemr apalqgier

atividade de nteresse da coleiividade em geral, pofs o

Inferesse social, gne legitfma o direito de crittcar,
Fobrepde-go a2 dveriuais suscetibilidades GHE POSSAH
veveler ay pessoas ptilblleas ow as figuras notdrias,
EXErCENTES, ou Mo, de carges oficlals.

- A critica que o5 melos de cormumicacde secial dirigem
g1 pessoas publicas, per mais dura 2 veemente que

possa sgr, deing de gofrer, quanto ae seu mncrﬁ
"
.,
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exercicle, as (fimitapdes exigrnas gue ordinariaments

resuftam dos divefies de personalidade.

~ Nda Induz responsabiidade civil a publicacdo de
matdria  jormalistica  cufo contewde divaloue
phservagfes emr cardter mordagz QU irdnico Ou, eRiae,
velcitle apintfes em tom de critica severa, dura on, aid,
impledosa, ainda mols 58 a4 pessod a guemt tails
pheervacoes forem divigidas ostentgr a condicae de
flqura mibkilca, fnvestida, o nde, de autoridade
gavernamental, pois, em tal contexto, g ljherdade de
critica  gualifica-se  come  werdpdelrg  gxciudente

animica, apta a afeskar o iRtuito dolosa de ofender.

Jurispriiddncia, Doutring.

- O Supremn Tribunal Federal Iem destgcado, de
mmode singuiar, e sel magistério furlsprudencial,
Heressidade de preservar-se a pratica da fiberdade de
infermacae, resougrdande-se, inclutive, o exercicio de
direfte de critfca gue defa emana, por ralgr-ge de
frrevrogativa 2isencial gue e gualifica como um dos
supories axialdgices FHE copferem fegitimacdo mraterial

& propria concepede div regime denmcrdtico.

- Mostra-se jpcompativel com o pluralismo de idéias,
gue fegithma & divergéncia de opitides, & visdo
dagueies que pretendem  negar, d$0f melos  de
comunicacde social (e qos seus profissionais), ¢ direita
de buscar ¢ de fterpratar a5 nformagies, bem gsshm 2
prerrogativa  de expender as criticas  perlinentes.
Arbitriria, desse mode, £ ipcenclidval com a protecdo
consttecional da informacde, 4 repressao 8 critica
Jornalistica, pois 0 Estade - inclusive seus Jufzes &
Trifrearals - was dispie de poder algum sobre g palavra,
sobre as ldélas & sobre as convicodes mantfestadas
prelos  profissionars da  Imprense.  FPrecedentes o
Supreme Tribual Federal. Junsprudéncia conporads
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{Carte Européla de Direltos Humtanoes & Tribunal

Curtstitucional Espanhiel). (Af 505.535-AaRRT Rel, Min,
CELA0 OF MELLO)

Sg € cerlp que o direito de critica pde @ESHmME cardter
gbsolute, e gie  Hexfsfesl. et HOSSo  sistemiad  CORESTIELCIOND]  CORD
relferadantente prochimmade par esta Suprerin Carte (RT) 173/805-81¢, &07-
808, v.3.), direitas ¢ gavantias revesiidos de natureza abseluta, pdo & menps
Exdle afirmar-se gue @ direito de orflica chcentra suporle fegitimador no
pluralismo pefftica, gue repreienta um dos fundamientos em que 52 opdla,
cansttucliongimente, o proprio Estade Democratica de Diveito (CF, art. 17, VL

E por tal razde, como assinala VIPAL SERRANG NUNES
JUNIOR ("4 Protecis Constiiucional da Yaformacdoe 2 o Divelto g Critica

Jomalistica™ p. 87788, 18997, Fditora FID), gue o reconbhecimenio da

legitimidade do direita de critice - gQEE ceuSityd “pressuposio do sistema
dermocrdtice” - gualifica-se, por efeito de swa nalurezd WIEENG, OO0
verdadeive “garartia mstitheiomal da opinide pliblica™

.4 o direfto de eritica em nenhuma circunstdncia €
ilimitavel, porém adguire mm cardter preferencial,
desde que a crffica velculada se refird a assunto de
interesse gerdal, o gue fenha relevdnclz piblica, e
guarde pertinéncia comt o cbjeto da nolicla, pols tafs
aspectes & que fazem a Importancia da critica na
formarae da opimiae publica.” (arifed

Nego firf por outro motivo - e agul rememoroe anterior
decisde por mrirh proferida Hecta Suprena Corle (Pel 3 486/DF, Rel. Min,
CELS0 DE MELLO) - gque o Tribynel Constifucional aspanbiol, ao vefrular as
Sertencas n® 61981 (Rel. Jufz FRANCISCO RUBO LIORFNTE) n® 1271982
{Rel. fuiz LIS DIEZ-PICAZ(N, ne 104/1886 (Rel, Juiz FRANCISCO TOMAS T
VALIENTE} ¢ w"1FlA0900 (Rel Juiz BRAVO-FERRER), pds am destague o
recessidgde gxsencial de preservar-se a pratica da liberdade de informacdes,

ayinliaicos quc informam g gue conferem legitimocdo material 4 proprio
covcepedo do regime dermocrdtico. .
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E relevants slservar, atnda, gue ¢ Tribunal Europeu
de Diraitos Humaves (TEDE], em mais de uma orasido, taniddm edvertiy gue
a limitagdo do direlto & Informagdo g do direlto (dever) de informar, mediante
(fngdmissivel} redugde de sua préitica “ae relate pure, objstive e asseptico de
fato:, ndg s¢ mestra constitucionalments aoeltdvel nem camparivel com 5
pluraflsma, & telerdncia §..4L 5em 05 guais ndo hd socledade democratica [..)"

(Caso Hangdyside, Sentenga do TEDH, de O7/12/1976).

Esza wmtesd Corte Européia de Direilos Humanos,
quando do julogmento do Case Lingens (Sgrtenca de 08/07/1986), apds
azsingigr que “a divergéncia subjetiva de opinides compde a estruturae
Fiesma de aspecio fRsttucional do direifo & informacdo”, gentua gue “a
Imprensa fem @ incumbdwcia, por ser es55d & Sug missdo, de publicar
infarmacdes ¢ Mdélas sobre as quesides que se discuterm Ko [errens politico 2
2 pulrgs setoves de (nterzsie piiblico ()7 vindo g conclyuir, em tal decizap,
nadoe ser aceilgvel a visdo daquefes gue pretendem negar, & imprensa, o
direlto de intorprefar as Informtacies £ o expender as criticas pertinentes.

Nie cusia insistiv, neste ponto, ga assercio de que o

Constituicae da Repibiica reveloy Rostilfdade extrema a OUALEQREr pralicas
estatals jendentas a yestringir gu a repriviir o legitime exercico da liberdade

de expressdo g de comunicacdo de idéias & de pensamenio, tal como destaca,
em  precisd ddiilerio, o cminente Professor ALEXANDRE DF MORAES
(“Constitwicde de Brasil Interpretada ¢ Legisiacio Constitucional™ p.

1584158, item . 5,26, e p. 2,372, tewt . 220,1, 77 ed., 2007, Atlas). ™,

Ao fim e ao cabo, pode-se afirmar que
havendo c¢olisio entre os preceitos da Lei Complementar n.
35579 e os principies constitucionais, de se ronvir a
prevaléncia dos ultimos, clareza solar a dispensar fundamentos
maiores, ¢ que faz com que, diante do gue se expds, scja de
rigar a menutencio do arguivamente dos autos, Com a devida
venia do entendimento dos eminentes Desembargadores

recorrentes.

,
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE 5S40 FPAULD ’Eﬁ*/
Carregedarta Gernl de Justivs 3(

Processe g 2072474923

FIC LN ETE T BT

Por  estes  fondamentos, proponho ac
Calendo Orgio Especial do Tribunal de Justica do

Paulo que o presente Recursoc seja conhecid
negado provimento.

Corregeddr Geral da Justica

2
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PROCESSO N, 34,923/2012
RECORRENTES: Desembarpadores José Orestes de Souza Nery, Otdvio

Hentique de Sousa Lima ¢ Francisco Jos¢ Galvae

Bruno

INTERESSADOS: Juizes Kenarik Boujikian Felippe, José Henrique
Rodrigues Torres, Marcelo Semer, Dora Aparecida
Martins de Morais e Roberto Luiz Corcioli Filho

i. As liberdades do pensamento na Censtituicio
Federal: dois momentos, o primeiro, de livre formagio da consciéncia
(artigo 5°, ¥1) e o segundo, de livee manifestacio do pensamento (artigos
59 1V, e 220,

2. Mas & um direito abscluio, incontrastdvel, o de livre

manifestagiio do pensamento?

Nio, a liberdade de manifestagho do pensamente tem
limite em outro direite individual assegurado: a intimidade, a vida privada,
a honra e a imagem das pessoas, que 330 inviolavels, assegurado o direlte a

indenizagio peio dano material ou moral decorrente de sua viclagde (artigo

52 X).

N
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A manifestagiio dos represcntados ndo desrespeitou os
limites constitucionais e & o caso de dizer com Voltaire {hd quem atribua a
frase a Evelyn Beatrice Hall, que a utilizou, antes de Jean Marie Arcuet,
em comrespondéncia cotno ensaista): "Eu desaprove o gque dizes, mdas

defenderei até a morte o seu divelte de dizé-ln”,

Porém, os tepresentados se manifestaram comae jufzes
de direito, e o art. 36 da LOMAN dispde ser vedado ao magistrado; 17 —
manifestar-se, por gualquer meio de comunicagdo, opinifio sebre processo
perdante de fulgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativa sobre
despechos, volos ou sentengas, de drgfos judicials, ressalvada a erifica
oS autos @ em obras técnicas ou no exercicio do magistéria. . Dispositive
que & repetido no Cédigo de Etica da Magistratura Nacional, editado pelo
CHMJ, no sew art. 12, I1L

E bem verdade que essa disposicio ja esti bem
egmaccida, nie sendo respeitada, sobretudo, alé mesmo por alguns

Ministros do Supremo Tribunal Federal.

3. De qualquer forma, € inconstitucional  esse
dispositive? E, sendo, pode ser assim declarado em processo

administrative disciplinar?

Hia que sustente nfio ser possivel em  processo
administrativo declaragde de inconstitucionalidade de lei. Assim €, penso,
em um processo administrative cque ndo seja disciplinar, pois nessa
hipdiese, ja ndo serd mais da autotutela que se estard copitando, mais sim

do controle sebre a validade de um ate normativo editado por outro Poder.

Frocessn DIRIA 20020034923 - 13,550
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Como o processo administrativo existe para instrumentalizar o excrcicio da
autotutela, e essa autolotela nfio autoriza julgamentos sobre atos praticados
por outros poderes, nde ¢ possivel 3 autoridade administrativa  de

julgamento declarar a inconstitucionalidade de uma lei.

Mas assim nio & no processe administrative disciplinar,
no qual se perquire eventual falta administrativa de um apente piblico.
Neste casa, s¢ o fundamente para a persegnigio administrativa ¢ uma lei e
se esta contrasta com a Constituigio, pode a autoridade deixar de aplicé-la

por considerd-la inconstitucional.

Considerando que 3 LOMAN impde vedagfes ao juiz,
entenda que aquela de se manifestar, por qualquer meio de comunicagéo,
opitifio sobre processo pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou julzo
depreciativo sobre despachos, votos ou sentencas, ndo infringe o direito de
livie manifestagiio do pensamento. E um mode de organizar o Poder

Judicidrio, que tem autonomia administrativa, preservando sua integridade.

4. Mas fol depreciativa a manifestagio dos

representados?

(s infinitamente pequenos fm um  argulho

infinitamente gratde.

Nio é caso de afirmar que o3 representados sdo
infinitamente pequencs, Mas tém um orgulho muito prande, o de assumir

que falam em nome de todes os juizes, ou mesme da sociedade.

Mas, a despeito dessa imensa vaidade, a manifestagiio

Procersn MIALA 2DI2ANHLAFT = v13.B50
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dos representados, embora injusta e desatrelada da realidade, nfio incorreu
na desobediéncia da LOMAN, Teve um viés politico, mas o magistrado
temn o direito de emitir juizo de valor sobre o que se [ez ou o que se disse
no take da coisa pobliea. Alids, o manifesto-denuncia estd veltade muito
maig para a agic do Governo do Estado, ne caso, do que para a do Poder

Judiciario.

Mo captei no manifesto, em suma, intuito depreciativa,

raziio por que voto pelo arquivamento da representagio.

_‘-a
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TER DE ALMEIDA GUILHTRME
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Voto n® 27.176
Erocesso n® 34923/2012- 530 Paulo
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Recorrentes: Desembargadores José Orestes de Souza

Nery, Otavie Henrigue de Sousa Lima e

Francisco José Galvide Bruno.
Interessades: FKenarik Boujikian Felippe, José
Henrigue PRodrigques Torres, Marcelo
Semer, Dora Aparecida Martins de
Morais e FRoberto Luiz Corcislo

Filho.

DECLARACLC DE VOTO

Recorrem os denunciantes ac Orgag
Especial inconformados com a decisio do Exma. Sr.
Corregedor, gue arquivou a representacdo por eles
formulads, para gque ndc se  déa seguimenta &
representacae contra o5 cinco magistrados gque
subscreveram: "Manifesto pela deniincia de =azo
Finheirinho & Comissdc Interamericana de Direiros

Humancs*.
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Insistem gue hé afronta aos artigos
35, inciso I, & ao artige 36, inciso III, da LOMAN
& noticiam a existéncia de relatério de Comissdo
da OABE/53c José dos Campos, schre a desccupacéo

daquela arsa.
E o relakério,

Ha gue se conhecer do recurso, para
imprové-lo, Como proposto pelao Exmo. ST.
Corregedor Geral de Justics, cujo excelente woto

ratifica-s= "“in totun®,

For primeiro, necessdrio fixzar que o
caso em tela restringe-se a wverificar se houve
falta disciplinar dos magistrades, & luz dos
artiges referidos da LOMAN = da Conatituicao
Federal, néac sendo hipétese de expandir , porgue
nao  compativel em sede deste julgamenta, em
consideracoes  acerca do  episddic  Pinheirinho,
razsac pela gual despicienda a Juntada do

relatdric mencionadas,

O fata = que Q8 magistrados
representados assinaram ¢ referids manifesto, gue
fot Jjuntado a0s antos & que, segundo o8
representantes, guando tiveram canhecimenta,
chegava a 130 subscrigdes, como registraram na

peticas, a fls. Q5. Entretanto, o documenta

'S
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Juntade pelos préprics representantes indica oue,
em 29 de janeirs de 2012, o manifestoc contava cok
3424 assinaturas, em gue pesze nic tersm juntado as
masmas em suta integralidade, coma s vé a fls. 12,
sendos gue a representacioc Foi protocolada em

maraoo,

Coma salientade pelo nobre advegado,
em  sua  bem  lancgada  sustentacioc oral, varios
magisirades da esfera estadual paulista = de
Jutros  estados e da  Jurisdigdc federal e
trabalhista subscreveram o manifesta. NHo entanto,
apenas ©s cinco magistradeos foram representacos,
nag  havendo noticia em relacdo a@aos demals

magistrados.

Mas, repita-se, o gue verdadeiramente
imporia neste expedientse, H3oc & o tema sobre o
qual o5 magistrados se manifestaram, mas o 3ngule
de analise apresentade pelo Exmo. Corregedor, gual
seja, o wvalor da liberdade de expressioc, em plenc

2012,

B Lei Qrgénica da Magistratura -
LOMAN fol editada quase no apagar das luzes do
periado da ditadura milirtar, Em marce de 197%, a
lei wetou manifestagac de Juizes, suas apinides
criticas ou elogiocs, sobre processos em SUr S,

vedando ags magistrados, nos termos do artigeo 36,

v

e
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ingise ITX:; “manifestar, por  gualguer meio de

comunicacdeo, opinide scbre processo pendente de

Julgamento, 2l o313 de outrem, cl Julzo
depreciativo sobre & despachos, votos 23
sentengas, de oOrgics  Jjudiciais, ressalvada a

critica nos autos & em obras técnicas ol no

exXercicio do magistéria™,

O projeto da Loman foi dioramente
criticado por assoeciagdes de Juizes de todo a
Bragil e por tedos os gue tinham a perspectiva de
democratizagio do pais. Deputados ressaltaram que
“a independéncia e a garantia do magistrado sao
condicles preliminares para a normalizacdo da vida

brazileira®™.

Mas a demccratizacio por fim chegeou e
a Constituigdc Cidadd, sew marce, acolheu valores
de  uma sociedade verdadeiramente interessada em
avangos., £ &4 luz de sesus ditames, que devem ser

interpretadas as normas.

A Constituicdo de 5 & o reflexo dos

novos tempos, due tambeém plasmou o Judiciario.

De la para c&a, temos uma verdadeira
reviravoelta do Judicidrio, que muite tem para
caminhar no processo de democratizacic, mas temos

que recenhecer que antes o Judicisric mantinha

a5
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exdcerbado distanciamento com a sociedade, mas do
mesme  meda, temos gue  reconhecer gue, poé=s 88
inicia-se wuma nova fase e uma nova forma de
interacao, que ainda esta =m fase de construcac.
Impossivel nic apontar que o Poder Judicidria, par
varias politicas, tenta 5e aproximar dos
jurisdicionades, abrinde-se cada wver mais em

termos sociais.

A Face que permite esta aproximaclo @

o didloge & a transparéncia,

Hoje, magistrados de todas as
esferas, ineclusive dos Tribunais Superiores, dg
Supremo  Tribunal Federal, dos  Trikunais de
Justica, dos TRE's, manifestam—se sobre divers=os
temas e também sobre processos Judiciais em
andamento. As wvezes, até mesmo sobre agueles que
devetn julgar, evidentementa O cautela e

razoahilidade,

Farece-me claro gque nido podemss tomar
e35es magistrades como incautos, temerdrios e
rebeldes descumprideres  da Lei  Orgdnica  da
Magistratura. Teria ¢ Judiciarie do Brasil se
ternade cadtico a tal ponte, 33 gue um  dos
argumentos da representacdo ora apreciada & um

Irado contra o caos no Judicidrio®

_.-h:v"
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For carto o5 tempos s&c outros. E, o
Tato & gue esta conduta nio esta em discérdia com
4 Constitvigdc Federal, wverdadeira guia dado pelo
pavo  acs Poderes do Estado. Peles contraric, a
liberdade de expressdc e pensamento & maxima da
Constituicao Faederal o i das direitos
fundamentais de primeira grandeza, que nao foram

subtraides dos magistrades,

Neste ponto, farta a jurisprudéncia
glencada peloc nobre Cerregedor Geral de Justica,

sendo desnecessirio acréscimes.

ABinda, cabe registrar gque o Brasil
assumiu COMPromisscs internacicnais O a
subhscricads de varias Declaractes e Tratados
Internacicnatis. MNa oOrbita da ONO, £foi dedicada
especial atengdec 4 independéncis judicial, c=omo se
veé de alguns documentos, como o produzide no
Setime Congresso das Nacdes Unidades, no qual
ficou agsente gue &3 juizes gozam de liberdade de

eEXpressio.

O CHJ Ja se debrucou scobre o tema e
e 1um de S2Us Procedimentos, no PCR
200810000023273, da relateria do Conselheiroc Eui
Staco, a referéncia estabelecida & que o

magistrado ndc pode ser prejudicade ou punids

¥
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. .J.. .

pelas suas opinifes. BEpenas faz a ressalta, por

excesso de linguagem ou impropriedade.

Q0 Conselhe Waclonal de Justica, como
lambrade pele ilustre advogade dos representados
na sustentacdo oral, concedeu medida cautelar, em
maic de 2009, para cessar o andamentc do
e¥pediente administrative auntuade na Corregedocria-
Fegional da Justiga Fedseral da 3* Regida, para
inztauracio de procedimenta administrativo
disciplinar, gue reguisitou informacies para
diverzos magistrados gue subscreveram manifesto,
sobre eventual violagdo ac artigo 38, IIT, da Lei
Qrganica «da Magistratura Nacicnal, indicande o
que o ato &ra agravade com aparente atipiecidade da
conduta imputada aos magistrados, na medida em que
o2 fatos narrados nde se enquadram na vedagao
contida no incisco III, do artige 34, da Lei

Complemesntar 35/79,

He tocante 2 falta atinente ac artigo
33, ingisc I, da LOMAN, que impdem ao magistrade o
dever de “cumprir = fazer cumprir, com
independéncia, serenidadse 2 exatidio, as
digposigdes lggals & oz atos de oficic”, wverifica
que ndc ha a indicagdc de gualquer fato especifico

indicade pelos zepresentados, noe sentideo de

{
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concluir  gue  eles  cometeram tal fatao, na

assinatura do manifezato,

De fato, a sclugdo de arquivamento &

a mais justa.

Ao fazé-lo, penso, fundamentalmente,
eim  uma frase de Stwart Mill, gue endossa uma
intuigdo moral gue sempre caminhou com  este
Desembargador. Dizia, peois, o fildscofo, insuspeito
de ser um subversive, esquerdista ou rebelde, em
seu  tempo e  certamente hoje, e reputade na
histéria da Filosefia comeo o© mails qualificado

defensor das ideias Iibkerais:

"Sa am toda humanidade menss wn fosgse da
moespa opdinido, 2 apenas i dindividoo fozse
da opinddo ooptrarda, a humanidode ndo
teria maior ddrelto de silenciar essz
Pessoa do gque esta o teria, sa pudesse, de

gilengiar =2 homanidadse ™

Cm outros termas: ndo & a liberdade
que faz mal acs homens. E 2 sua falta gue deforma
as sociedades humanas. Ja sofremos demais por nao

aprender as ligdes da Histdoria.

"Prafira oz gue me criticam, porgque ma

corrigem, Aacs gqua e elogiam, porque me

M
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Wao se faz, com o auxilico d& Santo
Agostinha, gualguer juizo de wvalor scobre o que
lewou Juizes a as553inarem um  manifesto, a
escreversin artigos & dar enbrevistas. bHac =e
trata disse, O que se 4quer & apenas ressaltar a

fungdo social da liberdads.

A auséncia de liberdads gera a
auséncia de criticas e somente pode ser deoentia,

posto gue fechada,

E dai que derivam a discordia, o
descreditc e a desqualificacde da ordem sosoial.
WNac da liberdade, Mas da falta de liberdade, MNesze
ponto, penso U e a3 nobres magistrados
denunciantes partem do diagnéstico errado ao
pretender zelar pela credibilidade do Judicidris.
uanta mais estiver o Judicidrio expesto 3 critica
e & percepcdo de suas deficiéncias (se o caso),
melhores servigos prestaré 3 sociedade. Inclusive
- por dque ndo? - peles seus proprics intearantes,
em tese, dgrandes e em muitos aspectos melhores
qualificados, para wverem problemas no dxrgac em gue

atiatm,

Por isso, naoc hé preccupacic a se
ver, Jquasze gque cotidianamente, magistrados
exXercerem seu direite de opinide = comentar

decistes Judiciais em curse, a comecar pelos

o
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Senhores Ministzos do S8TF. Eu me pregouparia  se

nas oocorressc,

Em termes sociais, a racicnalidade
disso & infinitamente superieor ao que poderia
resultar,  hipeoteticamentes, de beneficio, pels
cumprimento rigide e pétreo da lei do siléncico,

que Jjamails interessa a sociedade.

Admitamos, para argumentar, que
criticas de juizes a decisSes judiciais ndc findas
podem gerar mal-estar. Mas n3o ha vida imune ao
mal-estar (salvo no paraiso, por ora, pelc mencs,
fora do nosse alcance]. E  inerente as relacies
soclala, Se a cada mal-estar ou incémods passarmos
4 gacrifiecar principios, pagaremos o preco  da
democracia, que ndc & a paz dos cemitérics, mas,
pelo contrarico, o permitir do aflerar das
contradicdes, E entia gue crescemos coms seres

humanos 2 enriquecemcs a socisdade.

Nesses argumenteos estad a base dos
dispositivos dos instrumentos interpacionais {dos
quais o Brasil & signatario) gue asseguram  a
liberdade de BXpressio & dos principias

sonstituciconais.

A liberdade de sxpressico & atributo

indissocidvel do estatuto da dignidade humana.

U ;
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Frivar juizes de exercer esse direito é mutili-los
s sud  propria  humanidade e relegi-leoz a uma
condicio zub-humana, Este Trikbunal, que  tem
primadoe historicamente pelc respeito aos walores
constitucionaiz, ndc pode compastuar  com tal

violacio.

Assim, sustento gue o confliteo gque
haje julgamos somente pode ser solucionades com o
amparc Jdos  principios  constitugionais. Com o
espirito da Constituigdo, que wivifica, e nic com
a letra da LOMAN, gque, neste ponto, & a letra gue

mata.

540 05 Principios que daa
credibilidade, prestigio e encaminham bem as
colsas no Judicidrio. Neles estdn os altos valores
que perimitem convergir. Como dizia ¢ teslogo
jesuita Teilhard de Chardin, “tude que se& eleva
converge”. Fiquemos com os principios e figquemcs

com o gua eleva.

Com  estes fundamentos, wvoke pelo

arguivamenta da representacan.

St AW IN

ANTQNIO CARLCE MAT.EEIROS
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LREGAD ESPECIAL VOTS K. Qo052
EXPEDIENTE N.” 34.423,2017

INTERESBADDS: EENARIK BOLLIKIAN FELIFPE, JOSE HLEMNRIQUE RODRIGUES

TORRES, MARCEL() SEMEE, DORA APARECIDA MARTING DE MORAIS £ ROBERTO LIIZ

CORCIOUM FILHO

DECLARACAQ DE VOTO VENCIDO

Adotade o relatddo  apreseatado  pele Exmo,  Se
Desembargador Correpedor, com todo rospeito e pPermissaq, ousel

divergir, da doula maioria, com base nas seglintcs razdes:

0O casc ora em andlise por cste caolegindo scgue pelos
mnmos em definir o que seria direitos humanos, sempre sob a dtica
dos ilustrea signatirios de um indtulado “Manifesto pela Dentincia
do Casp Pinheirinhe A Comissae lateramericans de Direitos
Humanos®, ao qual s¢ den ampla divulgacis, e no qual sonstam,
para minha surpresa e tristezs, a3z aszsinaturos de magistrados

paulistas estaduais, da ativa, exatamente os tepresentados.,

E, ressalte-ge, ali constou, igualmente, a firma de ilustre
Drosembargador do Tribunal de Justica de S3c Paulo, que se

apozentou precocements (ainda quando Juiz de saudoso Tribunal,dé/

’L/E/C'



Algada Criminal), sem mengio a condicio de inatividade e e,

ressalte-se, muita falta ainda faz 3 Magistratura.

Mas, fui colhido de surpresa o tristeza, pois dois dos ¢inco
representados, durante as andangas da carreira, tiveram COIIZo
contacto bem préxime, embora sempre hd o acompanhamento das

carreiras também dos demais.

A Dra, Dora Aparecida Martins de Marais, logo ao inicio de
S cariéira, junto com outros recém INgresses, Comparsceram para
uma espécie de estépio, n2 Vara Civel da qual eu era titular. § dai
nascell respeife mitue 2 o notmal acompanhaments, mesmo &

distincia, pelo magistrade mais antigo dos progressos da mais nova.

Com a Dra. Kenarik Boujikian Felippe o contacto mais
proxime deu-se recentemente quando de sua remogio ao cargo de
Juiza Bubstituta em Scgundo Grau (carge que acupa até hoje, e nao
de Desembargadora como constou, indevidamente, no manilesig),
exatarmenie quando de seu acoihimento na Segio de Direito Piblico,
cuja Presidéneia, 4 época eu exercia, E também acompanhe, Agora
distante da Presidéncia da Secao, as dificuldades e progressos da

Juiza Bubstituta no colegiado de Segundo Grauw.

Tive, inclusive, oportunidade de, participante do Conselho
Superior da Magistratura, em votar, favoravelmente, 4 promocio da

primeira ao cargo de Juiza de Direito de 1* Vara da Infanc

EXPEDIRNTE N~ 34.933/313 — Yole n* 00052
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Juventude de S%c0 Paulo ¢ da remogdo da segunda ao cargo ja

mencionadn de Juiza Substituta cm Semindo Grau.

Quanto aos demais Drs. Mareelo Semer, Juiz da 15.* Vara
Criminal de 830 Pauls, José Henrique Rodrigues Torres, Juiz da 1.2
Vara do Jurd de Campinas e Roberto Luiz Corciol Filho, Juiz da 2.°

Vara de Novo Horizonte, os contatos foram mais distanciados.

Embora possa s entender — ou =c tente entender — as
razoes motivadoras da aposicho de suas assinaturas no *Manifesto®,
0 cerle € gue, sempre com a devida vénia, nac se esperava esses
posicionamentos  por parte dos  representados, Mag=strados
Paulistas, vinculades a uma carreira cercada de regras, das quais
nao s¢ admite tergiversacics e em especial mnanifestacfes favoraveis

ou de contrariedade a decisdes judiciais.

Ng arroubo de consertar determinadas situacdes com as
quais ndo concordam, rcferidos magistrados deshordaram, sem
duvida, do que lhes é permutido pela Lei Qrganica da Magistratura e
buscaram demonstrar esse descontentamento firtnando documenio
para ser levado a organismos internacionais como sc fossem, data

venta, donos da verdade.

Executava-se ordem  judicial, emanada de processo
regular, apds o transcurso de todos 05 meandros forenses e, com a

devida permissio, nac havia como se retardar ou deixar de cumng?

EXFERIENTE N* 24.003,/201% . Voln g~ (53
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la. Se houve glgum tipo de abuso, o case é de apuragio, farnads de

nan cumprmente da ordem judicial.

Aszsim, og nobres masistrados paulistas mencionados
esqueceram-se de sua missdo ¢ posicionaram-se, publicamente,
CONLParios ac cumprimente de ordem judicial, os quais apontam
como “imornis e freonstitucionais & exigem, em nome dos principios

repuldicones, dpuragdes e sanodes.”

B “fojonclamom pessoas e entidodes comprometidas com a
democracie, com o direitos da pessoa humana, com o progresso social
= comt o construado de wm pais solidario e fraterno o se mobilizarem...”

e por ai val o manifesto,

Assim, nho se tratou dec mera manifestagdo de livrc
pensatento, mas de juizo de valor sobre ato judicial no gqual
envolvida nio 56 a juiza do processs, mas a propria Presidéncia do

Tribunal de Justica.

Recentemente, o Ministro Teori Zavaski, quando indagado
sobre o *Mensalio®, cm sus sabatina em razio de sua indicacdo do
Bupremeo Tribunal Federal, defliniu a forma como tode magistrado
deve sc portar a respecito de processo judicial, em especial aquele
que ndc estad sob sua junsdicio. Simplesmente, explicou que a Lei

COrgénica da Magistratura n&o Ihe permitia emitir opinido a ris/pg'

7

e processo em clrso.

EAPENENTE M2 34,923,512 — Vo n° Q0053
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G art, 36, da Lel Orginica da Magistratura, reiterc-se em
pleno vigor, expressa vedacAo ao mapistrade de apresentar #IIN -
manifestacio, por gualquer meio de comunicagao, opiniice schre
processo pendeste de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo
depreciativo sobre despacho, votos ou sentengas de OTging
judiciais, ressalvada a critica aos autos e em obras técnicas on
no exerciclo do magistério.” E cssa rogra foi repetida no Codigo de

Etica da Magistratura Nacional de 2008, na art. 12, II.

E nac sec podem escudar sob o manto dos direitos
humanos, pois consta da Declaragc Universal dos  Direitos
Humanas, da ONU, cxpressamente, dentre outros, o direito &
propriedade {art. XVIL1), e de receber remédio cletive dos Tribunais
{art. Vi), & por essa mesma Declaragio & vedado an Estada, grupo
ou pessoa, ublizar-se de quadgquer disposicdo nela contida para o
exercicio de qualguer atividade ou pratica de ato destinado A
destruicio de quaisquer deos direitos = liberdades ainda nels

estabelecidos (art. X2X).

Devem os nobres magistrados representados efetuar
reflexao sobre o georrido e lembrar todos os direitos constantes na
Declaragao de Dirgitos Humanos, como todos nos devemos fazer, o
nea extrair apenas agueles que entendam cabiveis, seguinda esla

aquela linha de pensamento.

EXFEDLIENTE M? 34.923/2012 - Yota n" DiKI53
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Logo, néc havia, “dafa venfn®, como se evitar a mera
abertura de processo disciplinar, aplicando-se o principio “in dubio

Bro socetate”.

0 respeito as leis vigentes € que [0z a detnocracia de um

Pais.

Ante 0 exposta, com permissac e respeitn, ousei discordar
da douta maioria, pele meu vate dava provimento a0 récursg e

determinava a abertura de processo administrative,

EAPEOIEMTE 0 34,9253/ 30t2 - Yalo 1" 00052
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Processon®  34%23/2012 — Sio Paule

Recorrentes: Desembargadores José Orestes de Souza Nery, Otivie
Henrigue de Sousa Lima e Francisce José Galvdo Bueno

Interessados: Kenarik Boujikian Felippe, José Henrique Rodrigues
Torres, Marcelo Semer, Dora Aparecida Martins de
Marais e Roberto Luiz Corciolo Filho

DECLARACAO DE VOTO DIVERGENTE N° 27.695

I. Preliminarmente cabe dizer que se trate de apravo regimental

¢m matéria diseiplinar administrativa previsto no artige 253 e scpuintes do

Regimento Interno do Tribunal de Justia, raziio pela qual ndo cabe contraminuta:

Mem hd de se falar em cerceamento de defesa porque este
gxpedients adminisirativo se cxaure na defesa apresentadas pelos representados
visto quc o seu fim & apenas verificar se ¢ ou ndio caoso de abertura de
proccdimento adiministrativo onde, ai siny, serd exercido pelos representados, em

sua plenitude, o direito de defesa,

Procesta n® 340923/2012
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2 Li atentanenic as informacies prestadas pelos colegas
representados, inclosive ¢ memorial da doutora Kenarik Boujikian Fellipe, em
que, em esséneia, se defendem com sustentagio nos constitucionais direitos de
opini#s, manifestacio ¢ expressdo, corto que se fala tsmbém do autoritarismo da
LUMARN, em especial dos artigos 35 e 36, inciso I1I, os quais julgam g3

representados inconstitueionais,

Quasnte 3 este aspecto da jnconstitucionalidade & preciso desde ja
ser dito que a LOMAN edetivamiente possui um viss autoritdrio considerando que
¢la & ftute da Reforina do Judicidrio de 1977 realizade pelo Goveno do General
Emesto Getsel. Mas acontece que ela ¢ lei vigente e eficaz & & com apoio nela
que o ONJ toma decisdes administrativas € eorrecionais. Ademais, nio fosse 56
por isse, € de se lembrar de que o préprio Conselho Nacional de Justica no
Cédige de Etica da Magistratura Nacional par ele editado repete com as mesm
palavras a dieglio do preceito do LOMAN segundo a qual o magistrado deve
absler-se de emitir opinide sobre processo pendemte de Julgamcnia, seu on de
Dutrery, ou julzo deprecigtive sobre despachos, votos, sentengas ou acérddies, de

drgidos juiliciady, ressafvada a critica nos anies, dowtriniria on ne exercfeio do

Processo 01" 3403302012
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magistdrio. (arfige 12, inciso IT)

De outra parte, nio hd possibilidade de, nos estreitos Jimites de
uin procedimento administrative como este, declarar a inconstitucionalidade dos
preceitos nornatives da LOMAWN, esta ainda nio expursada de nosso

crdenamento juridico e por 1550 com plena vigéneia,

Enfim, o que se verifica & flagrante tentativa de os represeniados,
com esta alegagio, levarem a questdio para o campo idecldgice de sorte a taxar a
representacio dos desembargadores de anlortiria e dessa maneira criar um
aparentz confronio cnfre 2 idefa de democracia de que sfio partidirios os
representados ¢ um possivel Estado opresser vivido por nos atualmente.

Lex fiabemus, pois!

&
2
N

|
3. Cumpre-me também desiacar que estd evidente no presente ié' -

expediente que os tepresentados assinarar o manifesto na condigio de juizes de
dirgito, fato este decisivo para a solugio que ora se busca.

Cam eleito, a despelto de s juizes insistirem em suas respectivas
defezas que agiram ne condigfio de cidadios comuns, € preciso lembri-los que
nfo o siio, & vista do artige 16, do Cédigo de Etica da Magistratura Nacional que

diz coun solar clarcza:

Pracesse n* 349232412
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"0 magistrado deve comportar-se na vidg privada de mode a
digrificir & fungda, cbnsclo de que o exereivie dg atividade Jurisdicional impoe
restrigdes ¢ exiglnelas pessoais distintas das acometides aos cidaddos em
greral”.

50 pela soma das obripaghcs e deveres impostos pela LOMAN
verifica-se o quanto 0s magistrados se distanciam do cidadio comum e bem
longe, por qutrn lade, da pecha de privilegiados, como posta costumeiramente de
alardear 2 midia de {orma grosseira € injustificada.

Assim, quando o cidaddo comum ingressa na carreira, a teor da
norma aciine reproduzida, ele deve ter a clara consciéncia de gue z partir desse
momeiite ele abdica de agir v se conduzir na sua vida privads livremente, oy
scfa, como se fosse um cidaddo comum, pois, que a teleclogia das normas
Juridicas disciplinares que lhe impde restriples e exig@neias pessoais visa ndio
comprometer a presungdo de independéncia e imparcialidade que qualifica o
exercicio da judicatura,

Dessn maneira, nde era facultado aos juizes representados o
direito de assinar & denincia do caso Pinbeirinhe 3 Comiss@io Interamertcana de
Direjtos Humanos, quanto mais porque sabiam que as imputacdies da dita

dendincia nio reproduzem a verdade.

Frocossg n° 349232012
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Ao consignarem no manifesto & condicio de magistrados mais
ndo fzeram do que emprestar peso e credibilidade a denuncia passando para a
opini#o piblica a ideiz de que o resto dz mapistratura paulista é conivenie com
vioiagio dos direitos humanos e com a pritica de crueldades contra criangas,
idoss e doentes. Fica claro gue o3 magistrados representados  quiseram
congeientemenie usar da sua condigio de julzes de direito paca dar maior énfase a
denuncia, pois, em caso contrdrio, teriam simplesmentc assinado ¢ manifesto
come cidadios comuns portadores de RG e CPF. Acresca-sz o fato singular de a
Juiza substituta de 2° Grau Kenarik Felipe, ora também representada, ter assinado
3 demuncia come Desembargadora do Tribunal de Justica de S3o Paulo,

circunstincia esta que, além de uswpagio de titule, o fez, por cerfo, para

o

emprestar maior autoridade e notoriedade a sua assinatura,

4. Mas 0 que mais avulta na espéeie & o fato de os representados
¢ escorarem nos direitos constitu¢ionals de expressio, manifestacio e opinido ¢,
com 530, distarcerem a verdadrira exegese que o caso impde.

Nio wvou cn aqui tecer consideragdes sobre tais direitos
constitucianais em homenagem 4 paci®neia dos meus ilustres pares. Todos nos
sabemos, como julzes que somos da médxima relevincia desses direitos como

pilarcs de um Estadoe gue se deseja democrdtico de Direito, come todos nos

Frocesso n® 349232012
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sabemos, em especial os de minha geracin, o que sipnifica um Estade em que a
libcrdade de opiniio, manilestacio e cxpressio foi suprimida. A histdria csts af
para testemonhar o quio nefisto € para a condicin humana um Estado Letalitiio,
de tal sorte que as defesas apresentadas pelos represcntados me soam como
retorica ideoldgica de quem se avoca & qualidade de tnico, heroico ¢ COrAjos0
paladine da democracia ¢ da liberdade no meio de seus Pates que, por certo, no
pensat dos denunciantes representados, siio juizes conscrvadores e reaciondrios.

Per isso € preciso gue se reafirme que 1o esta em fogo nests
procedimento  disciplinat preambular 2 lberdade dos represemtados de
manifestagio, opinifio en expressio frente 3 um Fstado totalitiric. O que estd em
jogo £ a soberania do Poder Judictinio & do Governo do Estado paulistas fiente a
uma Corle intermacional de Direitos Humtangs,

3. 54 pelo titulo do manifesto j§ & possivel perceber que os
represenlados subscreveram uma acusacio, uma denunciz. Estd 14 no titulo:
“Manifesto pela Denuncia do case Pinhecirirho 3 Comissiio Interamericana
de Bireitos humanos™!

Ora, denimcia nfic ¢ o mesme que dircito de opinidie,
manifestaglo ou expressde. A dentincia € uma acusagio gualificada por meio da

qual se imputa ao denunciado a pritica de um ou mais gtos criminoses que, no

Processo n® A0237261 2
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€aso, segundo o5 representados, consisticmn na francn e abertn violagio de
direils hiumanos, tanto mais que aguardem os denuncianics que sgjam aplicadas
4 devida sancio ou punicio is autoridades piblicas brasileiras envolvidas no caso
Pinheirinho. Estd expresso no libelo acusatério assinado pelos representades que
“denunciany esses fiatos imorals ¢ inconstitucionais e exigem, eny wome dos
privcipios republicanss, a apuracio e smugées™ contra as autoridades publicas
envolvidas na desocupagdo da area (fls 10).

Porlanto, nifo s¢ pode confundir, no case, diteito de exXpressio,
manifestagdo ¢ opiniac com o lalo positive e incquivoce da imputaglo deduzida
pelos representados.

Trata-se dc uma deniineia, de uma acusagio dirigida 3 Comisssio
Intcramericana de Direites Humanos com intuito de obter san¢do internacional !
contre autoridades pitblicas presentes no easo Pinheirinhe e também do Governo
de 530 Paulo, todos por vieléncia contra a pessea humana.

6. Poder-sc-a, todavia, cogftar nesses termos gque  os
representados agiram no legilimo direto de excroicio de uma agio perante a Corte
Internacional de Direitos Humanos, mas acontece que esta denuncia, ou
acusacio, vein sustentada em inverdades que podem até mestear contornos de

urna falsa acusagdo de crime previsto no artigo 339, do Cédige Penal, que diz:

Progessa o 3491302072
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Art. 339. Dar causa & instanracdo de imvestigacio policial, de
processe fudicial, instanracio de investizacdo adminisirativa, inguérito civil ou
iavde de Inprobidade administrativa contra alguém, impintando-the crime de
que o sahe inocente: (Redngde dada pela Lei n® 10.028, de 200 f).

Estz delite pertence av Capituln I11, do Cédigo Penal, que trata
dos CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO DE JUSTICA que, por sua vez,
pericnce Ao Titwlo XI que cuida DOS CRIMES CONTRA A
ADMINISTRACAC PUBLICA,

Por outra lado, nde sc pode olvidar que a denumcia formulada
pelos representados, fosse ela verdadsira, come, p-eX., crueldade contra criangas,

idoses e doentes, deveria ser dirigida as autoridades constituidas do Pais, ou seja,

I

. : . . . !
a dentincia dos fatos deveria ser levada ao conhecimento da Procuradoria Geral ! |

w
da Repiblica ou da Procuradoria Geral da Justica do Estado c Jamais para um @J
organisinge internacional, como se os Grmdos piiblicos republicanas fossem
coniventes com crueldades e desrespeito 4 pessoa humana.
Preferitam, contudo, levadeos por motivos nitidamente politices ¢
idecltgices, irem a Corte Interamericana de Direitos Humanos ignorando o
deprectando 85 awtoridades piblicas da Federagio, nepando vigéncia, as

cscancaras, a0 nosso ordenamento juridico e com verdadeiro e ineguivoco

Privesso n? 3492302012
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propidsite de depreciar, de desvalorizar a atuagio das nossas autoridades piiblicas
udiciais e adnyinistrativas & lograr, com isso, a punicio pitblica internacional,

Us representados sio agentes politicos piblicos do Estado e nesta
condigio ndo podenam ter denunciado amoridades piiblicas do proprio Estads do
gual slo integrantes, requerendo, por via reflexa, punicio deste mesmo Estado,
ou de seu Govemo, quande, tanto mais grave, vir esta denuncia sustentada e
mverdades wma vez que os representados sabiam de que tudo decorreu de um
fusto processo fudicial e de que a desocupacio fora execntada com todas as
caulelas possiveis para se evitar a viol&ncia contra os moradores.

Transcrevo alguns pontos da denuncia em que se posiivam as
invetldicas acusagdes (fls, 10/411);

“0 governs dp Estado antorizou a eperacito (e desgoipagas}
de Jorng violenta e sem tomar qualgrer providéncia para CNRIprir 8 5ei dever
eonstitucional de zelar pela Intcgridade da popidacdo, nelusive crinncas,
ifosoy ¢ doentes™.

“Verifiea-se, de plano, ofersas ae artige 5% n% 1 ¢ 2, da
Cotrvenclio Americoua dps Direitos Humanos (Pacto de Sio José), que
estabelecens que todn a pessoa tew direlto o gue se respeife sua integridads

Jilew, psiquica ¢ moral, ¢ gune mingudm deve ser snbmetide @ frares Crusis,

Processo o 349232012
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desgmanos ox degradantes”,

“Conclamam pessoss ¢ entldades comprometidas com g
dentacracia, com o5 direitos das pessoas lrumana, com o progresse soctal ¢ com
@ ceustrugde de wm pals soliddrio e fraverno a se mobitizarem para, entre
outras medidas, fevar & Conitisdo Tmteramericans de Direltos Hrmanes a
conduta do Governa de Sdo Panlo™,

“Detuticions esses olos commp imords e iconstilucionois ¢
EX{ZENt, em nome das prineipios republicanos, ipiracde e sancies™,

Mais clare que isso & negar a verdade e distorcer os fatos petante
a autoridade internacional. Os representados acusaram as autoridades publicas e
0 Governo do Estade, da pritica de violtncia contra, inclusive, criancas, idosos e
doentes; desrespeite a integridade fisica, psiquica e moral dos acupantes da drca;
e de submeter iz pessoas a tratos cruéis, desumanos e depradantes.

{. Noticiou-s2 em toda a impressa nacional, ac contririo do quo
5& acusa, que a desocupacio fora executada por ordem do senhor Presidente do
Tribunal de Justiga que tomou todas as providéncias para que nic ocoressem
abusos por parte da threa policial, inclusive nomeando UtTL juiz ASSESSOr COMmO sell
réprosentante paru monitorar a desocupagda que veio a acontecer sem fue fivesse

s¢ verificade sequer algo imais prave. Ha inclusive nos autos parecer de Comissdo

Frocessg n* 349232012
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da OAB que acompanhou os fatos ¢ ateston que # desocupacio se deu nos termos
da lei ¢ com respeito aos direitos humanos.

Extraio  wechos da  COMISSAD ESPECIAL  PARA
ACOMPANHAMENTO DE DESOCUPAGCAO DO LOCAL DENOMINADO
PINREIRINHO DA OAB/SAO JOSE DOS CAMPOS;

“Mas a sapasta responsahilidade do Poder fudiclirie deve ser

relarivizadi. Siuncdes peculiares ocorridas no processe devens ser epaniadat:
a disclssie acerea da competdnela, ox infmeros recurses, defesas apresentoilay
pelos advagadas dos meradores, e principalmente, o incentive i SCUPECHE
desordenndy com o objetive justamente de afrontar o Poder Fudicidrie o
itipedic a execupio de snas ordens” (fIs.153).

“A exploragde pulitica ¢ econdmica praticada pelos Nderes do |”I
movimente contra g popltigdo carenie que se instaton ue Pinheirinlio pode ser 'ﬁﬁ#v/
FUtri inipariante causa de problema, se nie a privcipol. Sna GcHpaCio nio foi
i Rovimenio espuriinee, CORID SCOrrerd em Vvdrias favelas de grandes
metrdpoles brasileiras. A suspeita € qre prapues e agremiagoes, aparentements
Ponco preseupailos com o preblenis habitacional, passaram a Nderar um
movimente de cawiter nifidamente poiftice ¢ idesldgice atrelada o outros
vBjetivos, newi toifes repablicanss” (f1s.153).

A lideranea do movimente alegou por diversas veges na
Processo w' 340232017
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imprensga que maniinha o conirole da ACHRPEmEnto ¢ qire era i modele de
OIgARILHCio oivil Ore, foi seb esta organizacis gque g invasds passou de
AgHRINS egenas parg mals de mil familias. Tais ntimeros demonstram sem
sombra de divida o dellberade incentive § ocupacio desordenada, fate que foi
decisive para gue o problema atfngisse a gipanicsea dimensdo. Segundo virios
depoittcites, foram indmeras os relatos gue comprarans terrenos de Hderes do
meovimento. O recibo declarava gue o pagomente era Iwna doagdo ao
movirente. O mede de represdiing tnantdm essas Pesseas no srowimate™. Oy
Mmeias ¢ formia com gue tals lideraucas ogiam celocam em divids g swa real
prepcupacdn com o problema hubitacionnl Todas, literalmente today gs

manifesiacdes exteriorizadns, pele imprenss on gqualyuer outra forma, era

fy

Sempre agressiva, wma declaracdo de pucrra, justimente ent relacde qos ..
orgdos que podiam ¢ tentavam colocar ilguma possivel solucio. Simplesmente 7 /{//
rde gueriam didloge. O prdprio incentive & ecupacdo desordenada dificnliova |
€ evidenciavi o desinteresse nma selnedo. Exoustivamente noticiade pela
inprensn que ¢ Movimenio armon pessoas inncentes e incentivava resisténcia,
prometenda ¢ gue seria um “banhe de sangre” (dos paficiais). De acordo com
refafado pelo Br. Mircio, em sea relaidrio, wna das propestas apresentadus

anites do cumprimento da ordem de desocupayie erg a de dowgda por parte da

massa falidy de ontra dreg ondg seriwm construidas moraidias para todos os
Processo o° 349232012
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acupanies. Tais conipromissos concretas serium aceitos pela Magistrada, desde
ijue formializades e neeito pelos ocupantes, o qne peripitiria a solucio do
profifema, bem coma a imediata suspensdo da ordemn de reintegracio por ko
minime deis anoes on até que se conclulssem as obras. Parg ESpinto ¢
estupefacdo de md._:-s 05 presentes, o Hderonca do movimente simplesmente
recusen o propostn. Ndo guerlam didloge e boicotavam o ptendiments das
Siemilios carentes (s, 158),

SAparcrterieRte 05 Mesmos niovientos sobra os giais recaem
s relitadas suspeilns sio os meswos quc periodicamonte se veliam conira os
Poderex constituldos e o regime federative (ataalmente o levante é contra o
Pader Judicidrio), se volimmn contra a Yberdade e imprensa, pregam a lufta de
classes, repelem o dircite & propriedade e wtacam ontros Mlares de nossa o
fucipiense deniocracia™ (fls. £59). _{’}

Destaco mais; as consideracaes sobre o luvasdo ¢ seupucio do
Finheirinhe (fF, [60).

“Ndn sz pode coadunar com inceutivo aa descumpriniente de
ardem jidicial, aindn miais com violduciy, com o estrarégin de maniputar
maradores inocemtes, forgados a periranccer Fe acamparenie came escido
frumang, fernecendo armnas, Tustrinnenios e treinmments de téenicas de

gnerritha® (ffs. Iii).
Frocesso n® 349232012
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*Sdo inaceitdvels as criticas divipidas 3 Magistraturs gque
preside i« Acite de Reintegrocie de posse. Cumprin sen trihathe deniro da
legalidade, dgin no estrito chmptimenie de sua ehrigacio, demonsirou
coragem ¢ coerduein. Estavam em jogo nie somenie o direito da parfe, mas o
dos credares da masse fafida ¢ principaimente a prdpria legitimidade e
autoridade do Poder Judicldrio ¢ dos poderes constituiios. Ew vitras palavras,
@ magistrade  qsseguren a credibilidads de nosse sistema demeacritico,
gravemerte afrontade por forcas antidemocriticas. Contow cont o HeCassitio ¢
adeguiile apeie de Tribunal de Instica™ (fis.162),

Consideragbes sobre o cumprimento da ordem de desocupagin:

“Foi justamente o surpresa ¢ & elevado nilmero de policiais que

aviton o confromto e permitin que a operacio frarscorresve da Jornia menos

2
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franmdtica possivel. O que querimn esses erfticos? Oue a policia ﬂ:if?law'lj/

permitisie o confrente? Que permitisse g concretizacdo da promessa dos
Hderes do maviments de giee baveria sm “danle de sangue?™ ({ls, 164),
“Pademos aflrmar com absoluta tranguifidade gue NAO ferifo
do relatorio) existiram confrontos ostensivos. De umg Jorma geral, as fimiiior
S¢ refirarant em relativa ordem ¢ se nile foi inteiramente pacifica, certamente
o fol conlmminada por vialéncia genteralizada, fate gue surpreendentements

positivo et face das circunstincias” (f15.165),
Processo n® 3492312012
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Dz guatquer forma, nu pior das hipsteses o nimero de vitimas
seria diniitiite em face da dimensdo gigantesca da aperacido: alpitmas vitinas
de fesfes feves, nim wniverse de cerca de 7.000 moradores ¢ 2.000 poficiais
mifitnres®.

“E5ses Milineros nos persiitem afirmar com tratigeitidede e
inexistin viofagio dos Direitos Humanes na conduta geral da Polfcia Militar,
mas casos {selades que nie podem macular 4 operacdo coms nm tedo.
Podentos atesiar o imensq preocupacis, o dos comandantes como dos
soliladas, em eviter vitimas e respeitar a itegridade flsica e moral das pessoas™
s, foc)

Consigna ainda o relatério dz2 QAB que os danes patnmoniais
verificades secio objeto das providencias legais e judiciais; aos despejados do (
imdvel formn destinados quatro alojamentos pravisérios; Jorim disponibifizados . /‘V}*«’/
Ppsicdloges, gnardus, assistentes sociais, educadores, professeres de espories,
aunxitiares de servicos geral, equipes de saidde, equipe de R Ntencia, eqiipe
A3 URBAM para a retirada do lixe ¢ equipe de motoristas (fIs.168); eram
Joruecidas frés refeipoey didrins para os adultos e quitre para crinngas de afeé
deg auos da idivde, além de lelte para as criances de aif sele anos de idade e
disponibifizacde de doun pare todos os alsjades; foram minda distribuidos

caichdes, coberiores, além de produtos de banko ¢ higiene pessodi, pegas
Frocesso n* 34923/2012
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miimas, chinelos de dede ¢ materiais de fimpeza; medicamentos eram
Jornecides pefa rede pibiica existente e atendinmiento médico no local; & ainda
ranspartes foram mantidos na lgcol © disponibilizacde de recurios para
conducde de eriancas s escofas (fIs. J68/165).

Por fim telata a Comissdo da OAB que chegaram zo seu
conhecimento fmtmeres refatos de gue os lideres do movimens estariant em
fese, miawipalande alguns moradores dos nbriges a provecar danos maleriols
de diversas nafurezas e induzivam o nio aderirem g GIgRAS Prapramas
smrunicipais e que teria havido ainda dcitacdo pare depredacio do abrign Vale
do Sol, espathando-sc boatas d2 gue o Prefeitura iria botar Joga no local com
fodox dentro (fis. 171},

Por conseguinte, o que se extrai desse expediente preambular, em
especial desse Relatario da Comissfo da DAB/Sa0 José dos Campos € goe o
representados faltaram com a verdade ao acusarem as autoridades piblicas, onde
3¢ incluem o presidente do Tribunal de Justica, seu juiz assessor, a prépria juiza
da feito, o comandante da Policia Militar e o proprie Governo do Estado, poder
politico em que se inclui a Presidéncin do Tobunal de Juslica de Sdo Paulo, de
agirem com violéneia contra o3 ditames constitucionais e legais.

Sem ditvida nenhuma que os representados, com indisfargdveis

Procesao n* 34923212
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propasitos ideelbgicos, infringiram clementares prinelptos constitucionais, legais
¢ €licos que nfio poderiam ser ignerados, submetendo autoridades piblicas
brasileiras a uma Corte internacional, em detdmente dos poderes constitufdos
brasileiros, reduzindo o pals 3 umm republiqueta qualquer govemada por um
dilador onipresente, isso sem  contar que, internatnente, despertaram,
mequivocamente, na opinido pliblica o descrédite no Poder Judicirio.

8. Mas acrescenic-se ainda pelo que contém a denuncia dos
representados. Diz ela:

"A conduia das wutoridades estadwais comirarion principios
bisicos, consngrados pela Coustituicie ¢ POr  infinteras  instramenios
internacionais de defesa dos direitos huptanoy, ao deferminar a prevaléncia de
nm alegade direlto patrinmonial sebre as parantias de bem-estar ¢ de
sobrevivéncia digna de sels mil pessogs™.

Os representades sabiam que a desocupagio se deu em fhee de
decisfo transitada em julgado, mmas, entretanto, acusam as autoridades estaduais,
ande se inclui a pessoa da juiza de feite e do Presidente do Tribunal de Justiva de
540 Paule, de farerem prevalecer “um alegado” dircito de propriedade.

Distorceram a verdade dos fatos de maneira a provacar impacto

politice & dessa forma sensibilizar as autoridades internacionais. Como juizes que

Procesao a® 1492302012
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330, obtigados & serem imparciais e defenderem, sobretudo, a verdade & g
liberdadc, "ED, poderiam jamais (or assinado esta denuncia,

Como alegado direito patrimonial, se o diteito de propricdade e 2
posse [oram reconhccidos por sentenga judicial transitada em julgado, onde
foram obedecidas todas as regras do contraditdtio e da ampla defesa?

L mais! Qs representados sabiam que a juiza do feito requisitou
lorga policial nos exatos wWrmos do artigo 579, do Cdodigo de Processo Civil
vigente, portanto, dando aplieagsa a dispositive legal legitima e constitucional,

Destarte, clare estd que os representados, ao assinarem a
denuneia, ndio agiram com a prudéncia e serenidade que s& ezpera de um
magistrado na conducio de sua vida privada.

E bem por isso que dispde o artigo 15, do Codigo de Etica da -
Magistratura Nacional; vf}#f

A lutegridade de conduta do magistrado fora de ambite esirie
dor atividade jurisdicional contribni para uma fundada conflanca dos cidadios

na judicatirg,

Nic agitam os magistrados, nesta questdo examinada, com a

integridade de conduta que deles se csperava & que o Cadigo de Ftica impde, Ao

Processo n® 340232012



SAD FAULD
At e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADOD DE $A0 PATULO

assinarem & denuncia assumiram a inequivoca condigic de denunciantes e nesta
condigio falsearam a verdade oo dizerem que houve uma desocopacio fndada
num alegade direito de propriedade. Distorceram os fatos, esconderam a verdade
de gue a desocupagiic forg decorrente de uma decisdo transitada emn Julgade e de
que 26 testard a juiza do feito a altemative de requisitar & forca polieial, certo que
lsso ocorven sa depois de infimeras tentativas de ograr que a desocupacia se
desse de forma voluntdria e pacifica. Olvidaram os represenlades o principio
gtico acima citado, peis que, 20 temarem pliblicas as suas convicgdes ideoldgicas
pessoals sem divida que abalaram e comprometeram a conflanga na lisura da
Atuagio do Governo do Estado, poverno que ¢ formado respectivamente pelos
trés paderes da Repliblica,

9. 5igo maizs longe do que chegaram os mapistrados
répresentantes.

Os representados, como juizes, sabem que uma Iel enquanto nio
for declarada inconstituctonal ela ¢ vigente ¢ eficaz, portanto, pertencente ac
ardenamento juridico como foi dito acima e no comego deste men volo,

E de boa cxegese verificar que o vigente attipe 36, inciso 11, da
LOMAN contém dois tipos legais disciplinares,

Diz a norma que o magistrade deve abster-se (1)“de emitir

Processo 1" 34923/ 2012
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opintdo sobre processo pendente de Julgaments, seu ou de outrem, (2) su Juizo
depreciative sobre despaches, votos, FeERiengas vu acoridaas, de dredos fudicinis,
ressalvada a critica nos anios, dowtriniiria o no exercicio do MIEistério, arlipo
este repetido no artigo 12, inciso II, do Chdige de Fiica da Magistratura Maciona]
como jé tne refer] acima.

0 primeire tipo diz respeito a “emifiir apinide™ e o segundo tipo
i emitir juizo depreciativa sokre despachos, votes, sentencas ou acordios de
orgios judiciais.

Assim, quando os representados disscram que as autoridades
piblicas envolvidas ne caso Pinheirinho contrararam principios  bisicos,
consagrades pely Constituiclia ¢ por insfimeres instrumentos internacionais de
defesa dos diveltos humanos, ao determinar a prevaléneia de wm alegade
iircite patrimonial sebre as garantias de bem-estar ¢ de sobrevivbncia itignn de
seis il pessogs™ sem divida nenhuma que emitiram, a0 uma opinidn, mas
implicitamente um juizo acusaldric depreciativo sobre 2 scoterca judicial que
Julgou procedente a agfio de reintepragio de posse pois, scgundo eles, fora
profetida com fundamento num alegado direito de propriedaite.

Ao leitor do manifesto fica a clara impressiio de que o juizo do

feito proferin a decisdo serm se ater minimamente 3s provas prodiczidas nos autos

Frocesso n° 349232012
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¢ que fez, por vontade prépria e arbitriria, prevalecer um diceito de propricdade
incxistente sobre ¢ legltimo direito dos neupantes da srea de nela permanecercr.

Este juizo acusatério € muito grave ao aeusarsm falsamente as
antoridades piblicas de apirem com violtneia e crueldade contea criangas, idosos
¢ doentes om noine de um suposto dircita de propriedade.

10.Mas us infragdes disciplinares nfo param por ad.

MNio & scpredo de que havia evidentes interesscs politicos ©
ideologicos por trés dos acontecimentos como foi amplamente divalgado mela
imprensa e confirmado pela prova preambular produzida peste procedimento,
notadamente o Relatorio da QAR sobre o caso. Nesse sentido & preciso apurar se
0s signatdrios do manifesio nio estariam fazendo politica idenldgica Ao assinarem
a denuncia, conduta protbida pela Constitui¢io Federal no seu ard] g0 25, §, inico,
- , o | V,F
Ineiso I ¢ repetida no artigo 26, inciso 11, [otra “c™, da LOMAN.

Com eleito, na ligAo do emérito professor Dalmo de Abreu
Dallari & cvidente “gue o juiy ndo deve ser figade a qualqner organizagiv de
fius paliticos, que brsque a conquista ¢ o uso dos érgdos de poder do Estade
parg 8 baplantagis de spas {deins on a promogie de seus inferesses, mas isto
significa, essencialmente, yie o juiy deve ser apartidirio, ndo Bastando,

enlreranto, que ela wie fenba figacdes formls com algum partido politica, O

Frocesso n® 340232412
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Juiz nde deve manifestar, direta su udiretarsemte, preferéuciy por qualyuer
ettiitinde dessa natureza, maos alén disso precisa estar sempre de consciucio
alert para quE 0s snas preferéncins patitice-pariidiriay on 2leitorais, on
sitiplesmente Suas convicgses peliticas, irio infinam sobre as suay decisdes,
prejuilicands o direito ¢ a fusiica ™ Edicio Saroiva, 1 924, pdps. 85/86).

Por fim, ¢ de s considerar que pouce imporla se a denuncia
subscrita pelos representados (o levada ou nio 3 autoridade piblica intermacional
mna ver que o fato ¢ o proposito politico foram alcangados pela ampla
divulgacio da denuneia nos meios de comunicapiio, de tal sorte a jogar a opinido
publica brasileira, de uma forma popuiista & grosseita, contra as auloridades
piblicas constituidas de Sao Faulo.

1. Nesse passo, eslou convencidoe de que existem indicios fortes

L
¢ suficientes de terem os mapistrados representados cometido infragics
diseiplinares, ao assinerem o manifesto pela dentincia das autoridades pliblicas
¢sladuais junto a Comisszo Interamericana de Direitos Humanos pelo caso
conhecido por Pinheirinhe mesme sabendo que os fatos relatados & imputados 3s
autoridades piblicas brasileiras nfio eram verdadeiros ({1s.158/120).

Comungo com Hegel o pensamento de que o "Direito & o teing

da liberdade™ e por assim pensar vejo que os representados, ao se sustentarem cm

Processa n® M9232012
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fatos distorcidos, atentaram, sitn, conforme o direito vigente, contra a liberdade
das autoridades pliblicas acusadas, assinandn uma peca informada explicitamente
por motivas ideologicos.

Em tais condiglies ¢ por todo o exposte, & impositivo que sefa
aberto precediniente administrativo contra os representados J4 que presentes
veementes indicios de condute disciplinar incompativel com o nobre exercicio da
Judicatura, certa que nesse sitio os representados poderdo exercer o direito de
defesa ¢m maior amplitude,

Este ¢ ¢ meu voto divergente!

Dou, pois, provimento ao récursa,

f-r

FFERR, ARREDA -
Blesembargador
/

Frocesso n™ 3492324012
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Voto n. 28,732 - Orpdo Especial
Recnrso em Processo Administrative n, S4.923 12012
Recorrentes: Jogé Henrigue Rodrigmes Totres e outtos

Vistos,

Inicialmente, afaste  qualquer
conotagdo entre a atividade policial determinada pelo aparato
do Estade e manifestagio pilblica dessa Eg. Presidéncia.
Acompanhar a diligéncia nao representa coonestar violéncia,
case contrério o envolvimento do Poder Judicidrio no
curmpriments de suas determinacSes representaria um bil! de
indenidade aos excessos dos agentes do Estado.

For outro lado, a defesa de
direitos viclados — reconhecidos pelos proprios auteres da
Representagio - nas implica em adotarem estes atitudes
contraring aos ates do Poder Judiciario, raciocinio aplicavel
também a assinatura de manifesto, como atos de Cidadania,

Q que subjaz 8 todos estes
acontecimentos sao posturas  ideolégicas apressadas e
inconcilidveis. Ambas, contudo, amparadas pelo  principio
constitueional do  exercicio da  liberdade de SXpressan,
Jjungidas, contudo, aos excessos executdrios rometidos.

Se & verdade que 05 gocupantes do
*Pmheirinhe” nédo poderiam, depois de anos, afirmar
desconhecimento de que estavam condenados A desocupacio,
em razdo de ordem judicial, também & 4bwvie que ests
consciéncia ndo se aplica as criangas, idosos e dosntes, no
minimo, € que cabia ao Estade prodigalizar — pois tempo habil
teve — solucdo de alofamento digno ac menos a estes, O que
naoc s¢ pode € comfundir liderangas - ideclogicamente
deformadas - com violéncia pura e simples, G corolarie do
despreparo e da imprecisfo sempre aceba por ser resolvido
pela violéncia - esta, sim, condenavel.
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A critica & o exercicio regular do
pensamento, constatacio hoje corrente durante os julgamentos
até da Suprema Corte, o que somente poderia ser impedido se
mterrompidas suas transmissdes ao vivo. Se, no fragor das
discussdes, gquestionam-se posicionamentos, também serda
correte entender que o5 gquestionamentos escapam-ge Aas
Sessdes, constituem motivos de  ontras  duvidas -
posicionamentos pelas partes & procuradores, alcancando as
rias €, que acabam por propiciarem debates acirrados, mas,
Caie B2 observa, minea em desprestigio ap Poder Judiciario.

Actresce-se gque néc ha certeza
sobre o nimero de signatarics ou se hi outros magistrados,
inclusive de outra .Justica. Deve-se considerar, ainda,
manifestacBo sabre o processo subjudice, come a de
29.02,2012, estampada 1o jornal Folha de Sac Paulo {fis. 37 e
58.).

0 que se pode aventar &€ que os
cidaddes ndo estavam acostumados 2 assistir o debate, 4 livre
manifestacao do pensamento, mas, meemo diante de suas
deficiéncias eulturais acabam por se regozijar com os embates
€ passam a melhor entender pars o que foi feito um Poder
Judiciario demoeratico e independente.

0O debate e a eritica responsaveis
nao conduzem a um *retorno 4 massa informe da barbarie”
[citagio do Min. Peluse a fl. 8] antes, a4 consciéncia livre dos
cidadaos, que durante anos estiveram imersos nas trevas do
regime de excecdo e no desconheciments da motivagdo dos
atos judiciais,

Da decisao de arquivamento
determinada pelo . Corregedor-Geral, o= Representancdos
reiteram os termos anteriores, agore transcrevendo
posicionamentos da Subsecio da OAB- S3o José dos Campos,
que peca pela parcialidade ao analissr os atos de forga (fl. 137).
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O vote do Exmo. Sr. Corregedor
Geral & de induwidoso acerto, tende sido parcialmente

transcrito no voto do e, Dea. Antonio Carlos Malheiros e gque a
este fica anexado como razdo de decidir.

CAETANO LAGRASTA



