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372 Vara do Trabal ho de Bel o Horizonte
TERMO DE AUDI ENCI A RELATI VA AO PROCESSO No. 0000413-64. 2012. 503. 0137

Aos 15 dias do nés de outubro do ano de 2012, as 16:45 horas, na
sede da 372 Vara do Trabal ho de Bel o Horizonte, tendo cono Titular a
MM Juiza do Trabal ho Dra. Ana Maria Espi Cavalcanti realizou-se a
audi énci a de DECI SAO da reclamagdo ajuizada por Fabio Arcanjo de
Souza contra Drogaria Pacheco S. A .

Aberta a audi éncia foram de ordem da MM Juiza do Trabal ho,
apregoadas as partes.

PODER JUDI Cl ARI O
JUSTI CA DO TRABALHO DA TERCEI RA REG AO
372 VARA DO TRABALHO DE BELO HORI ZONTE- MG

ATA DE AUDI ENCI A rel ativa ao Processo n° 0000413-64. 2012, 503. 0137

Aos 15 dias do nés de outubro de 2.012 as 16h45, a MW Juiza
do Trabalho, Dr2 ANA MARIA ESPI CAVALCANTI, declarou reaberta a
audi énci a real i zada no processo em que sdo partes FABIO ARCANJO DE
SOUZA e DROGARI A PACHECO S. A

De ordem da MW Juiza, foram apregoadas as partes, ausentes.

Em segui da, foi proferida a seguinte DECH SAO

I- RELATORI O

FABIO ARCANJO DE SOUZA, qualificado a f. 02, aj ui zou
recl amagao trabal hista contra DROGARIA PACHECO S. A, alegando, em
sintese, o seguinte: que foi admtido em 19/04/06, na fungdo de fiscal
de loja, e dispensado em 26/12/11; que foram ul trapassados os 30 dias
de aviso prévio, fazendo jus a concessdo de novo avi so prévio; que foi
contratado para exercer a funcdo de fiscal de loja, mas acumulou a
funcédo de faxineiro até 08/09/10; que a partir de 08/ 09/10 passou a
exercer a fungdo de porteiro/vigia, sem receber nada a mis pela
funcéo; que | aborava em jornada extraordinaria, inclusive durante o
interval o intrajornada e ndo recebeu a respectiva contraprestacao; que
é devida a nmulta do art. 467 da CLT.

Pleiteia as verbas alinhadas a f. 03; requer os beneficios da
Justica Gratuita e o paganmento de honoréri os advocatici os.

Deu a causa o valor de R$ 37.848, 86.

Juntou docunentos (f. 15/37), declaracdo de pobreza (f. 38) e
procuracao (f. 39).

Devi danente notificada, a reclamada apresentou defesa escrita,
aditada nos ternps da ata de f. 41, alegando, emsintese, 0 seguinte
(f. 42/66): prelimnarnmente, prescricao qui nquenal ; que agiu
corretamente e em conforni dade com o ordenanento juridico ao estipul ar
o ternmo final do prazo de cunprinmento do aviso prévio em 26/12/2011;
que as ativi dades desenpenhadas pelo reclamante ndo caracterizam o
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exercicio de outra fungdo diversa de sua fungdo de balconista; que
estas ativi dades vi savam organi zagdo do setor de trabalho; que néo
houve acumul o de funcdo; que o reclamante nao exerceu a funcdo de
vigia/porteiro; que ndo houve extrapol acdo da jornada legal; que o
recl amante senpre gozou de uma hora de interval o intrajornada; que séo
indevidas as nmultas dos artigos 467 e 477 da CLT. Inpugna o pedido de
paganent o de honorari os advocatici os. Requer conpensacgao

Juntou docunentos (f. 67/446), co6pia dos atos constitutivos
(f. 447/ 449), carta de preposicao (f. 450), procuragdo (f. 451) e
subst abel eci rento (f. 452/453)

Mani f est acdo do recl anante sobre a prelimnar e os docunentos trazidos
coma defesa as f. 457/ 465

Na audi énci a em prossegui nento, o reclamante nao conpareceu (f. 469),
tendo sido requerido pela reclanada a aplicacdo da pena de confisséo
quanto a matéria de fato

Sem mai s provas, foi encerrada a instrucdo processual (f. 469)

Raz6es finais orais, pela reclanada

Rejeitada a prineira proposta conciliatéria e prejudicada a Gltim

Em sintese, este é o Relatério. DECI DE-SE

Il - FUNDAMENTOS

I1.1- INEPCIA DA | NI Cl AL

Nao ha causa de pedir para o pedido de entrega de cépia autenticada do
Perfil Profissiografico Previdenciario PPP, fornmulado no item06 da
inicial

Desta fornm, declaro de oficio a inépcia da peticédo inicial

emrelagcdo ao pedido 6, extinguindo-se, pois, 0 processo, sem
resol ucdo do nérito, emrelacdo ao pedi do nenci onado, nos ternps do
art. 267, |, do CPCc/c art. 769 da CLT

I'l.2- CONFI SSAO FI CTA

Enbora devi danente inti mado para conparecer, depor e produzir
provas, confornme ata de f. 41, o reclanante nao conpareceu no
prossegui mnento da audi éncia e tanpouco justificou sua auséncia (ata de
f. 469)

Logo, perfeitamente aplicavel ao reclamante a pena de
confissdo ficta sobre a matéria de fato controvertida da demanda, a
teor do que dispbe o paragrafo 1° do art. 343 do CPC, aplicavel no
processo trabal hista ex vi do disposto no art. 769/ CLT. Neste sentido
a Sumula n° 74, |, do TST
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Ha4 presuncédo de veracidade dos fatos alegados em defesa
Incunbia ao reclamante conprovar os fatos constitutivos de seu

direito. Entretanto, ndo sdo atingidos pela pena de confissdo as
mat érias de direito, acaso existentes, e os fatos ja conprovados nos
autos através de docunentos acostados, uma vez que a verdade rea
preval ece sobre a verdade presum da (Sumula no 74, 11, do TST)

I'l.3- PRESCRI CAO

Acol ho a prescri¢édo quinquenal arguida para declarar que eventuais
créditos que vierema ser reconhecidos ao reclamante, nesta decisao
terdo conp linmte tenporal, emretroacdo, o dia 09 DE MARGO DE 2.007
consi derando o aj ui zamento da agdo em 09 DE MARCO DE 2. 012

I'l.4- AVI SO PREVI O

Afirma o autor que foi dispensado em 11/11/11, tendo cunprido
avi so prévio até 26/12/11, portanto, ultrapassados os 30 dias

Pret ende o paganento de novo avi so prévio e reflexos

A reclamada afirma que agiu corretanente de acordo com a Le
n. 12.506/11

Sem razao a recl anada

A Lei n. 12.506 de 11/10/11 instituiu a proporcionalidade do
avi so prévio, conforme o tenpo de servigo do trabalhador na nesma
enpresa, assi mdi spondo

Art. 1°. Oaviso prévio, de que trata o Capitulo VI do

Titulo IV da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, aprovada pelo
Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de nmio de 1943, ser&a concedido na
proporcao de 30 (trinta) dias aos enpregados que contematé 1 (unm) ano
de servi¢o na nmesma enpresa

Paragrafo Unico. Ao aviso prévio previsto neste artigo ser ao
acrescidos 3 (trés) dias por ano de servi¢o prestado na nmesma enpresa
até o maxi nbo de 60 (sessenta) dias, perfazendo um total de até 90
(noventa) dias. (grifos acrescidos)

Ressal te-se que referido dispositivo visa beneficiar o enpregado de
acordo comos anos |aborados na enpresa, e nao é aplicavel ao

enpr egador .

Nesse sentido a Nota Técnica n® 184/2012/ CGRT/ SRT/ MTE

Da aplicacdo da proporcionalidade do aviso prévio em pro
excl usi vamente do trabal hador

Com base no art. 7°, XXl da Constituicado Federal, entendenbs que o

avi so proporcional é aplicado somente em beneficio do enpregado

O entendi mento aci ma se fundanenta no fato de que durante o tramte do
projeto de lei, fica evidenciado o intuito do poder |legiferante em
regul ar o disposto no referido dispositivo. Ora, o dispositivo citado
é voltado estritamente em beneficio dos trabal hadores, sejam eles
urbanos, rurais, avul sos e donesticos

Ademais, o art. 1° da Lei 12.506/11, é de clareza solar e ndo pernite
margem a i nterpretacao adversa, uma vez que diz que sera concedida a
proporcao aos enpregados ()

Assim considerando a nulidade do aviso prévio concedido, defiro o
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paganento de novo aviso prévio de 45 dias, e reflexos em 13° salario,
férias, acrescidas de 1/3 e FGIS, acrescido da nulta de 40%
Indefiro o pedido de reflexos emRSRs, vez que o0 aviso prévio ¢€
devido por més, emque ja se encontram renunerados o0s repousos. Do
contrario, ocorreria bis in idem
Indefiro o pedido de reflexos do aviso prévio emhoras extras, vez que
estas é que conpdem a base de calculo do aviso prévio, o que ndo se
confunde comrefl exos. Ademais, ndo foram quitadas horas extras na
rescisao (f. 20).
Servira cono base de calculo das parcelas supra deferidas o udltino
sal ari o percebido pelo obreiro no inporte de R$ 585,61 (quinhentos e
oitenta e cinco reais e sessenta e um centavos).
Trat ando-se de matéria de ordem publica, determino a reclamada que
proceda a retificacdo na CTPS do autor, fazendo constar conb data de
saida o dia 09/02/12 e, ndo, 26/01/12, conmb requerido pelo autor,
consi derando o aviso prévio de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena
de nulta diaria equivalente a 1/30 do salario do reclamante, até o
limte de R$ 1.000,00, a ser revertida em favor deste Uultinmp. Para
tanto, a reclanada serd intinada a cunprir a obrigacédo, no prazo de 10
(dez) dias, assimque a CTPS estiver disponivel nos autos.

Il1.5- DO ACUMJLO DE FUNGCAO

Pretende o reclanante o paganento de adicional por acunulo de funcéo.

Di ante dos ternps da contestacdo e dos docunentos apr esent ados,
incunbi a ao reclamante a prova de suas al egagdes, por se tratar de
fato constitutivo de seu direito (art. 818 da CLT e art. 333, I, do
CPC c/c art. 769 da CLT). Trata-se de fato excepcional a exigir prova
robusta e convincente.

No entanto, o reclanante ndo se desi ncunbiu de seu 6nus.
Sequer conpareceu a audi éncia em prossegui nento, tendo-Ihe si do
aplicada a ficta confessio.

| nprocedem pois, os pedidos fornulados nos itens 4 e 5 da inicial.

I'l.6- DI FERENCA SALARI AL

Afirma o reclanante que a partir de 08/ 09/ 10 passou a exercer a funcéo
de porteiro/vigia, todavia, a reclanmada ndo observou o piso salarial
da categori a.

A reclanmada nega que o autor tenha exercido a funcéo de
vigialporteiro.

Assim diante dos ternps da contestacdo e dos docunentos apresentados,
incunbi a ao reclamante a prova de suas al egagdes, por se tratar de
fato constitutivo de seu direito (art. 818 da CLT e art. 333, I, do
CPC c/c art. 769 da CLT). Trata-se de fato excepcional a exigir prova
robusta e convincente.

No entanto, o reclamante nao se desi ncunbiu de seu onus.

Sequer conpareceu a audi éncia em prossegui nrento, tendo-Ihe si do
aplicada a ficta confessio.
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| nprocedem pois, os pedidos fornul ados nos itens 10 e 11 da inicial

| nprocede, ainda, o pedido de retificacdo da CTPS, fornulado no itema
da inicial.

I'1.7- HORAS EXTRAS

Pleiteia o autor o paganento de horas extras excedentes a jornada
| egal, bem conp pel a ndo-observancia do interval o intrajornada

A recl amada, por sua vez, sustenta que inexistiu o trabal ho em
jornada extraordinaria e que o reclamante usufruia interval o
i ntraj ornada regul ar

Di ante da contestacdo, incunbia ao obreiro provar a jornada
apontada na inicial, por se tratar de fato constitutivo de seu direito
(art. 818 da CLT e art. 333, |, do CPQ

Na nani festacdo sobre os docunentos trazidos com a defesa, o]
reclamante afirma que a jornada declinada na pega contestat6ria nao
condi zia com a realidade | aboral do autor, o que seria conprovado em
audi éncia instrutoria (f. 457/ 466)

No entanto, ndo se desincunbiu o autor de seu dnus. Sequer conpareceu
a audi éncia em prosseguinento, tendo-lhe sido aplicada a ficta
conf essi 0.

O fato de ndo constar nos cartdes de ponto de f. 403 a 446 a nmarcagao
do interval o intrajornada, ndo induz a conclusdo de que ndo houve o
gozo efetivo de uma hora de interval o intrajornada

| sso porque, durante o resto do periodo foi verificado o respeito ao
intervalo intrajornada. E ainda, consta nos cart8es de ponto que o
interval o era gozado de 11 as 12 horas

Ante o exposto, ndo denonstrado o |abor em sobrejornada
i nprocedem os pedidos de horas extras e reflexos, inclusive pela
i nobservancia do intervalo intrajornada, fornulados nos itens 13, 14
15 e 16 da inicial

I'l.8- MILTA DO ART. 477, § 80 DA CLT

I ndefere-se o pedido de nulta do art. 477, § 8?, da CLT, eis que o
recl amant e ndo se desi ncunbiu do 6nus de denpbnstrar que o0 paganento
das verbas consignadas no TRCT tenha sido feito a destenpo, a teor do
que estabelece o art. 818 da CLT e art. 333, I, do CPC. Ademais, a
multa emtela ndo é devida nos casos de incorregbes ou paganento a
nmenor, diante da inpossibilidade de interpretagdo extensiva

I1.9- APLI CACAO DO ART. 467 DA CLT

Rejeito, diante da inexisténcia de verba rescisoéria incontroversa
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Il.10- HONORARI OS ADVOCATI Cl OS

Pretende o reclamante o deferimento de honorari os advocaticios
Todavi a, semrazao

Pela regra do art. 14 da Lei n° 5.584/70, no Processo do Trabalho a
condenagdo em honorari os advocatici os ndo decorre pura e sinplesnmente
da sucunbénci a, devendo a parte estar assistida pelo sindicato da
categoria profissional e provar a percepgdo de saléario inferior ao
dobro do salario mnino, ou estar emsituagdo econémca que ndo |he
permita demandar sem prejuizo do préprio sustento ou da fanilia. Esse
o entendi mento das Sunmul as 219 e 329 do TST

Conmo o autor nédo foi assistido por advogado credenci ado pel o sindicato
da categoria profissional, ndo cunpriu os requisitos necessarios para
requerer os honorarios assistenciais

Enbora possa a parte considerar Gtil a contratacdo de advogado para
def esa dos seus direitos, a assisténcia desse profissional ndo é
obrigatéria, pelo principio do jus postulandi, o que inpede a
aplicacdo da regra dos artigos 389, 395 e 404 do CC,  porque a
exi sténcia de norma especial afasta a aplicagdo das demais.

| npr ocede

I1.11- JURCS E CORREGAO MONETARI A

Haver & incidéncia de juros de nora, contados do ajuizanento da acéo
(art. 883 da CLT), a razédo de 1% ao nes (Lei 8.177/91), de formm
si npl es, nao capitalizados

Determi no que os indices de correcdo nonetaria sejam aplicados a
partir do prineiro dia do nmés subsequente ao da prestacdo de servicos

conforme entendi mento consubstanci ado na Stnmula n° 381 do Col endo TST

inclusive no tocante ao FGIS e consequente nulta de 40% (QJ n. 302 da
SDI-1/TST). Inteligéncia do art. 39 da Lei 8.177/91 <c/c art. 459

caput, da CLT

I1.12- COVPENSACAO

I nexi sti ndo paganento de qual quer nontante sob o nesnp titulo das
parcel as deferidas, ndo nerece acolhida a pretensdo de conpensacgao
constante da defesa

I1.13- BENEFi Cl OS DA JUSTI CA GRATU TA

Concedo ao reclamante os beneficios da Justica Gatuita, diante da
decl aragdo de pobreza de f. 38
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Il CONCLUSAO

Ante o exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
MERI TO, quanto ao pedido fornulado no item6 da inicial, nos ternos do
art. 267, |, do CPC c/c art. 769 da CLT; e, julgo PROCEDENTES, EM
PARTE, os pedi dos renanescentes, para condenar a reclamada DROGARI A
PACHECO S.A. a pagar ao reclamante FABIO ARCANJO DE SOUZA, prazo
| egal , observada a prescricao reconhecida, o seguinte: aviso prévio de
45 (quarenta e cinco) dias, e reflexos em 13° salario, férias,
acrescidas de 1/3 e FGIS, acrescido da multa de 40% conforme
diretrizes estabelecidas noitem Il.4 dos fundamentos; tudo a se
apurar em|iquidagdo de sentenga, comjuros noratérios, contados do
aj ui zamento da agdo (art. 883 da CLT) e atualizagdo nonetaria de |lei
(Sdmul a n. 200/ TST), observado, quanto a esta, o indice a partir do
prineiro dia do nmés subsequente ao da prestacdo de servigos, a luz dos
fundanment os expostos que integram esta decisao. Concedi dos 0s
beneficios da Justica Gratuita ao autor.

Dever& a recl anada proceder a retificacdo da CTPS do autor, quanto a
data de saida, sob pena de nulta diaria, confornme item 11.4 dos
f undanent os.

A recl amada devera recol her as parcelas da Previdéncia Social
e do I nposto de Renda, em sendo devidas, podendo reter os valores
atribuidos ao autor, sob pena de execugdo por esta Especializada,
quanto as contribui ¢6es previdenciarias, e renmessa de oficio a Receita
Federal . Fica estabelecido que sofrerdo a incidéncia do |INSS as
segui ntes parcelas de natureza salarial: aviso prévio e reflexos em
13° sal ario.

Custas, pela reclanada, no inporte de R$ 30,00, calculadas
sobre R$ 1.500, 00, val or arbitrado a condenagéo.

Intimemse as partes.
Encerrou-se a audi énci a.

Nada nai s.

ANA MARI A ESPi CAVALCANTI
Jui za do Trabal ho

Al exandre Aradjo Serta
Diretor de Secretaria

CUSTAS DE : R$30, O0* * ****
CALCULADAS SOBRE : R$1. 500, 00* ** *x *
PELQ( AS) RECLAVMADO
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