RECLAMAC

RELATORA

AO N° 7.327 - PE (2011/0275144-0)

MINISTRA DIVA  MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 3*REGIAO)

RECLAMANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO - CELPE

ADVOGADO FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI E OUTRO(S)

RECLAMADO  : JUIZ DE DIREITO DA CENTRAL DE EXECUCOES CiVEIS DOS
JUIZADOS ESPECIAIS DE RECIFE - PE

INTERES. : MANOEL RODRIGUES QUINTASNETO

ADVOGADO . SERGIO PALOMARES E OUTRO(S)

DECISAO

A Companhia Energética de Pernambuco — Cel pe gjuiza a presente reclamagéo

contra "decisdo proferida pelo juiz do | Juizado Especia das ExecucOes Civeis de
Pernambuco, nosautos do processo judicial n°0002804-83.2008.8.17.8036" (fl. 1).

Narra a reclamante, para tanto, que:

Manoel Rodrigues Quintas Neto, na condicdo atual de reclamado, ajuizou
Acdo de n°® 0002408-83.2008.8.17.8036, em face da Companhia Energética de Pernambuco,
alegando, em sintese, que 0 imével referente ao contrato n® 4004013870 € destinado a locacdo
comercial, mas que se encontra fechado desde mar¢o/2007 em funcdo de uma suspensdo no
fornecimento.

Na inicial, afirmou, ainda, que desde marco de 2007, tentou resolver
administrativamente o problema do corte de energia elétrica, chegou a arcar com o pagamento
dataxaminima

Destacou que para agravar ainda mais a situacéo, a Celpe, ao invés de religar
a energia, retirou inadvertidamente o rel6gio medidor e que apesar da empresa ndo esta
fornecendo energia, emitiu quatro faturas com consumo elevado, ou seja, uma fatura no valor
de R$ 357,67 (trezentos e cinquenta e sete reais e sessenta e sete centavos), indicando consumo
de 635kwh e com vencimento em 25/06/2008, outrano valor de R$ 126,38 (cento e vinte e seis
reais e trinta e oito centavos), indicando consumo de 225kwh com vencimento para
25/07/2008, outra no valor de R$ 155,17 (cento e cinquenta e cinco reais e dezessete
centavos), indicando consumo de 382kwh.

Por tais razdes, requereu que a CELPE fosse compelida ao pagamento do
valor em dobro da cobranca indevida, com o cancelamento das respectivas faturas, indenizacdo
por lucros cessantes no montante correspondente ao nimero de meses em que permaneceu 0
imovel sem o fornecimento de energia vezes o valor do aluguel mensa atual do imével e
indenizag&o por dano mora em valor a ser arbitrado por este Juizo.

Houve decisdo que antecipou os efeitos da tutela, determinando que a
reclamante CEL PE procedesse com o restabel ecimento do fornecimento de energia, sendo que
a mesma ndo pdde ser cumprida, em virtude do imével encontrar-se sempre fechado.
Iguamente, o Autor da acdo originaria ndo demonstrou qualquer interesse em ser designado
um dia para comparecer ao local e permitir areligaco da unidade consumidora.

Devidamente citada, ofertou a ora reclamante contestacéo, aduzindo em suma
gque havia necessidade de realizacdo de pericia técnica, a fim de se constatar eventual
problema, bem como se demonstra incabivel condenagdo ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e materiais.

Em sede de sentenca, o processo foi julgado procedente em parte, apenas
para cancelar as faturas questionadas na peticdo inicial. Ainda, 0 magistrado originario fixou o
valor da causa (R$ 16.600,00) como teto da execucdo por eventual multa por descumprimento.

Em sequéncia, o reclamado requereu a execu¢do da multa por
descumprimento da decis@o que concedeu a liminar, afirmando que a mesma jamais foi
cumprida, tendo a Central de Execucfes Civels dos Juizados Especiais de Pernambuco
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calculado a multa no total de R$ 1.243,484,61 (um milhdo, duzentos e quarenta e trés mil,
guatrocentos e oitenta e quatro reais e sessenta e um centavos).

Por se encontrar em dissonancia com o disposto na sentenca e bastante acima
do limite de alcada dos Juizados Especiais Civeis, previsto no artigo 3° inciso |, da Lei
9.099/95, a CEL PE apresentou Excecdo de Pré-Executividade, demonstrando o latente excesso
de execucdo. Posteriormente, o Douto Julgador acolheu a Excecéo apresentada e limitou a
execucdo do valor dado a causa, R$ 16.600,00 (dezesseis mil e seiscentos reais).

Contudo, o reclamado atravessou uma peticao aos autos, argumentando que a
multa limitada ao valor da causa foi por eventual descumprimento de sentenca, sendo que se
estava executando multa por descumprimento de decisdo liminar.

Nessa seara, 0 Magistrado reconsiderou a decisdo anteriormente proferida,
gue limitou o valor da execucdo, desconsiderando o cardter teratolégico da decisdo, e
determinou que fosse somada a multa por descumprimento de sentenca (esta limitada) & multa
por descumprimento da decisdo que concedeu aliminar (esta sem limitac&o), sendo calculado o
importe de R$ 1.322.076,56 (um milh&o trezentos e vinte e dois mil e setenta e seis reais e
cinquenta e seis centavos) e, em virtude de terem sido bloqueadas duas contas, total
correspondente a R$ 2.644.153,12 (dois milhfes seiscentos e quarenta e quatro mil cento e
cinquenta e trésreais e doze centavos).

Todavia, a decisdo proferida pelo Magistrado da Central de Execucbes
Civeis dos Juizados Especiais de Pernambuco encontra-se em total dissonancia com os fatos
constantes nos autos e com o entendimento pacifico deste Egrégio Superior Tribunal de
Justica, uma vez que, primeiramente, a sentenca fixou o valor dado a causa como teto parauma
possivel execucdo. Ainda, este Egrégio Superior Tribuna de Justica ja fixou entendimento de
que as execucdes em sede de Juizados Especiais Civeis encontram-se limitadas ao teto de
alcada previstono artigo 3% inciso |, daLe 9.099/95.

Destarte, ndo restando outra aternativa & CELPE, vem a empresa gjuizar a
presente Reclamacdo a fim de submeter a decisdo proferida ao entendimento deste Egrégio
Superior Tribunal de Justica (fls. 1-4).

A reclamante insiste no cabimento da reclamac&o como "instrumento legitimo
de tutela da autoridade dos pronunciamentos emanados deste Eg. Superior Tribunal de
Justica, mercé do cardter uniformizador da interpretacdo infraconstitucional de que se
revestem" (fl. 4).

No mérito, sustenta que, "ao optar por propor uma demanda em sede de
Juizados Especiais Civeis, automaticamente, o autor reconhece que se trata de uma causa de
menor complexidade e que o valor maximo gue podera obter é de quarenta salarios minimos,
conforme limitagdo imposta ao artigo 3°, inciso |, daLel 9.099/95" (fl. 7).

Para comprovar o dissidio com a jurisprudéncia desta Corte, traz a reclamante
0 seguinte julgado da Quarta Turma:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. JUIZADO
ESPECIAL. COMPETENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA
COMINATORIA. ALCADA. LEI 9.099/1995. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ admite a impetracdo de mandado de seguranca
para que o Tribuna de Justica exerca o controle da competéncia dos Juizados Especiais Civels
e Criminais, vedada a andlise do mérito do processo subjacente.

2. Digpde o art. 32, § 1°, inciso |, da Lei 9.099/95, que compete ao Juizado
Especial promover a 'execucdo dos seus julgados, ndo fazendo o referido dispositivo legal
restri¢do ao vaor méximo do titulo, o que ndo seria mesmo necess&rio, uma vez que o art. 39
damesmale estabelece ser 'ineficaz a sentenca condenatdria na parte em que exceder a alcada
estabelecidanestalei'.

3. O vaor da alcada é de quarenta saldrios minimos calculados na data da
propositura da agéo. Se, quando da execugao, o titulo ostentar valor superior, em decorréncia
de encargos posteriores ao gjuizamento (corregdo monetéria, juros e 6nus da sucumbéncia), tal
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circunstancia ndo alterara a competéncia para a execugdo e nem implicara a renincia aos
acessrios e consectarios da obrigagdo reconhecida pelo titulo.

4. Tratando-se de obrigacdo de fazer, cujo cumprimento é imposto sob pena
de multa didria, a incidir apds a intimagdo pessoal do devedor para o seu adimplemento, o
excesso em relagdo a acada somente € verificavel na fase de execucdo, donde a
impossibilidade de controle da competéncia do Juizado na fase de conhecimento, afastando-se,
portanto, a aegada preclusdo. Controle passivel de ser exercido, portanto, por meio de
mandado de seguranca perante o Tribunal de Justica, na fase de execucéo.

5. A interpretacdo sistemédtica dos dispositivos da Lel 9.099/95 conduz a
limitagdo da competéncia do Juizado Especia para cominar - e executar - multas coercitivas
(art. 52, inciso V) em valores consentaneos com a algada respectiva. Se a obrigagdo € tida pelo
autor, no momento da opgéo pela via do Juizado Especial, como de "baixa complexidade" a
demora em seu cumprimento ndo deve resultar em execucdo, a titulo de multa isoladamente
considerada, de valor superior ao da al¢ada.

6. O valor da multa cominatéria ndo faz coisa julgada material, podendo ser
revisto, a qualquer momento, caso se revele insuficiente ou excessivo (CPC, art. 461, § 6°).
Reducgo do valor executado atitulo de multa ao limite de quarenta salarios minimos.

7. Recurso provido (RMS 33.155/MA, Ministra Maria | sabel Gallotti, DJe de
29.8.2011).

Como liminar, postula "o imediato desbloqueio integra das contas da
Reclamante ou, subsidiariamente, o desblogueio da quantia que exceder o limite de alcada
para a causa nos Juizados Especiais, qual seja, quarenta salarios minimos (fl. 12).

No mérito, pede que a execucdo da multa sgja limitada ao equivalente a 40
(quarenta) salarios minimos.

Em 11.11.2011, o entdo Relator da presente Reclamagdo, Min. Cesar Asfor
Rocha, deferiu a liminar pleiteada pela Reclamante, COMPANHIA ENERGETICA DE
PERNAMBUCO - CELPE, para suspender o blogueio da importancia executada, nos autos
da acdo n° 0002804-83-2008.8.17.8036, em tramite na Central de Execucdes Civeis dos
Juizados Especiais de Recife - PE (fls. 309-313)

Na mesma ocasido, determinou-se 0 processamento do feito, nos moldes
previstos no art. 2°, incisos|, 11 e lll, da Resolugéo n° 12/2009 do STJ.

Apbs o oferecimento das informagdes pela autoridade reclamada (fls. 697-698)
e parecer do Ministério Publico Federal (fls. 707-713), o BANCO BMG S/A protocoliza
peticdo, em que requer a extensdo dos efeitos da liminar, para suspender a execucdo em acéo
n° 7170243.22, em tramite na Turma Recursal dos JEC da Comarca de Andpolis - GO (fls.
716-762).

Em resposta, na data de 1°.8.2012, o Min. Cesar Asfor Rocha proferiu
despacho, explicitando a necessidade de suspensdo dos processos em que se tenha
estabel ecida a mesma controvérsia em ambito nacional, com fundamento no inciso | do art. 2°
da Resolugdo 12/2009/STJ (fls. 769-770).

Situagdo similar ocorreu em relagdo a pedido do BANCO ITAUCARD (fls.
777-873), em que também houve a "extensdo" dos efeitos da liminar, conforme determinacéo
do Min. Cesar Rocha (fls. 999-1001).

E o relatdrio.

DECIDO.

A Corte Especia do STJ, apreciando questdo de ordem levantada na Rcl
3.752/GO, em razdo do decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (STF, Rel. Ministra Ellen
Gracie), admitiu a possibilidade do ajuizamento de reclamacdo perante o STJ, objetivando,
assim, adequar as decisbes proferidas pelas Turmas Recursais dos Juizados Estaduais a
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suimula ou jurisprudéncia dominante nesta Corte.

A mencionada espécie de reclamacéo foi disciplinada pela Resolucdo 12/2009,
ndo se confundindo com umaterceirainstancia para julgamento da causa.

A Primeira e Segunda Segbes do STJ, interpretando a citada Resolucéo,
decidiram que a jurisprudéncia do STJ a ser considerada para efeito do cabimento da
reclamacao é apenas a relativa a direito material, consolidada em simulas ou teses adotadas
no julgamento de recursos repetitivos (CPC, art. 543-C).

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMAGCAO.
PODER DE POLICIA. TRANSITO. SANCAO PECUNIARIA APLICADA POR
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. SUMULAS OU RECURSOS REPETITIVOS.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA NA FORMA EXIGIDA.

1. Cabe reclamagéo para a adequacdo do entendimento adotado em acOrdaos
de Turma Recursais Estaduais & jurisprudéncia, simula ou orientagdo adotada na sistemética
dos recursos repetitivos do STJ, em razéo do decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (Tribuna
Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 27.11.2009) e das regras contidas na Resolugéo 12/2009
do STJ.

2. Para tanto, € necessario que a parte demonstre incompatibilidade entre o
entendimento adotado no acérd@o reclamado e aguele pacificado no ambito do Superior
Tribunal de Justica em sede de recurso especial julgado pelo rito do art. 543-C ou de Simulas.
Nesse sentido: EDcl na Rcl 7837/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 15/08/2012; Rcl 6721/MT, SEGUNDA SECAO,
julgado em 09/11/2011, ainda ndo publicado.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg na Rcl 9.850/PR, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/11/2012, DJe
20/11/2012)

AGRAVO NA RECLAMAGCAO. ALEGAGAO DE DIVERGENCIA
ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA RECURSAL ESTADUAL E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. REQUISITO. CONTRARIEDADE A ENUNCIADO DA
SUMULA/STJOU ENTENDIMENTO CONSOLIDADO EM RECURSO REPETITIVO.

- A reclamagdo agjuizada com base na Resolugéo STJ n° 12/2009 tem como
pressuposto de admissibilidade que o acdrdao proferido pelo Colégio Recursal afronte
enunciado da Simula/STJ ou entendimentos exarados em sede de recurso repetitivo.

- Com relacdo ao primeiro dos dois requisitos, ndo basta ao reclamante
indicar o Enunciado de Simula que entende violado.

- Agravo ndo provido. (AgRg na Rcl 9.125/MT, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/9/2012, DJe 17/9/2012)

RECLAMACAO. RESOLUCAQ/STJ N° 12/2009. JUIZADOS ESPECIAIS.
REQUISITOS. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. DEFINI(;AO.

1. Para que sgja admissivel 0 mango da Reclamacdo disciplinada pela
Res/STJ n° 12/2009 € necess&rio que se demonstre a contrariedade a jurisprudéncia
consolidada desta Corte quanto a matéria, entendendo-se por jurisprudéncia consolidada: (i)
precedentes exarados no julgamento de Recursos Especiais em Controvérsias Repetitivas (art.
543-C do CPC); ou (ii) enunciados de Siimula da jurisprudéncia desta Corte.

2. Na@o se admite, com isso, a propositura de reclamagdes com base apenas
em precedentes exarados no julgamento de recursos especiais.

3. Para que sga admissivel a reclamagdo é necess&rio também que a
divergéncia se dé quanto a regras de direito material, ndo se admitindo a reclamacéo que
discuta regras de processo civil, @ medida que 0 processo, nos juizados especiais, orienta-se
pelos peculiares critérios da Lei 9.099/95.

4. As hipoteses de teratologia dever8o ser apreciadas em cada situacdo
concreta.
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5. Reclamac&o ndo conhecida.
(Rcl 6721/MT, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, Rel. p/ Acérdao Ministra
NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe 09/11/2012)

Na hip6tese do autos, a questdo juridica objeto da reclamagdo ndo foi definida
em simula e nem foi decidida sob o rito do art. 543-C do CPC. Ausentes, portanto, 0s
pressupostos da reclamacao.

Com essas consideragdes, nos termos do art. 1°, 8 2°, da Res. n° 12/2009 e do
art. 267, VI, do CPC, INDEFIRO a presente reclamacéo, ficando revogadas as decisdes de
fls. 309-313, 769-770 e 999-1001.

Como decorréncia l6gica, ficam prejudicados os pedidos da CLARO S/A (fls.
1011-1026), do BANCO SANTANDER (fls. 1076-1259, 1774-1797, 1832-1943, 1946-2142
e 2290-2354), BANCO PANAMERICANO (fls. 1262-1771), TELEFONICA BRASIL SA
(fls. 1800-1814, 1815-1829), COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
(fls. 2150-2220), SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA (fls. 2223-2260) e
COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA - COELBA (fls.
2263-2287).

ComunicacOes necessarias as mesmas autoridades anteriormente oficiadas,
paraciéncia.

Encaminhe-se copia da presente ao 2° Juizado Especia Civel e Crimina da
Comarcade Maceio - AL, em atendimento a consulta juntada as fls. 1060-1071.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2013.

MINISTRA DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO)
Relatora
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