MARCIO THOMAZ BASTOS ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO VICE-PRESIDENTE
DO EGREGIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

URGENTE

JOSE ROBERTO SALGADO, por meio de seus ads ogados

consttuidos nos autos da Aedo Penal n® 470 (doc. 1), vem respeitosamente i

presenca de Vossa Exceléncia, com apoio no artigo 102, inciso 1, alinea “I”. da
Constituicio Federal, nos artigos 6°, alinca “g”, 156 ¢ 158 do Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal, ¢ no artigo 13, parigrafo Gnico, da L
n® 8.038, de 1990, para apresentar RECLAMACAO, wm pedida rrgente de
concessao de medida liminar, contra ato do Excelentssimo Senhor Ministro

Relator da 4¢do Penal n® 470,

Sua Exceléncia ndo levou oportunamente 20 conhecimento do
Plenario Agravo Regimental ¢ Medida Cantelar regularmente apresenrados por
corréu nos autos da Agde Penal n° 470 (docs. 2 ¢ 3). Tais medidas de urpéncia
sdo destinadas a evitar a consumacio de perigo iminente de dano irrepardavel a
normalidade do devido processo legal e ao direito miaterial de ampla defesa

técnica.
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A omissio do Ministro Relator nio sé ofende o direito
fundamental do Reclamante, como expde a competéncia originiria desse
egrégio Colegiado (art. 8° do RISTF). Espera-se que ele atue prontamente a

fim de preservar a propria possibilidade de sua necessdria intervencio.

Sendo assim, o Reclamante pede licenga para expor as razdes

juridicas que o levam a reclamar da arbitrariedade sofrida.

I - DO PERIGO IMINENTE DE DESCONSIDERACAO A
SOBERANIA DO PLENARIO

Em 2 de abril de 2013, o corréu JOSE DIRCEU interpos bem
lancado Agrave Regimental, questionando decisdo do eminente Ministro Relator
da Agio Penal n® 470. Sua Exceléncia acabara de indeferir pedido de acesso ao
teor dos votos escritos dos Ministros que participaram do julgamento, antes
da publicagio do acdrdio e do inicio do exiguo prazo recursal de 5 dias (doc.

4),

O pedido foi formulado para que as partes tivessem tempo
razodvel de examinar as estimadas 10.000 paginas de uma decisdo lgalmente
revestida da forma eserita. Confrange lembrar que o acordio é um ato formal, que
nio pode ser substituido, em sa consciéncia juridica, por gravacoes das sessoes

de julgamento.

O Reclamante apela ao Plenario porque € ferceiro prejudicads,
como todos os demais réus, pelo injustificivel acodamento - quando se trata

do tempo destinado as defesas técnicas. De um lado, ha “prazos improprios”



e dilacdes exigidas em funcio daquilo que € “humanamente possivel”. Para os
réus resta cordata resignacdo com interpretacio da lei processual que lhes

parece grosseiramente inconstitucional.

Também o Reclamante teve suas razoes ignoradas, ainda que

sen pedido ndo fosse excatamente o mesmo, por laconica remissio 4 decisio agravada

(doc. 5). E oportuno esclarecer que o Reclamante ndo pretendeu, em seu

pedido principal, “suspender ou dilatar o prazo™ para os embargos.

Ao contrario, ofereceu ao Relator solucdo equilibrada, que
harmoniza, de um lado, o respeito aos exiguos 5 dias legais, e, de outro, o
valor constitucional da ampla defesa, num caso complexo como este, O
caminho do meio é tornar disponivel o todo orginico do fexte escrito do v.
acorddo em tempo razodvel, anterior 4 publicacio. Nada estranho, alids, a

praxe dessa Corte, em outros tantos casos também televisionados.

Mesmo assim, a ponderagio de varios advogados de defesa foi

recebida desta maneira:

“Os advogados que subscrevem a petigio acima pedem ‘a disponibilizagio dos
votos d medida em que forem sendo ltberados, deixcando pelo menos 20 dias
para a publicagio do acirdao no DJe on, alfernativamente, a dilagao para 30
dias dos prazoes para Guaisquer recursos gue sejari cabiveis’.

Para tanto, argumentam, em sintese, ser ‘bumanamente impossivel cumprir os
excigos prazos (...) para gposigdo de eventuais embargos de declaragao ou
infringentes’, tendo em vista ‘[a]s singularidades inéditas deste feito’.

Tal pleito, todavia, ji foi apreciado e indeferido nas decisies de fls. 51.502-
51.503 ¢ 51.514-51515, que mantenbo.



Nada a prover, portanto.”” (doc. 6, fls. 51.516/51.519 da Agdo Penal n°
470; decisao disponibilizada no DJe de hoje)

E por isso que este corréu estd perfeitamente legitimado a
reclamar como “Guteressado na cansa”, socortido nio s6 pelo artdgo 156 do
RISTF, como pelo artigo 13 da Lei n°® 8.038, de 1990: “para preservar a

comipeténcia do Tribunal ou parantir a antoridade de suas decisies, caberd reclamacdo da

parte interessada” .

Sem a medida de transparéncia requerida também pelo
Reclamante, os advogados - indispensdveis 4 administragdo da Justiga
(artigo 133 da Constituig¢do Federal) - ndo teriam condigbes materiais
para prestar, num caso excepcional como este, a sua contribuicio ao
aperfeicoamento da prestacio jurisdicional. Ndo ¢é outra a razdo de ser

de atentos embargos de declaragio.

Sabemos que a disponibilizacio antecipada do _acdrdio

Acontece em  VArios s casos  de  repercussio, gue também s

televisionados. Nio hi razdo juridica consistente para que, neste caso, os réus
recebam tratamento excepcional e diferenciado. Seu pleito deveria ser visto
com maior zelo, quando menos porque ¢ de uma agao penal que estamos

cuidando.

O Agravante pediu apenas que o texto dos votos proferidos
pelos ministros estivesse disponivel, com antecedéncia razodvel, para viabilizar
materialmente o exercicio amplo da sua defesa, numa causa penal decidida em

unica e ultima instincia, com limitadas oportunidades recursais.



Ao mesmo tempo, premido pela urgéncia, o Agravante

ingressou com Medida Cautelar incidental, requetendo expressamente “a pronta

apreciacio do Colegiado, na primeira sessao subsequente 4 propositura” da
cautelar, “a fim de evitar seja consumado iminente perigo de dano irreparavel

ao direito de ampla defesa dos Réus”.

Eventual publicagio do acordio esgotatia o objeto tanto da
Medida Cantelar como do Agrave Regimental, ambos de competéncia exclusiva
do Plendrio desse egrégio Supremo Tribunal Federal (art. 8°, inciso I e 317
do RISTF, trespectivamente). Por isso, o pedido de acesso ao teor dos votos
escritos, com antecedéncia razodvel, foi dirigido expressamente ao Senhor

Ministro Relator, por meio da via regimental adeguada,

O agravo e a cautelar suscitam gwestdo prejudicial, no sentido
mais técnico do instituto de direito processual: a publicacio do acérdio
depende, em ultima anilise, do sentido que o Plenirio quiser dar i defesa
técnica de todos os réus: se plena, material ¢ ampla, como manda a

Constituicio, ou se vazia, burocritica e restrita, como impoe o ilustre Relator.

Como Sua Exceléncia nio levou o Agrave Regimental, nem a
Medida Cantelar, a apreciacdo do colegiado, nas sessdes de ontem, 3 de abril, e
de hoje, 4 de abril de 2013 - apesar de pedido excpresso para gue o fizesse -, ndo resta

alternativa a este corréu senio apresentar a presente Reclamagdo.

Em tltima anilise, ela protege a propria possibilidade de que o
Plenirio venha a exercer a sua competéncia origindria, como costuma

acontecer em situacoes normais.



Ato unilateral do Relator, ainda que inspirado pelos mais
nobres sentimentos de justica, nio pode prejudicar a atuacio do Plendrio e,
menos ainda, usurpar-lhe a competéncia. O fato ¢ gue Sua Exceléncia nao agin em
fempo habil para evitar a consumacio do dano, a despeito do pedido,
expressamente formulado pelo agravante, de que levasse o tema aos pares, na
primeira oportunidade de deliberacio conjunta (isto é, nas duas sessoes

transcorridas nesta semana).

Caso o Ministro Relator publique o v. acdrdio da Agdo Penal
n® 470 antes do julgamento do .Agraw Regimental e da Medida Cautelar,

prejudicard o objeto das duas medidas de competéncia excelusiva do Plendrio.

Essa singela razio justifica recordar o que dispoe o ardgo 6°

do Regimento Interno dessa egrégia Corte.

“Também compete ao Plendrio: (g) a reclamagio que vise a preservar a
competéincia do  Tribunal, quando se cuidar de competéncia
origindria do proprio Plendrio, ou a garantir a autoridade de

suas decisdes plendrias’.

O sentido regimental da prerrogativa colegiada é mui
e nio se coaduna com interpretagdes literais de 6rgios fraciondrios atuando na

defesa isolada de seu proprio campo de competéncia.

A formacio plena do orgio expressa e reune o conjunto das
visbes parciais de cada Ministro ou Turma. Justamente em virtude da rica
diversidade de sua composicio, o Plendrio é o unico orgio legitimado a

sintetizar uma visio unitiria das razoes de decidir da Corte.



Nio faz nenhum sentido juridico que o Pleno se desvista de
seu proprio poder, receando conhecer a Redamagio contra ato de Ministro,
ainda mais numa situacio desta gravidade, na qual se lancou mio de todas as
vias judiciais cabiveis - e mais -, junto ao dignissimo Relator (reconsideracio,

agravo regimental e até uma medida cautelar!).

Pouco importa que a colegialidade seja transgredida por
membro do proprio Tribunal. Pensar a Reclamacio destinada a “preservar a
competéncia origindria do proprio Plenario” de maneira diversa, isto €,
presumindo-se necessiria a pratica de atos externa corporis ou extra muros dessa
Corte para o seu cabimento, setia uma perigosa demissio do poder

regimentalmente estabelecido.

O Pleno pode e deve agir na legitima defesa de sua
competéncia, por todos os meios regimentalmente cabiveis, entre eles
abrindo, em cardter de urgéncia, a presente via procedimental. Se nio pelo
conhecimento de questio de ordem, de agravo e de cautelar, no extremo
onvindo a reclamagio seriamente fundamentada no artigo 6° do RIST], ou pelo
menos a recebendo como simples exercicio do direito fundamental de peticio
para resguardar lesdo ou ameaga ao direito (incisos XXXIV e XXXV, do
artigo 5° da Constituicio).

Pois se “fodos o5 meios recursos inerentes @ ampla defesa” nio chegam
a0 seu destinatirio constitucional, mutila-se o direito fundamental do inciso
LV do artigo 5° automutila-se a competéncia otiginiria do Pleno. Que
caminho resta, ao réu e ao Plendtio, quando as vias regimentalmente cabiveis
sdo bloqueadas ao proprio 6rgio competente pelo eminente Relator? Que
recurso se abre quando os recursos tipicos se fecham? Sé cabe reclamar, em

todos os sentidos do termo.



Além do mais, o insigne Relator ndo pode dar causa ao

descontrole de seus préprios atos, prejudicando a atuacio colegiada da Corte e
a_viabilidade do julgamento de guestdo juridica antecedente, de alta densidade

constitucional,

Na qualidade de Presidente do Supremo Tribunal Federal, o
Relator tinha todas as condi¢Ges para incluir em pauta seja a Medida Cantelar,
seja o proprio Agrave Regimental. Ou, como em outros casos, dar a conhecer
aos seus pares o assunto, suscitando questio de ordem. Preferiu, contudo,
trithar caminho monocritico. Tal concentracio de poderes, neste caso,
mostrou-se incompativel com o funcionamento normal de um 6brgio

colegiado.

Como esta Reclamagio se volta contra ato do Relator da Acio
Penal n® 470, que ainda cumula a funcio de Presidente do Supremo Tribunal
Federal, ela ndo pode ser dirigida 4 parte reclamada, O impedimento objetvo é

mais do que evidente (inciso I do artigo 134 do Codigo de Processo Civil).

O conflito de interesses que se verifica nesta situacio anémala
salta aos olhos. Por isso, este requetimento ¢ enderecado & Vice-Presidéncia

da Cotte, para que proceda a sua livre distribui¢do, na forma regimental.

Mutatis mutandss, ndo seria demasiado invocar, por analogia, o
artigo 205 do Regimento Interno, segundo o qual o mandado de seguranca
contra ato do Presidente do STF “serd presidido pelo Vice-Presidente”, pelas
mesmas razoes que impedem a autoridade reclamada de conduzir o
julgamento da reclamagio contra ela dirigida. Inaplicivel, portanto, o artigo

13, paragrafo tnico, do RISTF, por elementares razdes de direito.



II - DA URGENCIA NA PRESERVACAO DA COMPETENCIA DO
PLENARIO

I premente a adocio de alguma medida adequada a garantir
a0 menos 4 possibilidade de que o Plendrio exerca a sua competéncia origindria,
Se o acordio for publicado antes das decisdes sobre o Agrave Regimental e da
Medida Cautelar, por iniciativa unilateral do Relator, ele condenara a inocuidade

qualquer possivel intervencio do conjunto de seus pares.

Convém deixar bem claro que o objeto desta Reclamacao
ndo é o conteudo da questio discutida na Medida Cautelar e no Agravo
Regimental, mas a propria viabilidade do exercicio da soberania do

Plenario, em matéria de sua competéncia origindria.

Nido se esta a discutir, portanto, o teor das r. decisdes
proferidas pelo eminente Relator no sentido do indeferimento dos
pleitos de acesso antecipado ao v. ac6rddo condenatério, mas a sua
flagrante omissio ao deixar de submeter os apelos ao Plenario,

usurpando-lhe a competéncia.

A plausibilidade juridica do pedido € evidente. Ha previsdes
regimentais, com forca de lei, dispondo sobre a prerrogativa do Orgio Pleno
para julgar medidas cautelares e agravos regimentais (art. 8°, I e 317 do

RISTE, respectivamente).



O perigo de dano irreversivel é incontestavel. O ato unilateral
do Relator de nio levar o Agraw Regimental ¢ a Medida Cantelar a julgamento,
apesar do pedido expresso, esvazia a competéncia do colegiado,

principalmente diante da anunciada iminéncia da publicacio do v. acérdio da

Agdo Penal n° 470,

A discussio travada naquelas medidas judiciais diz respeito is
condi¢es substantivas de viabilidade da ampla defesa dos réus, em processo
tao singular como ¢ a Agao Penal n® 470. Trata-se de questio prejudicial, cujo

deslinde antecede l6gica e juridicamente a publicacio do acordio.

Desse modo, requer-se ao Relator desta Reclamacio que evite
dano irreparivel ordenando, liminarmente, a suspensio da publicacao do v,
acordio da Agao Penal n® 470, até o julgamento definitivo desta medida. Ou, o
que € mais proprio, até o julgamento, pelo 6tgio originariamente competente,

do Agrave Regimental e da Medida Cantelar.

LEnfim, espera-se que defira qualquer outra medida que
entenda adequada a garantir a plena autoridade das decisdes do Plendrio

(artigo 14, inciso II da Lei n® 8.038, de 1990 e artigo 158 do RISTF).

III - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, em face da plausibilidade juridica do
pedido (competéncia do Plendrio para julgar, em tempo oportuno, o 4graw
Regimental e a Medida Cantelar sobre direito fundamental); e do perigo iminente

de dano irreversivel causado pela omissio do eminente Ministro Relator, bem
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como pelo tisco de eventual publicacio do v. acérdio, em condigdes indignas

do devido processo legal, reclama-se:

(i) Seja deferido liminarmente o pedido de suspensio da
publicagio do v. acérdio da Agdo Penal n® 470, até o julgamento
definitivo desta Reclamagdo, ou das questdes prejudiciais que
dizem respeito a4 amplitude material do direito de defesa do
Reclamante.

Todas elas foram regularmente deduzidas no Agravo Regimental e na
Medida Cantelar que ainda ndo chegaram ao conhecimento do Plendrio,
em tempo habil a evitar a consumagio do dano, apesar de pedido
E€Xpresso para tanto.

Como de hibito, em casos normais, requer-se que a medida liminar

desta Reclamagio seja deferida “ad referendum” do soberano Plendrio,

()  Seja “determinada medida adeguada a observincia da Jurisdigda” pleniria,
por meio de qualquer outro provimento apto a resguardar o prestigio e
a autoridade das dedisdes do érgio colegiado orginariamente
competente para julgar agravos e cautelares, nos termos do artigo 14,
inciso II da Lei n° 8.038, de 1990, e artigo 158 do RISTF.

No caso, trata-se simplesmente de examinar a Medida Cautelar antes da
publicagdo iminente do acérdio, independentemente de qualquer juizo
de mérito sobre o contetido do Agrum Regimental, o que se dard
normalmente com o deferimento da Medida Cautelar, pelo orgio

competente para aprecii-la,
(i)  Sejam requisitadas informacées ao eminente Ministro Relator, a

fim de que explicite 0 motivo pelo qual ndo levou ao conhecimento do

Plenirio, em tempo hdbil, a existéncia das medidas de urgéncia
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pleiteadas, apesar do pedido expresso de que o tema fosse suscitado nas
primeiras sessGes plendrias subsequentes 4 propositura da Medida

Cantelar, isto €, nos dias 3 e 4 de abril.

(iv) Apds o decurso do prazo para as informagdes, seja concedida

vista do processo 4 Procuradotia-Geral da Republica, por cinco dias.

(v) Seja ao final confirmada a decisdo liminar, para garantir
que o Plenério do Supremo Tribunal Federal tenha condigdes de
apreciar o Agravo Regimental e a Medida Cautelar, antes da
publicagdo do v. acorddo da Agdo Penaln® 470.

(vij Caso Vossa Exceléncia entenda que o Plenirio nio tem
instrumentos processuais para corrigir a situacio andmala ora descrita,
em agdo penal de comperéncia origindria, e eventualmente nio conheca
desta Reclamacao, que o apelo extremo seja admitido como o mais
elementar exercicio do direito fundamental de peticio, para defesa de
outro direito igualmente fundamental, contra iminente abuso de poder,
lembrando que a lei nio excluird da apreciagio, nem do drgio de
cupula do Poder Judicidrio, qualquer lesiio ou ameaca a direito (incisos

XXXTV e XXXV, do artigo 5° da Constituigio).

E assim retornamos aos fundamentos do regime

constitucional.

& . 5 o .
E o que se reclama, como de rigor, em condicdes normais de
funcionamento das instituicdes independentes de um Estado Democritico de

Direito.
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De Sio Paulo para Brasilia, em 4 de abril de 2013.

/ Py
/ L1 _/{/}T,lég
MARCIO THOMAZ BASTOS
OAB/SPw°11.273

g

MAI%;BE C{{AMP SALOMI

OAB/SP »° 271.055

Qucumgn tos ANcxos;

Cal

Procuragio dos advogados (doc. 1)

Agravo regimental contra o indeferimento da divulgacio dos votos escritos (doc. 2)
Medida cautelar incidental com pedido urgente de medida liminar (doc. 3)

Pedciio de José Dirceu requerendo acesso aos votos escritos e respectiva decisdo,
em face da qual se interpos agravo regimental (doc. 4)

Peticio do Reclamante pleiteando a disponibilizagio antecipada do v. acérdio
(doc. 5)

Decisao do Relator que indeferiu a petigio do Reclamante (doc. 6)

Guia de custas no valor de R$ 73,31 (doc, 7).
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Doc. 01



Brig Hensonte, 4405

Campos Junior,

Pires & Pacheco

SUBSTABELECIMENTO

Substabelecemos., sem reservas de poderes, no Dr. Mircio

Thomaz Bastos. advogado inscrito na OAB/SP sob o n. 11.273,
estabelecido profissionalmente na Av, Brigadeiro Faria Lima, n, 3.015,
14° andar, Bairre Jardim Paulistano, Sdo Paulo/SP, os poderes a nds
conferidos por José Roberto Salgado nos autos da Acdo Penal n, 470,

em trimite perante o Supremo Tribunal Federal.

Belo Horizonte, 15 de julhg-de 2011.
A, H\

A

Mauricio de Dlnrr:lm Cnmpu Junior Carlos udL ”ulum Pires
_ OAB/MG 49.369 ﬂmzmc, i3, 866, ;

e . L ﬂ’/(
i

Rodrige Otidvio Soares Pacheco uimaties S alles

OAB/IMG 80.642 OAB/MG S‘J 329

Y, | e

z e —

1.11’5:: Ber‘fﬂrﬁﬁ‘ de Asiﬁa’lunmr Juli @m Brasileiro
B OAB/MG 104.676

Z/L /f;;f"{ g

ﬂlﬂllllﬂrﬂu_ Ribeiro
OAB/MG 129.2

A r
i .--"‘_'__-l""‘."'" S e

Thetodomiro-Dias

OAB/SP 96.583



MARCIO THOMAZ BASTOS ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO RELATOR JOAQUIM
BARBOSA DO EGREGIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Supremo Tribunal Federal

14/09/2011 17:54 0074764

T

Agdo Penaln® 470

JOSE ROBERTO SALGADO, nos autos da Agio Peral em
epigrafe, vem, por seu defensor, respeitosamente A presenca de Vossa
Exceléncia para requerer a disponibilizacio de senha para accsso aos autos

digitalizados.

Vem, outrossim, solicitar sejam as futuras Inomacoes

expedidas em nome do subscritor da presente.

Termos em que, requerendo ainda a juntada do anexo
substabelecimento,
Pede deferimento.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2011.

A%

Marcio Thomaz Bastos

OAB/SP - 11.273

Avenida Brigadeiro Farla Lima, 3015 14° Andar 5o Paulo 5P Brasil CEPOI1452-000 Tel: (55 11) 3707.9860 Fax; (55 11) 3707.9870



SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reserva de iguais, @ advogada MAIRA BEAUCHAMP
SALOMLI, brasileira, inscrita na OAB/SP sob o n” 271.055, com escritdrio na
cidade de Sio Paulo (SP), a2 Av. Brigadeiro Faria Lima, n® 3015, 14° andar, os
poderes que me foram conferidos por JOSE ROBERTO SALGADO nos

autos da Agdo Penal n® 470, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal,

Siao Paulo, 12 de setembro de 2011,

NEAY

Marcio Thomaz Bastos

OAB/SP - 11.273



Doc. 02




Poder Judicidrio

Supremo Tribunal Federal

Recibo de Petigio Eletrnica
Identificagdo petigdo | 14723/2013
Classe AGAO PENAL
 Petigdo 2013/14723
Identificacao do AGAO PENAL 470
processo
Numeragao Unica 00072146620070010000
Data 2/4/2013 23:9:20.39 GMT-3

Assunto

1-Crimes Praticados por Funcionérios Publicos Contra a
Administragdo em Geral(DIREITO PENAL | Crimes
Praticados por Funcionéarios Poblicos Contra a
Administragio em Geral )

2-Quadrilha ou Bando(DIREITO PENAL | Crimes contra a
Paz Publica | Quadrilha ou Bando )

3-Crimes de "Lavagem"” ou Ocultagao de Bens, Direitos ou
Valores(DIREITO PENAL | Crimes Previstos na Legislacéo
Extravagante | Crimes de "Lavagem" ou Ocultagéo de Bens,
Direitos ou Valores)

Preferéncias

Medida Liminar
Tutela Antecipada




Partes JOSE DIRCEU DE OLIVEIRA E SILVA{AGRAVANTE(S)-
Ativo)
Advogados:
JOSE LUIS MENDES DE QOLIVEIRA LIMA
(ADVOGADO(A/S))
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(AGRAVADO(A/S)-
Passiva)
Advogados: .
PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
(PROCURADOR(ES))

Pegas 1 - Petigo de Interposigao de Agravo Regimental 1{Petico

de Interposigéo de Agravo Regimental)




Lertificalion signature by ANA CARCLINA DE OLIVEIRA FIOVESANA <a ina@olimahungria.adv.br=, Validiy Unknown
Agpgado por AN CARTLINA DE OLVEIRA PFIOVESANA em TU0D4R013 23-51-14 004 0300

; sl LI IV ESPIUILA 11 C90 IVETHA §Isda LT | JUrE LIS 4 b v bl 1insd

JARRILESL FURIGIEE | CAMTE LA FRUIR A | B0 |0 R A

LU mihrd i Lias B | A CANLTE A D1 LD I ELHA FICWE ahses

LAMELA TUREs CEaai | FARIANA SUTITTEE SANATIME | AR C5AIL ST IR M IEANETA
OUVEIRA LisaA, HUNGRIA DALLACOUA & FURRIER VML LASVALIL HALIAL | [Iasict Sisip

Al Y 9 8 & 1 o3

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, DOUTOR JOAQUIM BARBOSA.

JOSE DIRCEU DE OLIVEIRA E SILVA, por seus
advogados, nos autos da agdio penal n° 470, vem, nos lermos do arligo 317 do
Regimento loterno deste egrégio Supremo Tribunal Federal, interpor AGRAVO
REGIMENTAL contra decisio do Exmo. Ministro Relator, publicada no DJ de 02 de
abril de 2013, apresentando-se, abaixo, as razfes do pedido de reforma da decisio

agravada.

No ultimo dia 22 de fevereiro, ante a “complexidade,
‘ereepcional dimensdo ' da presente agdo penal ¢ da exiguidade do prazo previsto pura
apresentagdo dus embargos de declaragdo” (fl. 51.497), o Agravante requereu a V.
Exa. a divulgagdo dos votos escritos elaborados pelos Ministros desta Suprema Corte,

antes da publicagiio do v. acordio,

O pleito defensivo fundamentou-se no artigo 96, §7°, do
Regimento Interno do egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo o qual “o Relator
sorteado ou o Relaior para acdrddo poderd autorizar, antes da publicagdo,

divilgacdo, em texio ou dudiv, do leor do julgamenta”,
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Em decisdo publicada na data de hoje, V. Exa. entendeu

por bem indeferir o pedido formulado, nos seguintes termos:

“José Dircen de Oliveira e Silva, por meio da petigdo acima,
pede ‘a divulgacdo dos votos escrilos, amtes da publicagéio’
tendo em visia a complexidade da presente agdo penal e a
‘exiguidade do prazo’ para oposicdo de embargos de
decinragiio.

Os volos proferidos quando do julgamenio da AP 470 foram
amplamente divulgados e, inclusive, fransmitidos pela TV
Justie. Além disso, todos os interessados no conieido das
sessies piblicas de julpamento, em especial oy réus ¢ seus
advogados, puderam assisti-las pessoalmente no  Plendrio

desta Corte.

Impde-se mencionar, ainda o fafo de que ainda nda foram
disponibilizados todos os volos praferidos pelas Minisiros que
participaram do julgamento,

Por essas razdes, indefiro, o pedido.

Publigne-se. " (fls. 51.502/51,503, grifos do original)

Como se ve, a r. decisdo ora apravada impediu por
completo que a defesa tomasse conhecimento do teor dos votos escritos, sem, confudo,

apresentar argumentos iddneos aptos a sustentar a improcedéncia do pedido.

MNaquela ocasido, duas frageis justificativas foram

consideradas para obstaculizar o acesso das partes aos votos:

(i) a ampla divalgagio dos votos proferidos oralmente
somada a possibilidade conferida aos interessados de assistir as sessdes de julgamento
pessoalmente;

(if) ainda nio foram disponibilizados todos os votos

escritos,

Vg

AVCSACTRALLS 50 32° AN - CONL DL - EDIFICIO [TALLY | SAD PALLO 5P | CE OIS 6-20 | TEL AL TUIAE2TD | FAK: 0 1F 3100 620 | OLIAMAHURGEIAR H I MAHUSGRIAADY.IE



ARELINATINT ISPISONA T OI0 N Bassd TIEI | Dot D dE re gy § i
JARBILLANL FUBIRITR | LCANIRD A DL DU | B TG £ 340 1 LA 3

CRILTwAsisa Landi A | Asid RARGILINA 11 UILIVTIRA, Piuave sptas

ZAranif Pnmes Crnay | FARIASA SCTTTTIN SAIEIRE | AR Al Ha ddifasilan
OLIVEIRA Lika, HUNGRIA, DALLACOUA & FURRIER WITORILA CARVALHI IAHAL | 1ANIEL E1iisi
AR Y UG AN Do

Quante 4 primeira justificativa, cumpre observar que,
muito embora o julgamento da presente Agdo Penal tenha sido monitorado diarinmente
pela midia impressa e televisiva, e tenham sido transmitidas pela TV Justica lodas as
suas 53 (cinquenta e trés) sessdes, isso nfo significa que as partes e seus defensores

tenham conhecimento da decisfio final de todos os julgadores em seus exatos termas.

Sim, pois dada a complexidade da causa, o excessivo
nimero de acusados e a grande quantidade de imputagdes, cada Ministro apresentou
sua decisiio de maneira diferente, em sentidos diversos, provocando as mais variadas
discussdes. Muitos Ministros improvisaram seus votos, outros mudaram de

posicionamento ao longo das sessdes.

Sem mencionar aqueles que se restringiram a concordar
ou a discordar dos volos proferidos pelos eminentes ministros Relator ou Revisor — que
nem sempre liam na integra os seus volos —, registrando que apresentariam, naguele

ato, seu voto escrito ao Presidente,

Ora, se muitos dos votos nio foram sequer revelados na
integra, foram modificados ou mesmo revisados pelos Inclitos julgadores, grande parte
do v. ucérddo serd absolutamente inédita, mesmo para aqueles que acompanharam o
Jjulgamenta, seja pessoalmente, seja pela TV Justiga, ou pela ampla cobertura feita por

outros veiculos de comunicagio.

A publicagio do v. aresto — que, pelas estimativas da
unprensa, terda entre 5.000 a 10.000 paginas — revelard, pela primeira vez, o contelido

completo dos votos dos Ministros vogais.

Bem por isso, ndo se pode argumentar, em tese, que a
Defesa poderia iniciar o preparo de embargos de declaragio tendo como base o

conteido das sessdes de julgamento,
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Note-se, a esse respeilo, que vdrios Ministros se
utilizaram de todo o prazo regimental — somado ao periodo do recesso forense — para
“revisar” seus votos. Ora, o simples fato de nesses tltimos 100 dias, os votos terem
sido submetidos 4 revisdo pelos julgadores sugere que o Lexto a ser publicado merccerd
das partes, de igual modo, leitura atenta para a devida elaboracio do recurso cabivel.
Logo, nio basta o acompanhamento das sessdes de julgamento, sendo imperioso o

conhecimento da integralidade dos votos escritos pela Defesa,

Somente apos tomar conhecimento da integra do acordio
proferido € que o prazo para eventual recurso tem inicio, pela simples razio de que se
tratz de ate formal, registrado por escrito {art. 164 do Cédigo de Processo Civil).
Justamente para evitar a confusdo e a inseguranga relatadas no presente agravo é que a

lei exipe sejam as razdes de decidir reduzidas 4 forma escrita.

No que concerne & segunda justificaliva no seutido de que
nem todos os votos fornm disponibilizados pelos Ministros, esta também nio se

mostra apla a sustentar o indeferimento do pleito defensivo.

Autorizar a disponibilizag¢do dos votos escritos na medida
em que sdo liberados pelos julgadores ndo traria nenhum tipn de inconvenienie ou
prejuizo, ao contrario, reforgaria a garantia da ampla defesa. Nio se sabe o motivo

desse impedimento, pois nada revelou a r. decisiio ora combatida.

A propdsito, até a data de hoje, pelo que se noticiou na
imprensa, apenas o voto de um Ministro ainda niio foi entregue. Isto &, todos os demais

votos jd foram submetidos a revisdo e estiio disponiveis para publicagio antecipada.

E de se rememorar que V. Exa. ja dilatou prazos no
presente teito, em razdo de sua singular complexidade e de seu grandioso volume.
Assim o fez ao ampliar o tempo para sustentagio oral do d. Procurador-Geral da

Reptblica no julgamento do recebimento da denincia (fl. 11.362), e no julgamento
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final desta Agdo Penal. Da mesma maneira o fez ao estender o prazo para elaboracio

de alegagdes finais pelas partes (fls. 44.935/44.936),

lgualmente ndo serd novidade a disponibilizagio
antecipada de acordiio u ser publicado em data futura, visto que se trata de pritica
comum nas cortes patrias, inclusive nessa egrégia Suprema Corte. Basta citar o
exemplo de outros casos de repercussio nacional, também tclevisionados, em que V.
Exa divulgou seu voto tio logo possivel (ADC 29/DF', ADC 1625% ADIs 3999 e
40353}. Desse modo, a incoeréncia da proibigiv nio se justifica, ainda mais em uma

Acdo Penal dessa complexidade.

E imprescindivel que se permita ao Agravante ter o
conhecimento antecipado — ¢ (@0 logo seja possivel — da integra do v. acdrdio
condenatorio, em tempo habil para a elaboragiio do recurso cabivel, sem que sejam

ignoradas as singularidades do caso presente.

Esse o conlexto, resta evidente que a r. decisdo agravada
deve ser prontamente revista, porquanto viola fronlalmente o direito & ampla defesa,
um dos mais caros principios constitucionais e pilar essencial de nosso Estado

Democratico,

Como € cedigo, “para a observdncia desse comando,
deve a profegdo derivada da cldusula constitucional abranger o direilo a defesa
técnica durante todo o processo e o direito de autodefesa”, E para ser ampla, a defesa
técnica deve apresentar-se em todas as fases processuais como “defisa pecessdria,

indeclindvel, plena e efetiva™

. Ante a negativa de acesso gos volos, ou 4 integra do v.
acorddo previamente 4 sua publicagdio, ¢ com o prazo exiguo e invidvel de 5 (cinco)
dias para a elaboragiio do recurso cabivel, é flagrante a deficiéncia ou ineficicia de

qualquer defesa técnica que se oferega.

"CF wtpediwww,SLE jus. brfarquivo/cms/n A paELFanexo ADC29.
* CI. hups/fwww.sif jus, briarquivo/cins/t cinMNoticinSUA muive/ancxa/adilG2 5 )8, pdll

CE hip:ffwww stE jus b/ riaticiaDeralie asnTidConiendo=9896 i =N
! SCARANCE FERMANDES, Anlonio, Processs Penal Comstitucional. Sfo Panlo: Revisla dos Tribunais, 2010,
F. 2355,
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Diante do exposto, requer-se a reconsideragio da decisio
que indeferiu a divalgagdo dos votos escritos anteriormente 4 publicagdo do acérdio,
ou, havendo entendimento contririo, que seja o presente agravo submetido em tempo
habil ao Plendrio desse Egrégio Supremo Tribunal Federal, para que seja provido,
determinando-se o acesso ao teor dos votos dos Ministros previamente 4 publicagiio do
v. aresto, com antecedéncia razodvel para viabilizar materialmente o exercicio da

defesa.
Termos em que,

Pede deferimento,

Dec Sio Paulo para Brasilia,

Em 02 de abril de 2013.

LY
: i &[/(:/'f
JOSE LU VI LIMA /li;[_;ﬂ’lﬂZALL’ QUA

OAB/SP 107.106 OAB/SP 174.378

A INA PIOVESANA
OAB/SP 234,928
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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
DOUTOR JOAQUIM BARBOSA.

Medida cautelar incidental

Agravo Regimental na Agiio Penal n® 470,

URGENTE

JOSE DIRCEU DE OLIVEIRA I SILVA. por seus
advogados, nos autes da agio penal n” 470, vem, nos termas dos artigos 87, incisa |, 21,
incisos IV e V, e 304 do Regimenlo Interno do Supremo Tribunal Federal, para requerer
seja deferida, em cariter de urgéncia, MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL, com
pedido liminar de airibuigdo de efeito suspensivo a agravo regimenial, a fim de evitar seja
consumado iminente perigo de dano irreparavel ao direito de ampla defesa do Réu, nos

lermos das razdes juridicas expostas a seguir,

Por se tratar de matéria de competéncia originiria do Plenério do
Supremo Tribunal Federal (art. 8°, I, do RISTF), requer-se seja a medida de urgéncin
submetida & pronta apreciacio do Colegiado, na primeira sessiio subsequente i sua
propositura,

Ela ocorrerd no_proximo dia 3 de abril de 2013 (quarta-feira),
Caso o Plendrio nfio tenha a opartunidade de se manifestar, coire-se o sério risco de
inviabilizar a apreciacio, em tempo habil, de questio de elevada dignidade constitucional,
por quem tem competéncia para decidi-la (art. 21, TV, do RISTIY.

AV SACY LS, 500 3% ANIDAR fI‘IHJ-JIE'H:mIEIDI]'rll.t.\Js.mr-a.ul.n-sl-|uta-uenaﬁ-qzn|Tr.1..r|||.1|na.r.u:z|r.-.x.un.n_anc.z:'u|:;|.|.~Lnf|L:uuuam:::nl.:mrnn A ALV I



AHE ORI ER T ISERNEITA 190 % R IVTEIA | 1aaa ] P it bt LA | ipa

PACIILT RN PURIULR | CARE & TISGGREA | B TR AL g,

LiB AR A LEASL LA | AR LIARO 1M DOF O AWEIRA 130 Sakin,

LaAntina TSRS L SAm | FANRAMA SLIEREID SATKTTN) [ ARA CAHGILING MILANI W o

OLIVEIRA Lima, FIUNGRIA, DALLACOUA & FURRITR WEIRILA CARVALIES 1201 EAL | DML KitisEe
A DV OGCAD O S

DA URGENCIA.

No ultimo dia 1* de abril, terminou o prazo regimental de 60 dias
para a publicagio do acérddo relativo ao julgamento da presente a¢do penal. Tal fato

mereceu especial atengiio da Imprensa.

Eo que noticia o sife Consultor Juridico', para citar apenas um,

entre todos os veiculos de comunicagio que informaram:

“A assessoria de imprensa do STI confirmou ao Correio
Braziliense que o prazo gue vence nesia segunda-felra (1/4) nio
serd observado. O motive é o atraso provocads por ministras
gue ainda ndo liberaram ox votos escritos. A expectativa do
presidente do Supremo, ministro Joaguim Burbosa, pordm, &
de publicar o acdrdie ainds nesta semarna, A ideia dele, coso
tacos os votos sejam liberados nesta segunda, & concluir o

docimento na terga (2/4) ou quarta-feira (34"

Sio sabidas as razdes que justificam a dilagio do prazo
regimental, por parte dessa egrégia Corte: a elaboracio do texto do acardio exige todas as

alengOes e cuidados, sobretudo em matéria eriminal.

Também sabemos, tecnicamente, que o acérdio é um ato formal,
expresso e registrado em linguagem escrita, que nfio se reduz 4 mera reprodugdo das
gravagaes em audio e video dos votos declarados pelos Ministros, em sessio piblica de
julgamento (artigo 164 do CPC),

Mo dia 26 de margo passado, contudo, Vossa Exceléncia decidiu,
4 51.503 folhas do inicio dos autos, que:

"Os volos proferidos quando do julsamenio da AP 470 Joram
amplomente  dividgados e, inclusive  transmiticos pela TV
Justice. Além disso, todos ar interessados no conegde oy
sessdes publicas de fulgamento, em especial o5 réus e seus

advogados, puderam ussisti-lay pessoalmente no Plendrio desta

Informagio disponivel no sepuinle endereco clelrdnico, ncessado em 2 de abril de 2013 @'
A v conur com.by20 | 3-abr0 linglicins-jns ign-threila-jormajs-sepmdn-frin %’/
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Corie {..) Por essas razdes, indefire o pedido” [de divulgagio

dos volos escrilos, antes da publicagfio/.

Com todo respeito, ousamos discordar desse entendimento. Por
issD, apresentamos agrave, na forma regimental (doc. 1), deduzindo sérias razdes de direito

para impugnar a respeitivel decisio agravada, publicada em 2 de abril,

Por meio da presente medida cautelar incidental, requeremos o
sobrestamento urgente da publicagio do acorddo, até que o agravo regimental seja julgado
pelo Plendrio dessa egrépia Corte.

A possibilidade de conceder cautelarmente efeito suspensivo a
agravo regimental, em situagdo extraordiniria, n@o é estranha a Vossa Exceléncia
Referimo-nos ao precedente da Acio Cautelar n® 1.600 MC-AgR/SP (Relator Ministro
loaquim Barbosa), que, em esséncia, examina a “atribuigdo de efeilo suspensivo a agravo

regimenial”. Tal agravo foi conhecido.
DA PLAUSIBILIDADE JURIDICA,

Ordinariamente, o agravo regimental niio tem efeito suspensivo,
muito embora essa nio seja a regra no processo penal (inciso LVII do artigo 5° da
Constituigio). Na situagfio atual, contudo, a concessio da medida liminar pleiteada - para se
atribuir com urgéncia efeito suspensivo ao sgravo regimental -, € a tinica forma de garantir
um minimo de efetividade a trés valores de alta relevincia constitucional, que arriscam

perecer.

O primeiro € a competéncia origindria do Plendrio para
processar e julgar as medidas cautelares e agravos regimentais (incisa I do artigo 8° do
RISTF), que materializa os artigos 5°, LIII, & 102, I, “b", da Constituicio. A concessio
liminar de efeito suspensivo, até julgamento do agravo regimental, € necessaria para que
ndo seja exposta a prerrogativa do Plenario de se pronunciar sobre grave questio relativa a
efetividade de dircito fundamental do Réu, no processo penal. O Pleno tem ¢ poder de

conhecé-la, o Réu o direito de apresenté-la.

O segundo valor constitucional diz respeito ao préprio sentido da

defesa técnica concedida ao Réu desta agiio penal; se burocritica, resirila e formal - como
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num simulacro de julgamento -, ou se efetiva, ampla e material, como manda a

Constituigio do Estado de Direito, em tempos de normalidade democratica {(art. 5% LV),

O terceiro é a seguranca juridica sem a gual nfio ha devido
processo legal (art. 5°, LIV).

Caso o acordio seja publicado sem que essas questdes de
dignidade constitucional sejam enfrentadas pela autoridade competente - o Plenério desse
egrégio Supremo Tribunal -, swas resposias serdo condenadas & inocvidade, o que é

inadmissivel por iniciativa unilateral do Relator,

Bem ao contrério, ele pode e deve agir para evitar a consumacin
de dano irrepardvel, suspendendo a publicaciio do acordio até que o Plendrio se pronuncie
sobre o antecedéncia razodvel para que o fexio Sormal se torne disponivel a todos, em

igualdade de condigdes.

E o que ora se requer, Afinal, Vossa Exceléncia tem a atribuiciio
de “submeter ao Plendrio ou a Turma, nos processos da compeléncia respectiva, medidas
caufelares necessdrias & protegio de direito suscetivel de dano de inceria reparacio, oy
ainda destinadas a garantiv a eficdcia da ulterior deciséo da causg” (art, 21, 1V, do
RISTE),

Seja em raziic dos meses de elaboragiio e revisio do fexto do
acordfio, seja da expectativa de que o teor da decisdo seja expresso em mais de 10 mil
paginas, essa ¢ uma forma justa e razodvel de viabilizar o exercicio material do direito de
defesa, em caso excepcional, A solugiio se harmoniza perfeitamente com o sistema de

prazos legais e regimentais.

A apresentagio dos votos eseritos, mesmo quando ainda em
elaboraglo, € pritica prevista no artigo 96, §7°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal e comum, como se vé no caso da Ficha Limpa, em que, por exemplo, o Ministro
Relator desta agfio penal declarou antecipadamente o seu voto, Também se tratava da Caso

de repercussio, também o julgamento fora televisionado.

Portanto, nfio hd razdo juridica coerente para embaragar o acesso
das partes ao texto, sobretudo numa agdo penal desta complexidade. No agravo regimental,
pretende-se discutir esse tipo bastante plausivel de questiio,
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DO PERIGO DE DANO TRREPARAVEL.

Sem que seja decidida, em fempo oporiuno, a relevante questio
Juridica suscitada por meio do agravo regimental manejado pelo Requerente, corre-se o
sério risco de esvaziar por completo o contelido material do direito de ampla defesn. As
partes tém o direito fundamental a um minimo de seguranca juridica inerente ao devido

processo legal,

Necessirio saber se a Corte, ao apreciar o agrave regimapial,
concordard mesmo com a esterilizagiio pratica do direito de verificar a consisiéneia Jormal
do texio do acdrdio.

A decisio agravada - que precisa ser apreciada anles da
publicagiio do acordio, sob pena de tornar ahsolutamente imprestavel o agravo - concede ao
Reéu um punhado de dias para examinar cerca de 10.000 (dez mil) paginas, que levaram

meses para serem preparadas e conferidas.

Com todo respeito, compete ao Plendrio, em dltima instincia, dar
a medida da amplitude material do direito de defesa do Réu, numa situagio excepcional
como essa. Ato unilateral do Relator nio pode prejudicd-la, ainda mais no caso de agfio

penal de competéncia originaria.

A decisiio sobre quando o longo texto_final deverd cstar
disponivel - na sua versdo pronta, orginica e acabada -, precede necessariamente a
publicaciio do acérdio e, por consequéncia, o termo inicial do prazo para recarrer. Com o
provimento do agravo regimental, pretende-se assegurar as condigBes que viabilizem, de

maneira substantiva, seu rigoroso exame pela Defesa.

O deferimento da medida cautelar se impde como medida
indispensivel & racional ordenagiio do procedimento penal. Sem ela, a iminente publicaco
do acérdio prejudicaria, de forma arbitraria, a apreciacio do recurso de agravo, que
pretende levar ao conhecimento do Plendrio relevante matéria de direito. A inseguranga em

torne desse tema prejudica o curso normal do processo penal e & altamente danosa para o
Réu,
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Convém assinalar, por fim, que o atendimento ao pedido
formulade no agravo regimental nio prejudica a Acusacio, que também dispord de “fempo
fiymananmenie razodvel” para oferecer 2 sua contribuiglo ao aprimoramento da prestagio
jurisdicional, mantendo-se intacta a par condiiio que caracteriza um processo penal

minimamente equilibrado.
DOS PEDIDOS CAUTELARES URGENTES.

Demonstrados a plausibilidade do dircito fundamental do Réu
(calcado na parantia constitucional da ampla defesa e no artige 96, §7° do Regimento
Interno do Egrégio Supremo Tribunal Federal); ¢ o perigo iminente de dano irreparcvel
causado pela demora na apreciagio do agravo regimental. com prejuizg ao exercicio
soberano de competéncia origindria do Plenario da Corte, o Réu pede toda a compreensio

de Vossa Exceléncia ao requerer:

(a) A atribvigio [liminar de efeito suspensivo ao agravo
regimental, até que ele seja apreciado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal (art. 21,
V, do RISTF),

(b) Ndo seja publicado o acdrdio antes de resolvida, pelo
Colegiado competente, a questio sobre a disponibilizacdo do texto escrito, com prazo

razodvel anterior a publicagdo,

Caso se consume a arbitrariedade que pretendemos evitar, o Réu
nio terd asseguradas condigdes materiais de exercer de maneira efetiva o seu direito de
recorrer - seja em sede de agravo regimental, seja, indiretamente, quando da apresentagio

de eventuais embargos de declaragdo,

(¢} Que nfio se dé causa, por ato unilateral, a prejuizo processual
irreparivel, comprometendo a seguranca juridica inerente ao devido processo penal e

reduzindo inconstitucionalmente a amplitude do direito fundamental de defesa.
Por tudo, ainda confiamos no deferimento monocritico da

medida liminar, ad referendwm do Tribunal Pleno, se niio for o caso de tempestiva e

oportuna reconsideraggo, nos autos do proprio agravo regimental

AV SADY LUES. 50 - 13" ANDAR < DUN| 222 - EDIFRCIO ITALLA | SAC PALLD) - 5P | CEP QIR0 | TEL: (R 3EISG2TE | FAX: C11F S1M.6270 | OLIMAUNG ARSI JMAGRIAALY Y



AL UPALIH | ISTRST A N 4R i L B0 i | Jeest Suams £ I Finsa
DT E LRI R | L AR LA | IE i iRa | HaiuEpa D 1AL
LiB At TAR0IA | Ak LA ALILIBGS P11 CRLVEIEA [PROvERAMA
REARIEA TORRILLS CI8AR | FAIANA SUEFEIL SARATIND | A4 ICAALILINA MR .Ilr
QLIVEIRA LIMA, HUMCRIA, DaLlAcous & FURRIFR VERCRICA CARVALIER IATIAL | 13RI Kitisipe
AR Y GoAn DS

(d) que o Exmo. Relator viabilize, em tempo habil, o exercicio
da competéncia originria do Pleniric do Supremo Tribunal Federal - colegiado que
expressa, em ultima instdncia, a soberanin das decisdes do orgdo de cipula da Poder
Judicidrio brasileiro -, dando efetividade ao dever funcional prescrito pela norma do inciso
IV do artigo 21 do RISTF.

(e) Para tanto, considerando que o presente pedido cautelar é
excepcional e urgente, requer-se sejn o Plendrio consultado na primeira scssiio possivel,

isto €, em 3 de abril de 2013, como (inico meio de preservar o exercicio tempestivo de sua

soberana competéncia origindria, em matéria cautelar penal.

(f) Seja dispensada & imediata oitiva da Procuradoria-Geral da
Replblica, quanto & concessio da medida liminar, sem prejuizo de sua ulterior

manifestacio,

E que a instituiglo ministerial tera oportunidade ampla de se
manifestar também no julgamento do agrave regimental, podendo até se beneficiar
processualmente, caso o texto formal do acordio se torne disponivel para todas as paries,

de mancira equitativa, com antecedéncia razoavel & publicagio,

(g) Seja ao final reconhecida a procedéncia deste incidente

processual, como forma de assegurar a plena vigéncia do Estado Constitucional.

830 esses 0s termos em que, o Réu pede deferimento, com g

urgéncia que a medida cautelar requer, considerando que ndo ha mais provas a produzir,

De 8o Paulo para Brasilia, em 2 de abril de 2013
« s
LIVETRA LIMA RODRIGE DALL'A A
0

OAB/SP 107.106 AB/SP 174.378

@q\ PIOVESAN

OAB/SP 234.928

Anexo: agravo regimental contra o indeferimento da divulgagfo dos votos escritos, antes

da publicagfio (doc. 1),
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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, DOUTOR JOAQUIM BARBOSA.

supremo Tribunal Federal
22/02/2013 17:02 0006351

IO

JOSE DIRCEU DE OLIVEIRA E SILVA, por seus

advogados, nos autos da agiio penal n® 470, vem expor ¢ requeres o que segue.

I. Uma recente noticia informa que o Excelent{ssimo
Ministro Relator ja teria dispomibilizado seu voto nesta agdo penal para os demas

Ministros',

2. Conforme j4 reconhecido pelo Exmo. Ministro
Relator, o presenle processo “singwluriza-se, emire ouwlras coisas, pela sua
complexidade ¢ pela sua excepcivnal dimensiy”, apresentando “elevado mimero de
réus, imimeros falos a eles imputados ¢ grande volume de provas” (fl. 44.936,
grifamos), circunstincias que autorizaram a dilagiio do prazo para apresentugdo de

alegagdes finais.

! Disponivel em: hup:dfwwivl. [olha.uol.combripedes 1 233077-barbosa-diz-que-vai-likerar-hoje-vole-do-
mensalpo-para-ntinistros. shiml
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3. Assim, disnte da complexidade, “excepcional
dimensdo" da presente agdo penal e da exiguidade do prazo previsto para apresentagiio
dos embargos de declaragdo, requer-se seja autorizada a divulpagdo dos votos escritos,
antes da publicagio, nos termos do artigo 96, paragrafo sétimo, do Regimento Interno

do Egrégio Supremo Tribunal Federal®,

Termos em que,

Pede deferimento.

De 5o Paunlo para Brasilia,
Em 20 de fevereiro de 2013.

JOS IRA LIMA RODRIGO DAET’ACQUA
OAB/SP 107.106 OAB/SP 174.378

Pt

ANA CARO FIOVESANA
OAB/SP 234,928

2 u) Relfotor sorteady au o Relofor para o aedrdfa poderd autorizar, antes da publiengfo, a divulgacdo, en
texto ou dudia, do teor do frlgamento. "
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Secretaria Judiciara
Segdo de Atendimento Ndo Presencial

CERTIDAO

Petigdo n® 6351/2013

Certifico que a petigio eletrénica protocolada sob o nimero em epigrafe foi
receblda através do sistema e-STF, e os arquivos encaminhados foram
assinados eletronicamente por ANA CAROLINA DE OLIVEIRA FIOVESANA.

Brasilia, 22 de fevereiro de 2013.

ANALINE DE'MELO SILVA - MATRICULA 691
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ADV.(A/S) : ROBERTO GARCIA LOPES PAGLIUSO
REU(E)(S) :JOSE LUIZ ALVES
ADV.(A/S) :ROBERTO GARCIA LOPES PAGLIUSO
REU(E)(S) :JOSE EDUARDO CAVALCANTI DE MENDONCA
(DUDA MENDONGA)
ADV.(A/S) : LUCIANO FELDENS
REU(E)(S) : ZILMAR FERNANDES SILVEIRA
ADV.(A/S) :LUCIANO FEL.DENS

DECISAQ (referente  petigio n® 6351/2013): Junte-se.
José Dirceu de Oliveira e Silva, por meio da peticdo acima, pede “a
divulgacdo dos votos escritos, antes da publicacdo”, tendo em vista a

complexidade da presente agdo penal e a “exiguidade do prazo” para
oposi¢ao de embargos de declaracao.

Os votos proferidos quando do julgamento da AP 470 foram
amplamente divulgados e, inclusive, transmitidos pela TV Justica. Além
disso, todos os interessados no conteudo das sessbes publicas de

julgamento, em especial os réus e seus advogados, puderam assisti-las

Documento assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, ©
documento pode sor acessade no endereqo elotrdnice hitp:fwww.stljus. briperalfautenticacaal sob o ndmere 3561872,
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pessoalmente no Plendrio desta Corte.

Impoe-se mencionar, ainda, o fato de que ainda ndo foram
disponibilizados todos os votos proferidos pelos Ministros que
participaram do julgamento.

Por essas razoes, indefiro o pedido.

Publique-se.

Brasilia, 20 de marco de 2013.

Ministro JOAQUIM BARBOSA
Relator

Datumento assinade digitaimente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institul 2 Infraestrulura de Chaves Publicas Brasileira - 1CP-Brasil. O
documenta pode ser acessado no enderega alairdnico http: e il [us briportalfautenticacan’ sob o nimenn 3581877
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EXMO. SR. MINISTRO RELATOR DA ACAO PENAL N° 470 NO E. :
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL :

in. JOAQUIM BARBOSA '
(Min Q ) Supremo Tribunal Federal '

26/03/2013 17:03 0013892

L

Os advogados que esta subscrevem, em nome proprio e no de
seus constituintes na Agdo Penal em epigrafe, vém respeitosamente a
presenga de Vossa Exceléncia, expor e requerer o que segue. r
A Imprensa vem noticiando que alguns Ministros dessa
Suprema Corte ja teriam finalizado a revisdo dos seus votos e que 0s
demais o fariam em pouco tempo, sugerindo que o v. acorddo deve ser

publicado em breve.

Estimativas sobre o tamanho da decisdo sdo as mails clwersa,@//,

variando de 5 mil até 20 mil folhas, E de se recordar que apenas o

voto de Vossa Exceléncia, antes da revisdo, tinha mais de mil folhas.

|
]
i

Verifica-se de planc que € humanamente impossivel cumprir 0s

exiguos prazos dispostos no Repimcnto Interno da Casa (que ndo

k]
L

\

\\ A
N
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previu feito gigantesco como esse, Unico na histéria do Tribunal) para: -

oposi¢do de eventuais embargos de declaragdo ou infringentes.

Fechar os olhos para tal problema inviabilizaria o direito de -
defesa dos acusados, pois ninguém, por mais conhecedor das minticias
do processo que seja, consegue ler mais de 5 mil folhas em 5 dias e
ainda por cima redigir uma pega apta a defender os interesses de seu

patrocinado!

Vossa Exceléncia ja se mostrou sensivel a essa questdo, .pois
essa ndo serd a primeira vez, neste feito; em que prazos devam é_fgzr
dilatados em razéio de seu formidével volume. Foi assim na razodvel
ampliacdo do tempo para sustentagfio oral do douto Prﬁcuraclnrﬂé_ra]
da Republica no julgamento do recebimento da dentneia (fls. 11.362).
De oficio Vossa Exceléncia alargou o prazo para elaboragdo de
alegagOes finais para acusagéo e defesa ([1s. 44.935/44.936), indo além
do estipulado no Regimento. Da mesma forma, no julgamento do
mérito, foi quintuplicado o prazo de sustentagdo.oral da HGLIISEI(;ED; o

que foi igualmente sensato.

As singularidades inéditas dest¢ feito, fizeram com que a

equidade fosse respeitada, dando-sc tempo capaz de permitir 4 efetiva

manifestagdo das paneé. W
' i . ‘ .




Deste modo, € a presente para requecrer a disponibilizagdo dos
votos & medida em que forem sendo liberados, deixando pelo menos
20 dias para a publica¢do do acordéio no DJe ou, alternativamente, a
dilagdo para 30 dias dos prazos para quaisquer recursos que sejam

cabiveis.

Pedem deferimento.

Brasilia, 14 de margo de 2013,

.ﬂ- v:ﬂﬁ'—‘{-q ]{’ﬁﬂ ‘(L'&:l”‘;&_ J:: Mi‘a

I

GARB/SP 2k Y5y
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ACAO PENAL 470 MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

REVISOR : MIN. RICARDO LEWANDOQWSKI
AUTOR(A/S)ES) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC.(A/S)ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
REU(E)(S) :JOSE DIRCEU DE OLIVEIRA E SILVA
ADV.(Af8) :JosE Luis MENDES DE OLIVEIRA LiMa
REU(ENS) 1JOsE GENOINO NETO

ADV.(A/S) :SANDRA MARIA GONGALVES PIRES
REU(E)(S) :DELUBIO SOARES DE CASTRO

ADV.(A/S) :CELSO SANCHEZ VILARDI

REU(E)(S) :S{LvIO JosE PEREIRA

ADV.(A/S) :GUSTAVO HENRIQUE RIGHI IVAHY BADARO
REU(ENMS) :MARCOS VALERIO FERNANDES DE 50UZA
ADV.(A/S) :MARCELD LEONARDO

REU(E)(S) :RAMON HOLLERBACH CARDOSO
ADVv.(Af5) :HERMES VILCHEZ GUERRERO

REU(E)(S) : CRISTIANO DE MELLO PAZ

ADV.(A/S) +CASTELLAR MODESTO GUIMARAES FILHO
ADV.(A/S) :JOsE ANTERO MONTEIRO FILHO
ADV.(A/S) :CAROLINA GOULART MODESTO GUIMARAES
ADV.(A/S) :CASTELLAR MODESTO GUIMARAES NETO
ADV.(A/S) :IZABELLA ARTUR COSTA

REU(ENS) :ROGERIO LANZA TOLENTINO

ADV.(AfS) :PAULO SERGTIO ABREU E SILVA

REU(E)(S) :SIMONE REIS LOBO DE VASCONCELOS
ADV.(A/S) :LEONARDO ISAAC YAROCHEWSKY
ADV.(A/S) :DANIELA VILLANI BONACCORSI
REU(E)(S) :GEIZA DIAS DOS SANTOS

ADV.(A/S) : PAULO SERGIO ABREU E SILVA

REU(E)(S) :KATIA RABELLO

ADV.(A/S) : THEODOMIRO DiAS NETO

REU(ENS) :JOSE ROBERTO SALGADO

ADv.(AlS) :MARCIO THOMAZ BASTOS

REU(ENS) :VINICIUS SAMARANE

ADV.(A/5) :JosE CARLOS DIAS

REU(E)(S) : AYANNA TENORIO TORRES DE JESUS
ADV.(A/S) s ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA

Documento assinado digitalments conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, gue Institui a Infragstulura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil, O
documento pode ser acessado no endereco aletrdnico p:iwew.st jus.briporaliautonlicacad/ sob o nimero 3390668
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REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(Af5)
REU(EN(S)

ADV . (A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(ENS)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(ENS)
ADV.(A/S)
REU(EMS)
PROC.(A/S)(ES)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
REU(ENS)
ADV.(A/S)
REU(ENS)

ADV.(A/S)
REU(ENS)
ADV.(A/S)
REU(E)(S)
ADV.(A/S)
Apv.(a/s)
REU(ENS)
ADV.(A/S)

:JOAD PAULO CUNHA

: ALBERTO ZACHARIAS TORON

:Luiz GUSHIKEN

:JOsE ROBERTO LEAL DE CARVALHO
:HENRIQUE P1ZZOLATO

s MARTHIUS SAVIO CAVALCANTE LOBATO
‘PEDRO DA  SiLva CORREA DE  OLIVEIRA
ANDRADE NETO

:EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO
:JOsSE MOHAMED JANENE

:MARCELO LEAL DE LiMaA OLIVEIRA
:PEDRO HENRY NETO

:JOSE ANTONIO DUARTE ALVARES

:JOAO CLAUDIO DE CARVALHO GENU
:MARCO ANTONIO MENEGHETTI

:ENIVALDO QUADRADO

1 PRISCILA CORREA GIOIA

:BRENO FISCHBERG

:LEONARDO MAGALHAES AVELAR
:CARLOS ALBERTO QUAGLIA

:DEFENSOR PUBLICO-GERAL FEDERAL
:VALDEMAR COSTA NETO

:MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
:JACINTO DE SOUZA LAMAS

:DELIO LING E SILVA

: ANTONIO DE PADUA DE SOUZA LAMAS
:DELIO LINS E SILVA

:CARLOS ALBERTO RODRIGUES PINTO (BISPO
RODRIGUES)

:MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
:ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO
:Luiz FRANCISCO CORREA BARBOSA
:EMERSON ELOY PALMIERT

:ITAPUA PRESTES DE MESSIAS

;:HENRIQUE DE SOUZA VIEIRA

: ROMEU FERREIRA QUEIROZ

:JOSE ANTERC MONTEIRO FILHO

Documenta assinado digilaiments conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instilul & Infragstrutura de Chaves Fublicas Brasilaira - 1CP-Bragil, O
documento pode ser acessado no enderego elelrinico MHp:ivww. 511 jus. brporalfautenticacac) sob o nimng 3500668,
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ADV.(A/5) :RONALDO GARCIA Dias
ADV.(A/S) :FLAVIA GONCALVEZ DE QUEIROZ
ADV.(A/S) :DALMIR DE JESUS
REU(ENS) :JOSE RODRIGUES BORBA
ADV.(A/S) : INOCENCIO MARTIRES COELHO
REU(ENS) :PAULO ROBERTO GALVAO DA ROCHA
ADV.(A/S) :MARCIO LU1Z DA SILVA
ADV.(A/S) :DESIREE LOBO MUNIZ SANTOS GOMES
ADV.(A/S) :JOAD DOS SANTOS GOMES FILHO
REU(E)(S) 1 ANITA LEOCADIA PEREIRA DA COSTA
ADV.(A/S) :Luis MAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA
REU(E)(S) Lutz CARLOS DA SILVA (PROFESSOR LUIZINHO)
ADV.(A/S) : MARCIO LUIZ DA SILVA
REU(E)(S) :JoAD MAGNO DE MOURA
ADV.(A/S) :OLINTO CAMPOS VIEIRA
REU(E)(S) : ANDERSON ADAUTO PEREIRA
ADV.(A/S) :ROBERTO GARCIA LOPES PAGLIUSO
REU(E)(S) :JOSE LUIZ ALVES
ADV.(A/S) :ROBERTO GARCIA LOPES PAGLIUSO
REU(E)(S) :JosE EDUARDO CAVALCANTI DE MENDONCA
(DUDA MENDONGA)
ADV.(A/S) :LUCIANO FELDENS
REU(E)(S) :ZILMAR FERNANDES SILVEIRA
ADV.(A/S) :LUCIANO FELDENS

DESPACHO (referente a petigio n® 13892/2013): Junte-se.

Os advogados que subscrevem a peticdo acima pedem “a
disponibilizacio dos votos a medida em forem sendo liberados, deixando
pelo menos 20 dias para a publicagdo do acdrdio no Dle ou,
alternativamente, a dilagdo para 30 dias dos prazos para quaisquer
recursos que sejam cabiveis”.

Para tanto, argumentam, em sintese, ser “humanamente impossivel
cumprir 0s exiguos prazos (...) para oposigdo de eventuais embargos de
declaragdo ou infringentes”, tendo em vista “[a]s singularidades inéditas

Documento assinado digitaimenta conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, qua instilul a Infragstrulura de Chaves Publicas Brasdeira - ICP-Brasil. O
documanto poda sar acessado no endereqo eletrdnico hip:fwww. st jus bripotallautenticacsad sob o ndmera 3580669
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deste feito”.
Tal pleito, todavia, ja foi apreciado e indeferido nas decisdes de fls.
51.502-51.503 e 51.514-51.515, que mantenho.
Nada a prover, portanto.
Publique-se. |
Brasilia, 1% de abri! de 2013. |

Ministro JOAQUIM BARBOSA
Relator

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-22001 de 24/0812001, que knsfitui a Infrasstrulura de Chaves Pubdcas Bragiaira - ICP-Brasll. ©
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