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AGRAVANTE(S):

AGRAVADO(S):

BANCO BMG S.A. (1)

PRESTASERYV - PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.
(2)

OS MESMOS E (1)

ELIZANGELA GOUVEA SALES (2)

RH TIME RECURSOS HUMANOS LTDA. (3)

EMENTA: HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. BASE DE CALCULO. LEI N.
1.060/50, ART. 11, §&§ 1.2. VALOR LIQUIDO DA
CONDENACAO, APURADO NA FASE DE
LIQUIDAGCAO. O) N. 348 DA SBDI-1 DO C. TST. No
processo do trabalho, a base de cdlculo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais é o valor liquido apurado na
fase de liquidacao do julgado, como estabelece 0 § 1.2 do
art. 11 da Lei n. 1.060/50. Por valor liquido se ha de
entender o montante apurado em fase de liquidacao,
deduzidas tao somente as despesas processuais, e
mantidos, portanto, os valores devidos a titulo de juros
moratdrios, correcao monetaria, contribuicoes
previdencidrias (cota empregado e cota empregador) e
imposto de renda. Nesse sentido é a jurisprudéncia
consolidada na OJ n. 348 da SBDI-1 do C. TST. Indevida,
assim, a pretensao dos agravantes de verem excluida da
base de calculo da verba honoraria advocaticia a
contribuicdo previdencidria a cargo do empregador
apurada nos presentes autos.

Vistos os autos.

RELATORIO
Irresignados com a r. sentenca de fls. 935/936, que acolheu

em parte os embargos a execucdo promovida por ELIZANGELA GOUVEA SALES em
face de RH TIME RECURSOS HUMANOS LTDA., de PRESTASERV - PRESTADORA DE
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SERVICOS LTDA. e de BANCO BMG S.A., agravam de peticao o segundo e o terceiro
executados.

Consoante o arrazoado recursal de fls. 937/940-v., o terceiro
executado pretende que sejam retificados os calculos de liquidacao a fim de que as
diferencas salariais e consequentes reflexos sejam apurados deduzindo-se do saldrio
de ingresso previsto em cldusula convencional e posteriores reajustes todas as
parcelas salariais auferidas pela exeqliente, ai incluidas as parcelas intituladas
“prémio Refin”, “gratificacao especial” e “DSR’s". Aponta por outro lado que a conta
homologada incluiu na base de célculo das horas extras os valores recebidos pela
exequlente a titulo de “prémio Refin”, o que, no entender do agravante, violaria o
disposto em norma coletiva da categoria, de modo que o cdlculo mereceria
retificacao para que fossem excluidos os reflexos em questdo. Argumenta que a base
de célculo utilizada para os reflexos nas verbas rescisérias nao observou a
remuneracao percebida pela exeqiente no Ultimo més laborado, estando portanto
incorreta. Pretende que sejam deduzidos dos montantes apurados em favor da
laborista a titulo de auxilio-alimentacdo e auxilio-cesta alimentacdo os valores que ja
Ihe foram quitados sob idéntico titulo, e pugna por fim pela exclusdo do montante
apurado a titulo de contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador da base de
célculo dos honorarios advocaticios.

Jd& a segunda executada interp6s agravo de peticao as fls.
942/946, insurgindo-se contra a r. decisao de origem aventando os mesmos temas e
teses trazidos pelo terceiro executado.

A exequente contraminutou as fls. 950/952, pugnando pelo
desprovimento de ambos os apelos.

Os autos nao foram remetidos ao Ministério Pulblico do
Trabalho.

E o relatoério.

VOTO

JUiZzo DE ADMISSIBILIDADE

Conheco dos agravos de peticao interpostos, por preenchidos
em ambos os pressupostos de admissibilidade recursal.

Consigne-se gue 0S recursos serao apreciados em conjunto,
tendo em vista a identidade dos temas por eles devolvidos a esta instancia recursal.
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JUIZO DE MERITO

DAS DIFERENCAS SALARIAIS

O titulo executivo reconheceu a exeqliente o direito a
“diferencas salariais em face do salario de ingresso pactuado conforme cldusula 2.3,
letra ‘b’, e cldusula 3.2, letra ‘b’, das convencdes 2006/2007 de f. 28, além dos
reajustes convencionais concedidos nos demais instrumentos normativos da
contratualidade”.

Os recorrentes pretendem que sejam retificados os célculos de
liguidacdo a fim de que as diferencas salariais e consequentes reflexos sejam
apurados deduzindo-se desse saldrio de ingresso e posteriores reajustes todas as
parcelas salariais auferidas pela exeqliente, ai incluidas as parcelas intituladas
“prémio Refin”, “gratificacao especial” e “DSR’'s".

Nao lhes assiste razao.

A interpretacdo ampliativa do titulo executivo pretendida pelos
recorrentes nao encontra respaldo na fundamentacao daquela decisao transitada em
julgado. Com efeito, é patente que o titulo executivo comparou o salario de ingresso
previsto na letra b da cldusula 2.2 da CCT da categoria bancaria (fl. 28) - com o
saldrio-base auferido pela exequente, de modo que nada ha a reparar no célculo de
liguidacdo, o qual apurou as diferencas salariais subtraindo-se do salario de ingresso
o salario-base auferido pela exequente (fl. 873).

Mantém-se.

DA BASE DE CALCULO DAS HORAS EXTRAS

Os recorrentes apontam que, na conta homologada, foram
incluidos na base de célculo das horas extras os valores recebidos pela exeqliente a
titulo de “prémio Refin”, o que, no entender dos agravantes, violaria o disposto em
norma coletiva da categoria (§ 2.2 da cldusula 8.2), segundo a qual o calculo do valor
da hora extra sera feito tomando-se por base o somatério de todas as verbas salariais
fixas, al ndo se incluido portanto o “prémio Refin”, parcela variavel. Caso assim nao
se entenda, sustenta que, a titulo de reflexos do “prémio Refin” no labor
extraordinario, seria devido tdo somente o adicional de horas extras, como previsto
na Sumula n. 340 do C. TST. Apontam por fim que a base de cdlculo utilizada para os

reflexos nas verbas rescisérias ndao observou a remuneracao percebida pela
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exeqlente no ultimo més laborado, estando portanto incorreta.

Nao lhes assiste razao.

Consta do titulo executivo que a base de célculo das horas
extras serd composta de todas as parcelas de natureza salarial percebidas pela
exeqliente, na forma da Sumula n. 264 do C. TST, ai incluido, portanto, o “prémio
Refin”, o qual ostenta feicao salarial, porquanto quitado com habitualidade.

Considerando-se que a liquidacao e a execucao tomam por
base o que consta da coisa julgada, e tendo em vista que no titulo executivo ja hd a
determinacao de que na base de calculo das horas extras sejam incluidas todas as
parcelas de natureza salarial auferidas pela exequente, torna-se despicienda a
andlise da eventual inexisténcia de pedido formulado na exordial no sentido de que o
“prémio refin” integrasse essa base de calculo.

Por outro lado, a coisa julgada nao fixou que as parcelas
varidveis recebidas pela exeqliente gerariam reflexos tdo somente sobre o adicional
de horas extras, na forma da Sumula n. 340 do C. TST, dai por que nao ha
fundamento para se efetuar semelhante limitacao relativamente aos reflexos do
“prémio Refin” sobre o labor extraordinario.

No que toca a alegacdo de que haveria cldusula convencional
excluindo o cobmputo de parcelas varidveis na base de célculo das horas extras, o que
tornaria indevida a inclusao do “prémio refin” nessa base de calculo, trata-se de
questdo de mérito que haveria de ter sido deduzida na fase de conhecimento, sendo
vedado ao Juizo da execucao aprecid-la, sob pena de violacdo do disposto no § 1.2 do
art. 879 da CLT.

De se notar, por fim, que a pretensao de retificacdo da base
de calculo utilizada para os reflexos nas verbas rescisérias nao foi apreciada pela r.
decisao recorrida, ndao tendo os recorrentes oposto embargos declaratérios, quanto
ao ponto, em face do que se operou a preclusdo para a apreciacao da matéria nesta
instancia recursal.

Mantém-se.

DO AUXILIO-REFEICAO. DA CESTA-ALIMENTACAO

Os recorrentes argumentam que, analisando-se a coluna “6”
de fl. 825, nao teriam sido deduzidos dos montantes apurados em favor da laborista a
titulo de auxilio-alimentacao e auxilio-cesta alimentacao os valores que ja Ihe foram
quitados sob idéntico titulo. Apontam que a exequente recebeu os aludidos beneficios
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também enquanto empregada da primeira executada, o que nao foi considerado nos
calculos homologados.

Nao lhes assiste razao.

A exequente foi contratada pela primeira executada no
periodo compreendido entre 25/04/2007 e 23/07/2007. Entretanto, ndo ha prova de
gque a exequlente tenha recebido da primeira executada auxilio alimentacdo e auxilio-
cesta alimentacao no periodo em questdo, dai por que nada ha a reparar na coluna
“6" da planilha de fl. 873 (calculo afinal homologado pelo Juizo a fl. 894).

Nego provimento.

DA BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Os recorrentes sustentam ter sido indevidamente incluido na
base de célculo dos honorarios advocaticios o montante apurado a titulo de
contribuicao previdenciaria a cargo do empregador.

Nao lhes assiste razao.

O titulo executivo condenou as executadas ao pagamento de
“honordrios advocaticios a razao de 15% sobre o valor liquido da condenacéo,
apurado em liquidacdo de sentenca, sem a deducdo dos descontos fiscais e
previdencidrios”, o que se coaduna com o entendimento cristalizado na O n. 348 da
SDI-1 do TST, que assim dispde:

“HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. VALOR
LIQUIDO. LEI N2 1.060, DE 05.02.1950 (D) 25.04.2007)

Os honorérios advocaticios, arbitrados nos termos do art. 11, §
19, da Lei n2 1.060, de 05.02.1950, devem incidir sobre o valor
liguido da condenacao, apurado na fase de liquidacao de
sentenca, sem a deducao dos descontos fiscais e
previdenciarios."

Desse modo, o “liquido” a que se refere o § 1.2 do artigo 11 da
n. Lei 1.060/50 interpreta-se como sendo o valor bruto apurado em liquidagao, ou
seja, o valor liquidado, no qual se incluem as contribuicdes previdenciarias e o
imposto de renda, excluindo-se apenas as custas e despesas processuais.

Em outras palavras, os honorarios advocaticios assistenciais
devem ser calculados sobre o valor bruto da condenacdo, assim entendido como
aquele alcancado em liquidacao de sentenca, depois de deduzidas apenas as custas
e demais despesas processuais, nao devendo ser excluidos de sua base de calculo os
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valores relativos ao imposto de renda e contribuicdes previdenciarias, de qualquer
espécie (cota do empregado ou cota do empregador).
Nesse sentido, alids, é o entendimento desta Eg. Turma, in

verbis:

“HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. Os
honorarios advocaticios devem ser calculados sobre o valor
bruto da condenacao, depois de deduzidas as despesas
processuais, nas quais nao estdo incluidos os juros, a correcao
monetdria, nem os recolhimentos fiscais e previdenciarios,
exatamente como quer o agravante. A expressao "valor
liguido" contida no § 12 do artigo 11 da Lei 1.060/50 deve ser
interpretada como sendo o valor apurado, depois de deduzidas
as despesas processuais, porque os descontos relativos ao
imposto de renda e as contribuicées previdencidrias ndo sao
dedutiveis do crédito da autora.” (Agravo de Peticao n?
01505-2007-107-03-40-7. TRT 32 Regiao. 42 Turma. Relator
Fernando Luiz G.Rios Neto. Publicado em 21/06/2010).

“HONORARIOS ADVOCATICIOS ASSISTENCIAIS - INSERCAO DA
COTA PREVIDENCIARIA DEVIDA PELO RECLAMADO NA
RESPECTIVA BASE DE CALCULO - POSSIBILIDADE - A Egrégia
Maioria, contra meu voto, entendeu que os honorérios
advocaticios assistenciais, disciplinados pela Lei 5.584/70 e
pela Lei 1.060/50, sao devidos sobre o "valor liquido" apurado
em execucao de sentenca, que é o valor apurado depois de
deduzidas apenas as despesas processuais, nas quais nao se
incluem os juros, a correcdo monetaria, o Imposto de Renda e
o INSS, quota do reclamante e da reclamada. Posto isto, dou
provimento ao apelo para determinar a retificacdo do célculo
guanto ao valor dos honordrios advocaticios, devendo a conta
ser refeita com a inclusdo, na sua base de célculo, do valor
das contribuicoes previdenciarias devidas pelo
executado.” (Agravo de Peticao n? 01124-1999-026-03-00-2.
TRT 32 Regido. Relator Antdnio Alvares da Silva. Publicado em
08/12/2006).

Ante todo o exposto, conclui-se estarem corretos a base de
célculo e o valor apurados nos célculos periciais homologados (fl. 877), referentes aos
honorérios advocaticios assistenciais arbitrados no titulo executivo.

Sendo assim, nego provimento aos agravos.
CONCLUSAO

Conheco dos recursos interpostos €, no mérito, dou-lhes
parcial provimento para determinar a retificacao da conta de liquidacao a fim de que,
quando da apuracao do montante devido a exeqliente a titulo de auxilio alimentacao
e auxilio-cesta alimentacéo, sejam deduzidos os valores que ja lhe foram quitados
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pela primeira executada sob idéntico titulo, no periodo compreendido entre
25/04/2007 e 23/07/2007. Custas de R$44,26, pelas recorrentes.

Fundamentos pelos quais,

O Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regidao, em sessao
ordindria da 42 Turma, hoje realizada, a unanimidade, conheceu dos recursos
interpostos; no mérito, sem divergéncia, deu-lhes parcial provimento para determinar
a retificacdo da conta de liquidacao a fim de que, quando da apuracao do montante
devido a exeqUiente a titulo de auxilio alimentacdo e auxilio-cesta alimentacao, sejam
deduzidos os valores que ja Ihe foram quitados pela primeira executada sob idéntico
titulo, no periodo compreendido entre 25/04/2007 e 23/07/2007. Custas de R$44,26,
pelas recorrentes.

Belo Horizonte, 10 de abril de 2013.

PAULO CHAVES CORREA FILHO
DESEMBARGADOR RELATOR




