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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUC}AO. EMBARGOS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRECLUSAO. COISA JULGADA. LIQUIDAGAO.
PERICIA. ATUALIZACAO DO DEBITO. CRITERIOS RAZOAVEIS.

1. Discussdo acerca da existéncia de violagdo a coisa julgada, em sede de
execucdo, relativamente ao valor dos honoréarios advocaticios.

2. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribuna de origem pronuncia-se
de forma clara e precisa sobre a quest&o posta nos autos.

3. A auséncia de decisdo sobre os dispositivos legais supostamente violados, ndo
obstante a interposicdo de embargos de declaracéo, impede o conhecimento do
recurso especial. Incidénciada Simula 211/STJ.

4. N&o procede a alegacdo de preclusdo. A manifestacéo da juiza de primeiro grau
tratou-se de uma resposta a consulta feita pelo contador judicial, para possibilitar
a elaboracdo dos calculos de atualizacdo do valor da execucéo, ndo comportando
sequer recurso das partes, hgja vista sua finalidade precipua de mero impulso
processual. Ademais, a determinagéo do valor devido, bem como dos critérios que
foram utilizados para se chegar até ele, devem ser objeto da fase de conhecimento
ou, no maximo, de liquidagdo, ndo comportando nova discussdo em sede de
execucdo ou de cumprimento de sentenca. Até porque a liquidez do titulo € seu
pressuposto.

5. Ao limitar-se a homologar os laudos periciais elaborados, os quais
apresentaram conclusdes distintas, evidencia-se ambiguidade, a qual remonta ao
préprio acérdéo objeto de liquidacéo.

6. Havendo duas interpretacdes possiveis e vaidas, cabe ao Judiciario escolher,
dentre elas, a que guarde maior pertinéncia com o sistema juridico, afastando a
gue leve a resultados visivelmente indesgados de acordo com os valores
consagrados no ordenamento.

7. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que “A base de calculo dos honorarios
de advogado é o montante do titulo executivo & data do gjuizamento da acéo,
corrigido monetariamente”.

8. O vaor irrisdrio de honorarios ndo decorreu de arbitramento judicial, mas do
resultado dos célculos elaborados pelo perito, a partir da aplicacéo do percentual
de 5% sobre o débito expurgado, conforme determinado na sentenca transitada
em julgado. Mgjoré-los, em sede de recurso especial, implicaria violacdo a coisa
julgada.
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9. A andlise da existéncia do dissidio é inviavel, porque ndo foram cumpridos os
requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.
10. Recurso especia desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
TERCEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnel
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora. Impedidos os
Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha e Ricardo Villas Boas Cueva. Dr(a). SERGIO
GILBERTO PORTO, pela parte RECORRENTE: PEDRO PAULO MALEK.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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