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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2013.0000606544
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n°
0031633-05.2005.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que é apelante T V OMEGA
LTDA, séo apelados DANIELA FREDDO BRAZ DE SOUZA (E OUTROS(AS)) e
LEDA FORTES FREDDO.

ACORDAM, em 62 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

) O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores EDUARDO
SA PINTO SANDEVILLE (Presidente), VITO GUGLIELMI E PERCIVAL
NOGUEIRA.

Sao Paulo, 3 de outubro de 2013.

Eduardo Sa Pinto Sandeville
RELATOR
Assinatura Eletronica

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0031633-05.2005.8.26.0309 e o c6digo RI000000HUOU4.
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; ¥) TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N°: 13.787
APEL .N°: 0031633-05.2005.8.26.0309
COMARCA: JUNDIAT - 42VARA CIVEL

JuiZ : LEONARDO AIGNER RIBEIRO
APTE. : TV OMEGA LTDA. (REDE TVI)
APDAS. : DANIELA FREDDO BRAZ DE SOUZA E OUTRA

Responsabilidade Civil — Agravo retido ndo reiterado — Autoras
que foram vitimas de “pegadinha” filmada pela ré — Danos
morais configurados, ainda que a matéria ndo tenha a final sido
veiculada, uma vez que a filmagem ocorreu em lugar publico —
Indenizacdo adequada — Recurso ndo provido.

Acéo de indenizacdo julgada procedente pela r.
sentenca de fls. 174/180, de relatério adotado, para condenar a ré ao
pagamento de indenizagdo no montante de R$ 12.000,00, a ser dividido em
igualdade entre as autoras.

Recorre a vencida, alegando, a inocorréncia de
danos morais, em razd8o da auséncia de prova do prejuizo ou do
constrangimento. Subsidiariamente, requer a diminuicdo do quantum
indenizataorio.

Recurso preparado (fls. 196/198) e com resposta
(fls. 208/210).

E o relatorio em acréscimo ao da sentenca.

Incialmente, n&o conhec¢o do agravo retido de fls.
153, por falta de reiteragéo.

Consta dos autos que no dia 14.02.2003 as
autoras caminhavam na praga central da cidade de Louveira, quando foi
atirado um artefato em sua diregdo, por uma pessoa que gritava se tratar
de uma bomba. Assustadas, as autoras tentaram correr, porém a Sra. Leda,
idosa e com problemas cardiacos, veio a cair no chéo.

ApOs o susto, perceberam que a situacao tratava-
se na verdade de uma “pegadinha” que estava sendo filmada pela ré, a fim
de ser exibida no programa “Eu vi na TV”.
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Apesar de existir controvérsia quanto ao fato de a
Sra. Leda ter sofrido queda em razdo dos acontecimentos ou ter problemas
cardiacos € inconteste que as autoras foram envolvidas na filmagem contra
a vontade.

Irrelevante ndo tenham as imagens sido exibidas
ou gue as autoras tenham dado entrevistas a respeito. A “brincadeira”
ocorreu em praga publica, portanto na presenca de terceiros. Fazer graca
ridicularizando pessoas, como tao a gosto de determinados programas de
televisdo, é fato ofensivo da dignidade das vitimas, que merecem ser
indenizadas.

A conduta da emissora nao tem qualquer
justificativa. Ao contrario, busca apenas aumentar audiéncia e, portanto,
seu proéprio lucro.

Seguindo licdo do professor Carlos Alberto Bittar,
os danos morais “sao lesfes sofridas pelas pessoas, fisicas ou juridicas, em
certos aspectos da sua personalidade, em razdo de investidas injustas de
outrem; sdo aqueles que atingem a moralidade e a efetividade da pessoa,
causando-lhe constrangimentos, vexames, dores, enfim sentimentos e
sensacdes negativas” (Reparacado Civil por Danos Morais, Sdo Paulo, RT,
1994, 22 edicado, pag. 26).

Na sua fixacdo, segundo a licdo de Caio Mario da
Silva Pereira (Responsabilidade Civil - 52 edicdo — Forense — p. 317), se
deve levar em consideracdo a punicdo ao infrator pelo fato de haver
ofendido um bem juridico da vitima, e colocar em maos do ofendido uma
soma que nao €& o pretium doloris, poréem um meio de lhe oferecer a
oportunidade de conseguir uma satisfacdo de qualquer espécie, amenizando
a amargura da ofensa.

O arbitramento deve ser feito de forma moderada
e equitativa, ndo tendo o objetivo de provocar o enriquecimento de uns ou
a ruina de outros.

Assim, o arbitramento na ordem de R$ 12.000,00,
atende a esses requisitos para as circunstancias da causa, nao comportando
nenhuma alteracao.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

EDUARDO SA PINTO SANDEVILLE
RELATOR

Apelacédo n® 0031633-05.2005.8.26.0309 3
Jundiai - 42. Vara Civel
T V Omega Ltda X Daniela Freddo Braz de Souza e outro

fls. 3

Este documento foi assinado digitalmente por EDUARDO SA PINTO SANDEVILLE.

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0031633-05.2005.8.26.0309 e o c6digo RI000000HUOU4.





