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OPINIAO LEGAL

Consulta e guesitos

Honra-me o Consulente JOAO PAULO CUNHA, pot seu
ilustre advogado doutor ALBERTO ZACHARIAS TORON, com consulta acerca do
acorddo de lavra do Supremo Tribunal Federal, proferido em 22 de abnl de

2013, nos autos da Acio Penal 470,

Trata-se de questionamento sobre aspectos da
condenacio do Consulente pelo crime de davagem de dinbeiro (Lei 9.613/98, art.1°,

Ve VI).

Forme formulado o seguinte quesito: a conduta
imputada ao Consulente no item 3.1 da denincia e reconhecida pelo Acérdio
apresenta os elementos objetivos e subjetivos do tipo penal de /uvggem de

dinheira?

A elaboragio da opmido legal em questio exige algumas
reflexdes acerca da natureza do tipo penal de /avagem de dinheiro, dos ctimes
considerados antecedentes no caso em questio e de aspectos dogmaticos
referentes ao concrso de crimes e ao concurio de normas aplicaveis a hipotese

apresentada.

i. NOTAS INTRODUTORLAS

A questio juridica aqui enfrentada se limita a analise da

condenagio do Consulente como mcurso no crme de lwagem de dinbeiro, pela
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pratica dos atos descritos no item 3.1 da denuncia, decisio controversa, uma vez
que cinco Mintstros da Suprema Corte votaram pela absolvigao neste item

especifico.

Importa notar que na presente analise nio entrario em
consideracio questdes fatico-probatérias sobre autoria e materialidade, tendo o
autor tomado como premissa os elementos incontroversos indicados no

Acérdio, imitando a reflexio sobre sua qualificacio juridica.

Vale apontar, ainda, ¢ por lealdade processual, que o
subsctitor do presente estudo atuou como advogado nos autos onde se discute
a tese ora submetida a exame (AP 470), em fase anterior, representando corréu
ao qual se imputavam fatos distintos, relacionado a outro nicke delitive, que

restou absolvido por unanimidade pelo Plendrio da Suprema Corte.

Feitas as consideragbes mnecessarias, passemos 4

controveérsia.

Imputa-se ao Consulente o ato de receber 50 mil reais —
caracterizados como vantagem indevida obtida em razdo de sua funcao
(presidente da Camara dos Deputados) - com o emprego de mecanismo de lavagen
de dinkeiro, uma vez que o valor foi retirado por sua esposa em uma agéncia
bancaria, sem que se seguissem os trimites de saque desta quantia exigidos pelas

tegtas vigentes de controle do sistema financeiro (fls. 665 do ac.).

Tais valores seriam otiundos, segundo a denuncia e o
acordao dela decorrente, de crimes contra o sistema financeiro e praticados por
meio de organizacio criminosa, ademais de imbricados com o delito de

COTTUpPGao.
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Diante de tais premissas, indaga-se pela adequacio da
qualificagio dos fatos natrados e apreciados como atos de /Javagem de dinbeiro em

concurso matcrial com o crime de corrwpedo pasiiva,

Em sendo o ctime de lavqgem de dinbeiro delito complenn,
que exige crime antecedente, faz-se necessirio, em primeiro lugar, fixar quals os
delitos indicados na decisdo como origindrios dos valotres supostamente rados,

uma vez que a andlise da controvérsia jutidica serd distinta em relacio a cada um

deles.

A denuncia que onginou o feito em discussio fex
mencio aos crimes de corrupedo, contra o sistema financeiro nactonal ¢ praticados por
meio de organizagdo criminosa como ctimes antecedentes alternativos da luvagen de
dinheiro supostamente praticada pelo Consulente. O Acdrdio indicou apenas os
ctimes de (1) corupedo passiva e (1) ctime contra o sistema financeiro naciona! como

referidos aos atos de lavagem, hip6teses que passamos a avaliar.

2. CRIME ANTECEDENTE: DELITQ CONTIRA O

SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

No que concerne ao crime contra o sistema financeiro naciond!
como antecedente da lewagenm de dinbeiro em tela, nota-se dos votos submetidos a
nossa apteciacio — tanto vencedores quanto vencidos — a Incxisténcia de
mencio expressa ao dolo do Consulente, uma vez que — ac que tudo indica — ndo
ha qualquer apontamento sobte ele ter conbecimento (dolo direto) ou smspeita (dolo

eventual) da proveniéncia dos valores dagueles ilicitos especificos.

Sabe-se que o elemento subjetivo nuclear da favqgem de

dinbeirs & dolo. Ao contririo de outros paises — como a Espanha ¢ o Chile — o

tipo penal em discussio nio existe no Brasil na forma culposa — consciente ou
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mnconsciente. Apenas o comportamento doloso é objeto de repreensio,
caracterizado como aquele no qual o agente tem ciéncia da existéncia dos
elementos tipicos e vontade de agir naquele sentido. Logo, ndo basta a
constatacio objetiva de ocultaciio ou dissimulacio. E necessirio demonstrar que
o agente conhecia a procedéncia crimmosa dos bens e agin com consciéncia e

vontade de encobri-los!.

Além de conferir logica e sistematicidade a teoria do
delito, a exigéncia da constatacio de dolo na lavagem constitur mmportante
garantia de imputacio subjetiva, que afasta qualquer hipétese de
tesponsabilidade objetiva na seara penal. Por mais que uma pessoa seja
tesponsavel por determinada esfera de organizacio, somente serd responsivel
pelos crimes de lavagem cometidos nessa seara se for demonstrada sua relacio
psiquica com aqueles fatos, o conhecimento dos elementos tipicos e a vontade

de executar ou colaborar com sua realizacio.

A conservacio do elemento subjetvo do tipo € a
“garantia do cidadds contra a responsabilidade objetiva na seara penal, assegurands-the qure

somente serdo Punivels os faros que integram seu espapo psiquico cognitive ¢ velitive” -

Niéo por acaso, 2 doutrina é incisiva ao discotrer sobtrc o

dolo, como ilustta o segumte trecho das reflexdes de Sérgio Moto:

“ dalo deve abranger o
conhecimento de que os bens e direitos ou valores

envolvidos sdo provenientes de atividades criminosas, s

ndo necessariamiente o conheciments especifico de qual atividade criminosa

ou de seus elementos on cirennsidncias”. O agente deve acreditar

" BOTTINI, Pierpaolo Cruz. BADARO, Gustavo Hentique. Lavagem de Dinheiro. Aspectos Penais ¢
Processuais Penais. Comentarios & Lei 9.613/1998, com as alteracOes da fei 12.683/2012. Sao Paulo.
editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 94

2 BOTTINI, Pierpaclo Cruz. BADARO, Gustavo Henrique. Lavagem de Dinheiro. Aspectos Penais e
Processuais Penais. Comentdrios & Lei 9.613/1998, com as alteracbes da Lei 12.683/2012. Sjo Paulo,
editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 93




Pierpaolo Cruz Bottini

que estd favando _produto_ de atividade criminal
relacionada nos incisos do art. 15, da Lei 9613/958. (...).

Caso o agente realize as condutas Ifpicas do
crime de lavagens, ocultands ¢ disiimnlando produte de trafico de
entorpecente, mas acreditando que Se tratava do produto de corrupedo. o
erro de tipo serd irvelevante, respordendo o agente da mesma forma pelu

lavagem. “Caso, porém, realize a mesma conduta, mas

acreditando que se tratava de produto de estelionato,

haverd etro de tipo relevante, que exclui o dolo”.?

No mesmo sentido, outras manifestacdes — até mesmo

mais confundentes:

“O elements subgetivo destes crimes ¢ o dolo. Ndo se

piune a ‘lavagem’ culposa. e o dolo é direto (quando o agente

quer o resuliado), pois nde convence o argumenio contririo de gue poiva

haver espago para o dolo eventual (quando o agente assume o rise de produsi-
o), jd que ar virias condutas estdo ligadas a intencionalidade de ocultar on
dissimular o patrimonio ilfcite origindrio de orime antecedente, on entda, referem-
se ds condutas paralelas de colaboragdo que indicam a prévia ciéncia da
origem rlicita dos bens, direilos on valores, ocorrendo a imputacio nesta
ditima hipdtese pela incidincia do instituto de comcurso de pessoas (art. 29,

CP.7 )

13

S0 _poder-se-4 enquadrar nos crimes

revistos nessa lei guando Bouver a consciéncia da ilicitude da

*. MORO, Sérgio Fernando. Crime de Lavagem de dinkheiro, Sao Paulo, Saraiva, 2010, p.60.

1 BARRQS, Marco Antonio de Barros. Lavagem de capitais ¢ obrigactes civis correlatas. 8o Paulo, Revista dos
Tribunais, 2004, p. 101,
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conduta. Dessa forma, € necessdtio gue o agente saiba da
procedéncia ilicita do_dinheiro em movimentagdo, ndo precisando qie
esse agenle tfenbha absoluta cerlesa sobre o fato, mas apenas a conscidncia do
ificits. Serd de suma importdncia que se verifigue no caso concrelo qHais ox
processos gue o agente wtilison para lavar o dinbeiro oriundo de fontes iicitay

para que se verifigue assim se o dolo (elemento subjetive) estd presente’”
E também:

“Deve 0 agente especificamente conhecer

qual o critme anterjormente praticado que ensejou os bens ou

valores objetos da lavagem (bipdtese do dolo direto, ressalvando-ie a
explicagdo jd feita quants ao dolo eventual), ¢ ndo apenas conhecer a pritica de

qualguer ‘crime’’t

Ha que se salientar que este é também o entendimento de

nossos Tribunais:

“(..)

XII - Nao hd gue se falar em manifesta anséncia de
tiptcidade da conduta correspondente ao crime de lavagem de dinfieir”, ao
argunents de que ndo foi devidamente comprovada a prafua de algim dos crimes
anferiores arrolades no elenco taxativg do artige 1° da Lei 9.613/98, sendo
inexigivel que o aulor do crime acessorio tenha concorrido para a pratica do crime

principal, desde que tenba conhecimento quanto 4 ofigem criminosa
dos bens ou valores. Habeas corpus parcialmente conbecido e denegads.

-]

> Conselho da Justuga Federal. Caracterizagio do crime de lavagem de dinheiro na Lei n. 9613/98. [n: Uma
andlise cridca da lei dos crimes de lavagem de dinheiro. Série Pesquisas do CE]J, n° 09, Brasilia, 2002, p. 39.

& BONFIM, Mércia Monassi Mougenot; BONFIM, Edilson Mougenot. Lavager de dinheiro. 2* edigio. $io
Paule:, Malheiros, 2008, p. 54
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Ora, ¢ bem verdade gue a tipicidade do delito de
"lavagem ou oculiacdo de bens, direitos ¢ valores", de naturesa acesséria, estd na
dependéncia da existéncia de crime principal, prévio, que deve corresponder d
definigdo do tipo penal em gqie ¢ descrito. O crime prévie deve  estar
necessariamente relacionado no elenco esgotante ¢ taxativo do proprio artige 17,
da Lei 9.613/98. Hd entre 05 crimes antecedentes ¢ o delito de Javager de
dinbeiro, wma acessoriedade material, on seja, sem a ocoréncia do crime

antecedente ¢ impossivel tipificar o crime previsto na Lei n° 9.613/98.

Todara, nio decorre da Lei a exigbncia de que o
autor do crime acessorio temha praticade também o crime antertor, sendo

necessdrio, isto sim, que o sujeito ativo do delito de lavagem

de dinheiro tenha inteira ciéncia quanto aos elementos do tipo,

ai_incluido o conhecimento quanto d origem crimingsa dos
bens ouvalores.” (ST], HC 49 470. Relator Ministro Félix [ischer.

Quinta Turma. J. em 15 de agosto de 2006) Grifamos.

Feitas tais consideracdes, voltemos ao Acordao, do qual
— como indicado - niio se extrai uma posicdo firme no sentido da existéncia da

citncia do Consulente acerca de qualquer delito contra o sistema financeiro nacional.

No que concerne aos »ofos vencedores, o Ministro Luts Fux
mdicou que “wdo ¢ dbice av reconhecimento da configuracdo do crime da lavagesy de dinbeiro
0 fate de ter o 15° denunciado (Jodo Panlo Cunba) também praticado o crime antecedente, de

corrupedo pasiiva,” (f15.1539 do ac., grnifos nossos).

De igual maneira, o e. Min. Celso de Mello assevetrou
julgar procedente a denincia contra o Consulente “guanto as delito de lavagem de

dinheiro em que o5 crimes antecedentes referidos sdo o5 crimes contya a Administracio

Priblica” (fls.2459 do ac., grifos nossos).
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A auséncia de elementos subjetivos teferentes a tais

antecedentes é ainda mais ciara nos votos zexcides,

O e. Min. Lewandowski reconhece que restou claro dos

autos que “de maneira inequivoca, o _réy ndo finba nenbum conbecimento dos crimes

antecedentes contra o sistema financeiro nacignal oy contra a_gdministragdo piiblica. tedox

alegadamente praticades por essa assoviacdo iffcita, da gual, insisto, ele ndo fasia parie, como

assenton a propria acisacdo” (fs.1009 do ac., sem grifos).

A e. Min. Rosa Weber:

“Os vatores  wtilizados para  pagamento  tinbaw
origeny, € cerfo, em contas abastecidas por recursos provenientes dos crimes de

peealato praticados no dmbito do Banco do Brasil ¢ crime financeiro. Mas dessey

Crizes

grando do recebimento da propina, ele tivesse conhecimento de gie_pagd com

recirsos provensentes de outros crimes (fls.1263 do ac., grifos nossos).

O e. Mm. Dias Toffoli:

No caso especifico, os depoimentos agii conversen
também no sentido de que Jodo Panlo Cunba, ao determinar que os recitrsos
Jinanceiros destinados ao pagamento de pesquisa eleitoral fassem vecebidos por sna
esposa, sempre o5 leve como repasse partiddrio feo pelo PT; jamais como
Pprovensente de uma das infrages subsumiveis aoy incisos V' a VI do art. 1°da
Lei n° 9.613/ 98, rasio pela quat wio demonstrada, na espésie, a presenca do
elemento subjetivo do tipo — dolo -, a impossibilitar o reconbeciments, no case, do

comsetiments do crime de lavagem de dinkeiro (fl5.1261.do ac.).

Ainda que se entenda que tais decisdes nio afastem de

forma peremptdria a origem dos valores recebidos pelo Consulente em crimes

8
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contra o sistema financeiro nacional, parece incontroversa a inexisténcia de do/o
(mesmo na forma eventual) em relaciio a tats delitos antetiores, pela auséncia do
clemento cogritive, tazio pela qual nio parece que a condenagio por dwagemn de
dinbeiro no caso em tela tenha sustentagio nos incisos VI da antiga redaciio do

art.1° da Lei 9.613/98.

3, CRIME ANTECEDENTE: CORRUPCAQ PASSIV.A

Em relacio ao crime de corruppio passiva como anfecedente a
questio parece distinta, uma vez que o Consulente for também condenado pela

sua pratica, em concurso material com a lavagem de dinbeiro.

Aqui — partindo-se das premissas fixadas no Acérdio —
ndo ha que se afastat o dolo — na forma do elemento cognitivo — uma vez que se
imputou a awtoria do'antecedente ao préprio agente da favagem de dinherro, em
punicio da amtolavagers, mstituto controverso em diversos paises, mas aceito

Jurisprudencialmente no Brasil.

O elemento a ser analisado aqui, a nosso ver, nio diz
respeito aos aspectos s#bjesivos da lavagem de dinkeiro, tmas & sua propria exisléncia
shjetiva. Em outras palavras, parece necessaria uma reflexio sobre subsisténcia
da #ipicidade objetiva do crime do art.1° da Lei 9.613/98 em face da corrupdo passiva

tomada como ctime antecedente.

O deshinde da questio, no entanto, exige observat, nos
fundamentos dos votos wencedores, o que se entendeu por lavagem de dinkeiro, uma
vez que existe divergéncia sobre o compottamento que efetivamente caracterizou
a ocultagdo ou dissimulacgds. Ha votos que mencionam set o recebimento de
valores por “iuterposta pessoa” o elemento tipico central da fawggen’. Outros

indicam a dissimutaggo no uso de movimentacio bancaria em desacordo com as

" Votos dos e, Ministros Luis Fux e Carmen Lucia
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normas legais ¢ atos regulamentares, em momento anterior ao proptio
recebimento dos valores’. Tal divergéncia sobte o moments e do ate caracterizador da

lavagem de dinhetro exige o enfrentamento segmentado da questio.

3.1. DA OCULTACAO PELC USQ DE [INTERPOS YA PESSOA.
CONSUNCAQ

Parte dos Ministros da Suprema Corte entendeu como a/s
caracteristico da lavagem de dinbeiro o recebimento dos valores com o uso de
inferposta pessoa. Mais precisamente, o fato do Consulente ter recebido os 50 mil
reais (vantagem supostamente indevida) por intermédio de sua esposd, que
retirou os valores em agéncia bancaria e lhe entregou posteriormente,

caracterizaria a ocsltagdo tipica da lavagern de dinbeire’.

Assim, segundo alguns dos votos vencedores, o uso da
efposa para o recebimento dos valotes seria o afo #pico de senftagdo. Tivesse o
corrompido recebido diretamente o dinheiro, nfio haveria o crime de Jowagem de

dinheire, mas apenas cortuprdo pasiiva.

A questio que se coloca, portanto, € a identificacio (ou

nio) de concurso material entre o ato de corrupedo passiva e de lavagem de dinbeiro,
L T - : - £e :

quando este dltimo é caracterizado pelo recebimento de valotes “por interposta

pessoa”.

Para isso, alpumas consideracbes dogmiticas sio

relevantes.

¥ votos dos . Ministros Joaquim Barbosa e Gilmar Mendes
Y Par exemplo, o Min. Luiz Fux, as 15,1539 do acérdiio (ainda que ndo tenha sido esse o Gnico fundamento
da condenagio por lavagem), da Min. Carmen Lucia, fls.1805 e 1873 do acordio. do Min. Ayres
Britto. as {1s.2478 do acdrddo
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Ha concurso material de crimes quando o agente, mediante
mais de uma a¢ic ou omissdo, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou nao
(CP, art.69). No caso em tela, o Consulente foi condenado pela pratca dos

crimes de corupedo passiva (CP, art.317) e lavagem de dinbheiro (Lei 9.613/98).

Em primeiro lugar, merece analise a possibilidade
hipotética da ocortréncia de comeurso material entre os crimes mencionados. E, a
nosso ver, é perfeitamente possivel tal subsuncio, quando presentes elementos
autonomos referentes a cada delito, uma vez que os bens juridicos tutelados
pelas diferentes normas penais incidentes sdo distintos. Outra nido ¢ a
jurisprudéncia da Suprema Corte (Ing. 2471, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, ).
29.9.2011, pleno).

Questio distinta é observar se #o caso em fels existiu o
concrie material, ou seja, se das circunstancias comerelas expostas na ipicial (¢
levadas em consideracio na decisdo condenatdria) se extrai a ocorréncia de dois

CHIHES cHTEINIOT € QUIGROMOS,

O exame dz questio passa — em primeito lugar - pcla
distingdo conceitual entre o concurso material € as hipoteses de concurso aparente de

normas, premissa fundamental para o deslinde do problema.

O concurso de crimes tem por elemento central a pratica de
dois on mais delifos, enquanto no de pormas 08 comportamentos — ainda que
distintos — compreendem um #wice crime. No  plano do preceito primatio,
reconhece-se a incidéncia de dois zipos penass no primeiro caso, e de um dispositive
#ntvo no segundo. No plano das consequéncias jutridicas, o primeito implica a
punicdo por ambos os crimes, enquanto o segundo limita a aplica¢io de um tipo

penal sem qualquer acréscimo sancionatdno (para evitar o bis i idem).
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A distingiio entre tais figuras — embora fundamental pata
a aplicacdo correta da norma — nem sempte salta aos olhos do mtérprete, como

aponta ZAFFARONT:

“Hd hipdteses em que parece haver concoréncia de
nirios tipos penais, mas que, observadas com mais alengdo, nos revelam gue o
Jfendmeno é apenas aparente, porque na interpretagdo adequada dos lipos
concorréncig acaba descartada, dado que wm dos fipos exclui o outre on os

atires” 10,

O concnrso aparente de normas ocotre quando dots ou mais
tipos penais descrevem o mesmo comportamento criminoso, de forma que
apenas um deles € aplicavel Ha hipoteses em que tal situacgio € cvidente, como,
por exemplo, nos casos de especialidade, onde a mesma conduta delitiva ¢ descrita
de forma genérica por um tipo penal e especifica por outro {(ex. homicidio
culposo, CP, art.121, par.3® e homicidio culposo na direcio de veiculo

automotor, CTB, art.302).

Prevalece, neste caso, a regra especial sobre a geral. Aqui
a confusdo com o concurse material € remota, a uma porque em regra sc trata de
apenas uma agdo ou omissde, e a duas porque existe clara tdentificacio de um
meesynd crime, apenas desctito cotmn mais ou menos detalhes ou precisdo pot cada
disposttivo legal. Em geral, o bem juridico protegido pelas normas em aparente

conflito € idéntico (no exemplo citado, a vida).

Porém, ha situacdes mais complexas de concarso aparente de

normas, nas quais a distingio em relacio ao comcurso material de crimes é menos

2

evidente, E o que ocorre nos casos de comsencio.

10 ZAFFARONI, Raul Eugenio; PIERANGELL, José Henrique. Manual de direito penal brasifeiro. Sio
Paulo: RT. 2001, p.732.




Pierpaolo Cruz Bottini

Hi consuncio quando o fato previsto por uma norma
esta compreendido em outra de ambito maior e, pottanto, s6 esta se aplica!l. Ha
uma relagio de contingénia entre os tipos penais. Nessa situagio, a apardncia da
existéncia de dois on mais crimes antbnomos € maior. Os compottamentos ¢stao
previstos em tipos penais diferentes que ndo guardam entre si relacio sertical de
género ¢ espécle, mas horisontal, sendo distintos os bens juridicos tutelados pelas

notrmas penats incidentes.

O exemplo classico da comsuncdo é a relacdo entre fesdo
corporal e homicidio. onde o segundo consome o primeiro pela relacio de
progresividade, uma vez que o ctime mals grave tem entrc seus clementos

constitutivos 0 delito mais simples e menos grave!?,

Nesses casos, mais complexa a identificacio da fronteira

entre O coRckrse de normas € O concurse de crinses.

O/ crtério de distingdo indicado pela doutrina ¢
percepcio (ou nio) de uma relacio de meio ¢ fim ou de contingéncia entre os ctimes
possivelmente praticados. Assim, se entre os delitos existc uma rclagio de
instrumenialidade direta — am deles é meis para a consecugio do outro — ou de
contingéneia — um deles esta compreendide como fase de preparacio ou de execugio
do outro ~ havera a consuncio, o concrso de mormas, de forma que um deles serd

absorvide pelo outro, restando apenas adequada a condenacio unitaria.

A condenacio, nesse caso, em conurso de crimes, afrontaria
a vedacdo do bis in idem, uma vez que — em verdade — se puniria pelo mesmo aso
delitive duas ou mais vezes. O crme de homicidio compreende a kide corporal
(quando prévia ¢ wnerente a tmorte), de forma que a punicio na forma do art.69

do CP (concurso material) setia desarrazoada.

"' NORONHA, Magalhiies. Direito penal. Vol.1, 19" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1981,p.293
' NORONHA, Magalhies. Direifo penal. Vol.1, 19" ed. Sio Paulo: Saraiva, 1981,p.293
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Nesse sentido, Jorge de Figueiredo Dias, aponta que

nesses casos nao ha que se falar em concurso de crimes, pois ha um claro
“relacionamento entre wm iicito puramente instrumental (crimie meio) e o crime-fin
correspondente. Por outras palavras, aqueles cases em que nm dicito singular surge, perante o

Hicito principal, unicamente como meio de o realisar e nesta realizagdo esgola o seu sentido ¢ oy

seus cfettos!?”, motvo pelo qual, “wma valoragdo autbnoma e integral do crime meio

representaria uma violagdo da proibicio juridico-constitucional da dnpla valoragie.’*

Vale a licio de Celso Delmanto, quem esclarece que a
regta da consunciio afasta o concurso material, na medida em que 1 norma
irimingdora de fato que ¢ meio pecessdrio, fase normal de preparagao ou execwedo, ou

conditta anterior ou posterior de oxtro crime, ¢ exeluida pela norma deste™ 7.
Feitas tais consideragtes, voltemos ao caso apresentado.

Trata-se dos crimes de cwruppdo passiva ¢ de lavagerr de

dinkeire, cujos tipos penals tém as seguintes redacdes:

Art. 317 - Solicitar on receber, para si ow para
outrem, direta on indiretamente, ainda que fora da fungdo on antes de assumi-fa,

may em rasio dela, vantagem indevida, ou aceitar promesia de tal vantagen:
Lei 9.613/98 Art. 1° Ocultar on dissimular a
naturesa, origem, localizagdo, disposizdo, movimentagdo ou propriedade de bens,

direifos ou palores provenientes, direta ou indiretamente, de crime:

Pois bem.

"* Direito Pernal, Parte Geral, Tomo 1. 1" Edigdo. Sfio Paulo, Revista dos Tribunais, 2007.p. 1018,
13

[dem.
13 Cadigo Penal Comentado. 8" Edic8o, Sdo Paulo, Saraiva, 2010. p. 313.
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Dos textos legais expostos, e das premissas fixadas, tem-
se que se a favagem de dinbeirg for meio ou estiver contida no crime de corupedo
passiva NAO eXISUYA concurso de crimes, mas concurso aparente de normas, resolvido pela

consungdo da scgunda na primeira.

Para isso, parcce mnecessaria a identificacio dos afor

concrefor praticados pelo Consulente classificados como materialmente tipicos.

Como ja assentado, a /lgvagem de dinkeiro fol caracrerizada
pelos votos ora em andlise no comportamento de receber valores swjos por
“intetrposta pessoa”. O uso do intermedidrio setia o ato tpico do art.1°, caput, da

Lei 9.613/98,

Ja a cotrupcio passiva s¢ revelou no ato de “receber’” a
vantagem indevida.- Embora o tipo penal da cormpedo passiva (CP, art317)
mdique também a forma de sokiitar como comportamento tipico, nos parece
que, nos fatos em tela, o nicleo do agir deve ser concebido na forma do
recebimento, e essa questio € fundamental para a anilise do concirie marerial cm

tela,

Em primetro lugar, nos parece que a unica hipdtese que
admite o teconhecimento do concurso da corrmupede passiva com a lavagem de dinbeiro,
se dd no caso do “recebimento”, uma vez que o ato de “sofiitar” nio gera produto
passivel de ocultacio ou dissimulagio. Vale aqui a licao de BARROS, ao
comentar a corrupcio como antecedente de lavagem de dinbeiro: “Impie-se, tambim

nesta figura delifuosa (cotrupcio) o recebimento da vantagem indevida, pois o crime de

lavagems somente se consuma com a ocultacdo ou dissimulacio do capital” 10 (grifos

N0ss0s).

'* BARROS, Marco Antdnio de. Lavagem de Capitais e Obrigagdes Civis Correlatas. Com coment
artigo por artigo, 4 Lei 9.613/98. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 2007, p. 103.
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Potém, hd quem diga — e isso restou claro em um dos
votos zencedores (f15.2331 do ac) — que o recebiments € mero exawrimento do ato
anterior de sofivitacds, de forma que o agir tipico seria o “solicitar” ¢ nio o

“reccber”.
Nio nos parece a melhor solugio.

A nosso ver, nos casos de corupgdn passiva, a verificacio
posterior do recebiments totna este o ato tipico central da corrupedo passiva, sendo
absotvido o primeiro como comportamento impune. O afp tipico impuiads deixa
de ser corrupedo pasiiva na forma “solicitar” e passa a ser na forma “receber”.
Este ultimo ato néo € mero exaurimento do ato anterior de solicitacdo, porque
previsto expressa ¢ objetivamente no texto do tipo penal ~ o que nio ocorre nas
situacbes se exaurimento em que o comportamento é descrito como tnera

intencdo oW objetivo franscendente.

NORONHA, ao analisar o tema do exaurimento,
esclarece que: “exaurido se dis; um crime, quando, apés a consumaydo, € levado a outray
consequéncias lesivas. Assim, no delito do art.159, guando, apés sequestrar a pessoa com o

Jfim de resgate, o delinguente consegne este. A consecngds do resgate ndp ¢ elemento do delito;

basta ser o fim do delingiente”™

Em outras palavras, 0 ato que exanre o delito #do pode ser

elerzento do tipo pend.

No crime de extorsdo mediante sequestro (CP, art.159) —
citado por NORONHA - tem-se por exaurimente o recebinento do valor do resute.
uma vez que tal “recebimento” nio é conduta prevista (ou exigida) no tipo

penal, sendo indicada no dispositivo apenas a “utengdo do recebimento do resgate”

' NORONHA, Magalhdes, Direiro penal. Vol.1, 19" ed. Sao Paulo: Saraiva, 198 l.p.119
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Ao conttatio, na corrupido passiva, o ato de receber é elemento

do tipo penal na forma objetiva. O ato de “receber” seria mero exanriments se o

tipo penal indicasse & conduta tipica como “seficitar, com o intuito de receber”. Mas a
técnica do #po miste alternative dispos o ato de “voficitar ou receber”, de forma que o
iltino ato nio pode ser caracterizado como exauriments, mas modalidade tipica
alternativa que consome a “solicitacgao” antetior. I apenas uma forma distinta e

progressiva da consumacio do tipo penal.

Nio é o que ocorre, pot exemplo, com a wrrupdo ativa
(CP,art.333), onde o ato de “pagar ou entregar” a vantagem ndio integra o tipo
penal. Nesse caso, a realizacdo do prometide ou oferecido € — sem duvida — swerv
exaurimento, |0 que ndo ocorre na corrHpedo passiva dada a integracio do

“recebimento da vantagem” como elemento tipico objetivo.

Em outras palavras, para a crmpgio passiva consumada,
basta a “solicitacie”, nzo ¢ necessario o “recebimento”, mas se este
efetivamente ocorrer, consubstancia ato tipico novo, que absotve o precedente,

e renova mclusive o inicio do prazo prescricional.

Eo que ocotre com o ctime de trafico de drogas (Lei
11.343, art.33). Se o agente comete mais de um dos atos descritos no apus do
dispositivo, o ultimo caracteriza o ato tipico, sendo o antetior afastado como
conduta precedente absorvida. Imagine-se que alguém fem em depdsite produro
entorpecente e depois o formece para terceiros. O fornecimento niao é exauripents do
depdsits, mas ato tpico antinome que absotve o precedente e passa a constat como

compottamento nuclear do injusto.

Por 1850, a conduta #pica da corrypedo passiva em andlisc é o
recebiments e nA0 a solcitacds prévia que — embora tipica — ¢ absorvida pelo

segundo ato. Vale repetit: a consumapao da corrupcio passiva se da — sem duvida

— pela solicitagao, tas o recebimentn posterior & nova consumagdo, um ato de removacdo
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do fato tipico, a partit do qual, inclusive, recomeg¢a a contagem do prazo

prescricional, sendo este o nucleo tipico que justificou a condenacao.
Pois bem.

Fixado o ato de “receber” como o comportamento tipico
da corrupedo passiva e o fato de ser “por interposta pessoa” como elemento da
lavagem de dinheiro, voltemos 4 questio central: existe ou ndo relacio de

contingéncia tipicars

A nosso ver, o uso de “interposta pessoa” - ato indicado
pelos votos em analise como lavagem de dinbeiro - integra expressamente o tipo penal
de corrupedo passiva, uma vez que a tedacio do art.317 prevé — como conduta

delitiva — o recebimento indireto da vantagem indevida:

Art. 317 - Solicitar ou receber, para si on para
putrem, direta on indiretamente, ainda que fora da funido on antes de assumi-fa,
mas em vasdo dela, vantagem indevida, ou aceitar prowessa de tal vaniagem

(grifos nossos)

O termo indiretamentz nao figura no dispositivo por acaso.
Abrange qualquer recebimento por etapas, evitando-se que o agente que se utihze
de Zutermedidrios reste impune pela auséncia de adequacéo tipica. Como indicado
pela e Ministra Rosa Weber, por ocasido do julgamento ora analisado, “o
recebiments da vantagem indevida por inferposta pessoq constituz espécie das condutas possivers

atinentes ao recebimento indireto da atnal legislacio” (fls.1264 do ac)).

Em outras palavras, o recebimento por interpostu pessoa esta

contido na redacio do art.317 do Cédigo Penal.

Niao € cutra a conclusido da douttina:
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“A solwitagds, recebimento on  aceitacdo de
promessa, deve ser para si (o pripris agente) on para autrem (vide fipo stbjetivo
abaixo). 2 pode ser solicitada direta (pelo proprio funciondrio) o indivetunente

(mediante interposicdo de outra pessoa) ¥ (grifos nossos).

“Fixciste corrupgdo ainda que a vantagem yejd
enlregue o prometida ndo diretamrente ao funciondrio, mas g um fumiliar sei

(mulber, filhos, efe)!? (grifos nossos).

“A solicitagio ¢ o recebimento podem ser fitos dirvety

oi_indiretamente  (solicitagdo tdcita, recebimento atravis de fereiros, efe)?

(grifos nossos).

Nesse sentido — embora nao usando dos mesmos termos
— o voto da e. Mimnistra Rosa Weber, que caracterizon o recebimentn do dinheiro
como ato consumative da corvupedo passiva e de exawrimento da cormupege atina,
apontando que o uso de termedidrios seria uma modalidade de conswmacio ¢ nao um

crime adicional.

“Nessa linha, a atilizacdo de wm terceiro para receber

a_proping — com vista a ocultar on dissinnilar o afe, seu objetivo e real

beneficidrio — integra a propria fase conswmativa do crime de corrupedo passiva,

nicleo receber, ¢ gualifica-se comg exaurimento do crime de corrupeao ativa. Por
i550, & mey JjHEze, esse ocultar e esse dissimular ndo disem necessariamente con o
delito de lavagem de dinbeiro, embora, ao surgirem como wm lceberg, como o
ponta de esquema de proporgdes mais amplas, propiciem maior reflexdo obre a

matéria.” (voto Min. Rosa Weber, fls.1086 do ac.)?! (grifos nossos).

'® Delmanto, Celso et al. Cddigo Penal Comentado. 8* Edigdo. Séo Paulo, Saraiva, 2010. p. 908,

I Cunha, Rogério Sanches. Direito Penal Vol. 3. Parte Especial. S&o Paulo, Revista dos Tribunais. 2008.
. 380.

& STOCO, Rui e STOCQ, Tatiana. Das crimes praticados por funcionarie publico. v Cédige Penal ¢ sifis

imerpretagdo, coord. FRANCO, Alberto Silva e STOCO, Rui. 83c Paulo: RT, 2007. p.1468

2t A Ministra ainda repete o argumento s f1s.1262 do acérdao.

S/
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Para além, € possivel ainda verificar uma relagio de meio ¢
fim entre os delitos, por restar evidente que a owlfagdo descrita nos votos
indicados foi o instrumento para o recebimento dos valores indevidos, uma vez
quc o ato de corrupedo — por suas proprias caracteristicas — nio € consumado as

claras, como bem destacou o Min. Revisor Ricardo Lewandowski em seu voto:

“Observo, por oportuno, que o0 recebimento de
nHRCTAFIO DOY Interposia pessoa ndo caracleria necessariamente o crime de
lavagem de dinkeiro. E que tal artifivio, com efeito, é largamente utilizado para
apercepedo  da propina.  Jamais, quigd, a vantagewm indevida ¢ recebida

diretamente, d s do dia” (fls.3739 do ac).

Parece correta, portanto, a conclusio de que o uso de
enterposta pessoa mtegra o tipo penal da corruppdo, autorizando o reconhecimento e

a aplicacio do concurse aparente de normas no caso submetido 4 andlise.

Niéo parece correta a analogia — mencionada no Acérdio
(f1s.2478) — da relacio entre os tipos penais em tela com aquela existente entre o
crime de homicidio (CP, art.121) com a ocwiiagdo de caddver (CP, art.211). Nestes é
evidente a ocorténcia de concurso material, uma vez que o ato de “octar” —
elemento objetivo do art.211 — nio integra a redacio do art.121 do CP. Nio ha
telacio de contingéncia ou de instrumentalidade entre os delitos de bomicidio e
ocnltagdo de caddver. Por outro lado, como ja apontado, o ato de “seceber por
interposta pessod” — indicado pot alguns votos como o nicleo do ato de dragern de
dinbeiro — € elemento que tegra expressamsente o tipo penal de corrupeio passiva

na modalidade de recebiments indireto.

Por fim, ha quem sustente inviavel a comsungdo quando os
ctimes supostamente praticados afetam bens juridicos distintos — como ocoire no

caso em tela com a wrupedo passiva e a lavagem de dinbeiro.
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Qcorre que na grande maiotia dos casos de conswngio o
que ocotre é justamente o aparente conflito de normas que tutelam bens juridicos
diferentes. O que autotiza o afastamento de um dos crimes nio ¢ a identidade de
bens juridicos, mas o fato de um comportamento estar confide no outro, ainda que

0 objeto de protecio da norma seja distinto.

Tome-se como exemplo um caso té¢conhecido
amplamente pela jurisprudéncia como cencarse aparente de rormas: a hipotese de
Jalsidade documental e o crime fiscal. Os bens juridicos protegidos pelas notmas em
questio (CP, art.299 e Lei 8.137/90) sdo substancialmente distintos (fé publica e
ordem  tributiria), porém, o fato da fadidade estar contida em determinadas
formas de' consummacdo dos delitos contra a ordem tributiria autoriza seu

descarte como elemento tipico.
Nio € outra a orientacio desta Suprema Corte:

Penal.  Rejeicdo  da  demincia.
Recurse em Sentido Estrito. llegitimidade ativa do Ministério
Prblico Federal em 7° Instanca. Réu com prerrogativa de foro.
Legitimidade do Procurador-Geral da Repablica. Falsificacgo de
documento  Piblico  (GFIP).  Sonegado de  contribuicio
previdencidria. Falso atiliszado como crime-meio para a sonegacdo.
Principio du comsungdo. Auséncia de consiituicio definitiva do
crédito. Smuta Vinculante v. 24 do STV, Recurso néo provido.

-
]

é da esséncia_do proncipio da consuncio a
necessdria _convergéncia de tratarmento juridico-

penal no caso de normas que protejam bens
juridicos diferentes. Esse pardmetro, todavia, nio é suficiente

para solwcionar a unidade o a pluralidade de agoes.

]
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Na bipétese, como destacado pelo magistrade de primeiro grau. o
ctime de falso € meio — frise-se, necessirio — 4

consumacdo do crime de sonegacio de coniribuicio
previdencidtia. I a simples leitura dos incisos do artise 337-41

do Cidigo Penal evidencia essa afirmaydo.

Observe-ie que 0 caput do art. 337-A texitnalmente explicita gue a
supressdp ow reducdo da contribuicdo social previdencidria dd-ie
mediante as seguintes condutas: 1) omitir de folha de pagamento du
empresa ou de documento de informagles previsto pela legistacdo
previdencidria segurado empregade, empresdrio. trabalbudor avitlse
ou trabalhader awtdnomo ou a este equiparadoe gue the prestem
servigosy I1) deixcar de langar mensalmente, nos tinlos proprios du
contabilidade da empresa, as quantias descontadas dos segnrados ol
as devidas pelo empregador ou pelo tomador de servigos; I11) omitir,
Iotal on parcialmente, receitas ou lucros anferides. remuneragies
pagas ou creditadas ¢ demais fatos geradores de contribuies sociais
previdencidrias.

E wrdade que, ao se omitir da folba de pagamento informacies
sobre o5 empregados, nieio pelo qual o ergprecador logra consumar o
sonegaydo de contribuigdo previdencidria, também ofende-se legitimos
inleresies desses trabathadores. Fista ofenia, porén, é wm minns ex
relacdo a sustentabifidade da Previdéncia Social  Alids, dessa
decorre a propria subsisitncia do direito daguete trabalbador.
Apesar de a potencialidade ofensiva, de fato, ser
distinta a saber, 0 crime de falsificacdo atenta contra
a_ fé publica, ac passo._que o de sonegacido
previdencidria fere a propria saude financeira da

Previdéncia Social, hd de ser averipuada a ofensa da

conduta _supostamente _delitiva, pautando-se na
concretude dos fatos narrados na inicial, (STF. Ing.
3102. Relator Ministro Gilmar Mendes. Plenirio. J. em
25.04.2013. Dfe 10.09.2013, grifos nossos).
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No mesmo sentido, a douttina:

“Ndo convence o argumento de que é impossivel a absorcdo gnando
se tratar de bens juridicos distintos. A prosperar tal argumento,
jamais se poderia, por exemplo, falar em absoredo nos crimes contra
o sistema financeiro (Lei n. 7.492/86), na medida em que lodss
eles  posswern uma objetividade  juridica especifica. (..} INa
verdade, a diversidade de bens jutidicos tutrelados

ndo € obstdculo para a configuracdo da consuncio?”

(grifos nossos).

Vale notat, portanto, que a existéncia de bens juridicos
distintos protegidos é o nucleo dos casos de comurse aparente de normas. E

justatncnte para estes casos que se construiu o instituto da consunido.

Assim, se entendida a ocwliagdo ou dissimulagdo tipica da
lavagem de dinheito como o recebimento “inditeto” dos valores (atrarés de
interposta pessod), necessirio reconhecer-se a contingéniia entre 0s tipos penais,

aplicando-se o mstituto da consungdo.

32  AINDA DA OCULTACAO PELO USO DE

INTERPOSTA PESSOA. ATIPICIDADE.

Por outro lado, e apenas para fins de argumentacio,
tomemos por premissa que o recebimento “por iwlerposta pessoa” nio sc

identifica com o recebimento indireto previsto no art.317 do CP, ou seja, que se

2 Bitencourt, Cézar Roberto. Trarade de Direito Penal, Parte Geral 1. 16* Edigio. Sdo Paulo, Saraivpe
2011, p. 227.
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trata de um ato autinomo de encobriments, com natureza proptia, nao integrante do

tipo penal de corrupedo passiva.

Nessa hipotese, seria ainda necessario caracterizar cste
uso “de interposta pessoa” como “ocultagio ou dissimulagao” tipica da kwagen

de dinkeirs para verificar a existéncia do concarso material com a corrupdo passiva.

Pois bem, vejamos no que comsiste a owllagde ou
dissimulagdo previstas no art.1° da Lei 9.613/98, em definicbes ja apresentadas

em obra propria?l,

Ocultar significa esconder, tirar de circulagdo, subtrair da
vista.? A consumacio ocotre com o encobrimento, por qualquer mcio, desde
que acompanhado da infengdo converter o bem futuramente em ativo licito. A
dissinmlagio € o ato ~ ou conjunto de atos — postetior a ec#ltacdo. Hi quem a
caracterize como a egtltagde mediante ardi,® ou como a scgunda crapa do
processo de lavagem .2 Distimular é o movimento de distanciamento do bem de
sua otigem maculada, a operacio efetuada para aprofundar o escamoteamento,

e dificultar ainda mais o rastreamento dos valotes.

Conceituados os elementos centrais do crime de /anagerm
de dinheirs, resta verificar a subsuncio dos fatos indicados como tipicos pelo

Acordio.

Temos para noés que seeber dinheiro sujo  por
intermedidrios nem sempre caractetiza a ocnifacdo necessaria a lavagem de dinbheirs.
Obter o numerario por melo da eiposza — como no caso em tela - nao

corresponde a owrltagde prevista no tipo penal da lavagem de dinkezre. Por mais que

3 BOTTINI, Pierpaclo Cruz. BADA RO, Gustavo Henrique. Lavagem de Dinheiro. Aspectos Penais e
Processuais Penais. Comentdrios & Lei 9.613/1998, com as alteragdes da Lei 12.683/2012. Sio Paulo.
editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 63 e ss.

* BARROS, Lavagem de capitais, T1 DE CARLL, Dos crimes, |94 CEl, Uma andlise critica. 33

** BARROS, Lavagem de capitais, p. 76, NUCCL, Leis penais especiais., p. 827.

* BARROS, Lavagem de capitais, p. 77, MAIA, Lavagem de dinheiro, p. 66.
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o ctime nio exija sofisticagde na dissimulaggo — RHC 80.816-6/SP (Rel. Min.
Sepulveda Pertence) — é necessatio que o escamoieaments afete (ou coloque em
risco) a administracio da Justica e o labor de rastreamento da otigem e do
destino dos valores. O recebimento de dinheiro através de pessoas com as quals
se tem evidente, clara e direta relacio — como ‘e o caso da eiposa - nao é capaz de

obstaculizar qualquer atividade da Justica.

Apenas o encobriments apto a confetir aparéniia de licitide ao
capital revela o ipo penal. Lavar dinfieire é retitar suas manchas, sua ligacao com
o crime precedente, € o ato de receber o valor pelas mios da esposa nio implica

no encobrizmento.

Mas, ainda que se identifique aqui (0 que parece dificil)
um ato de gwilfagde, nio parece ser aquele indicado normativamente no tipo
penal em anélise. Existem ocxltagies e ocnltagies. Fosse qualquer encobrimento apto a
enscjar a lavagem de dinheiro, poucos crimes pattimonials escapariam a tal
caracterizacio. A ocwfagdo somente caracteriza lavqgem de dinbeiro se for o passo
inicial para uma posteriot reinsergde dos valores na economia formal, com

aparéncra de ficitnde.

Nio é outro o entendimento do e. STJ, revelado em

acordio de lavra do ora Mmistro da Suprema Corte, Teori Zavascki

“PENAL. RECEBIMENTO DE:
DINHEIRO DECORRENTE DE CRIME DE
PECULATO."LAVAGEM" OU OCULTACAO DE 1V ALORES
(LEI 9.613/98, ART. 19 § 19).ESPECLAL ELEMENTO
SUBJETIVO: PROPOSITO DE OCULTAR OU DISSIMULAR A
UTILIZACAO.  AUSENCIA.  CONFIGURACAC  DE
RECEPTACAO QUALIFICADA (CP, ART. 180, § 6.
EMENDATIO  LIBELLI  VIABILIDADE. -DENUNCIA
PROCEDENTE. No crime de "lavagens on ocultagio de valores g
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trata o jnciso 11 do § 1° do art. 1° da Lei 9.613/98, as _acdes de
adquirir, receber, guardar ou ter em depdsito constituem
elementos_nucleares do tipo, que, todavia, se compde, ainda,

pelo elemenrto subjfetivo consistente na peculiar finalidade do
agente de, praticando tais agoes, alngir o propdsito de ocultar

ou_ dissimular a_utilizacdo de bens, direitos ou_valores

provenientes de quaisquer dos crimes indicados na norma

incriminadora. Embora seja dispensavel gute o agente venba a alingir lais

resultados, relacionados a facilitagde do  aproveitaments (“utilisacae”) de
produtes de crimes, é_inerente ao upo que sua condurg esteja
ditecionada e apta a alcangd-los. Sem esse_especial elemento
subfetivo (relacionado 4 finalidade) descaracteriza-se o ctime
de_ocultacdo, assumindy a figura tipica de receptagdo, previsia no art. 180
do CP”. (STJ — Corte Especial - APn 472 — rel. Min. Teori Albino
Zavascki—j. 01/06/2011 - DJe 08/09/2011).

Confotme bem esclarece a doutrina, “Ao exuminar se
deferminada conduta se encaixa nad_moldura tipica de lavagem de dinheiro, ¢ wecessirio
considerar o conjunto das operaces efetuadas e o que elas, em realidade, expressam. -1
lavagem de dinheiro normalmente ndo utiliza instrumenios degais em si iegais. O gue a
diferencia de uma atividade legal é o fato de que, nela, 0 ato on wegdcio juridico nio 1m, na
realidade, o conteddo que dele se esperaria, ou o procediments utifis.ado fer sido realizado com
Jtnalidades diversas do nsnal objetive comercial on juridice. (...) A ilicitude ocorre quando
essas Operaghes £do realisadas sobre bens ow valores ilicitamente obtides, com a finalidade
de ocultar ou dissimular sua origem criminosa, possibilitando gue circnlem com

aparéncia de fegitimidade?””

Da mesma forma, FULBIER:

*7 De Carli, Carla Verissimo. Lavagem de Dinheiro - ldecfogia da Criminglizagéo e Andlise do Discurso,
2* £d. Porto Alegre, Verbo Juridico, 2008.
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“(..) a origem de wm bewr ¢ dissimmlada quando sao

aditados artificios destinados a trazer a aparéncia de que o bem

nip Seria proveniente de um_dos delitos antecedentes de
lavagem de dinheiro™*

Vale, 2inda, a licio de MORO:

“Para a confignracdo do crime do caput do av.
19, ¢ necessaria a caracterisacdo de ator de ocultacdo ow dissimmlagdo de
gralguer caracleristica do produte do crime.

A mera guarda ou movimentagdo fisica do
produte do crime, sem oculiagdo ou dissimutagdo, ndo configira o tipo do

caput’,

A fim de ilustrar a assertiva anterior, tomemos o seguintc
exemplo: o ato de enterrar dinheiro ou escondé-lo em fundos falsos, do ponto
de vista objetivo, perfaz a ecwftacde, uma vez que o produto da mfragio fol
escamoteado. Mas cssa conduta somente caracterizara a eculfugdo da lavagem de
dinheiro se acompanhada de elementos objetivos que revelem a sua aptidio
para reintegrar os valores 4 economica com aparéncia de licitude. Se alguém
rouba um banco e enterra o dinhetro para depois usa-lo para aquisi¢do de bens
de consumo pessozl em sen nome, como carros ou imovels, owxify o dinheiro do
ponto de vista objetivo, mas ndo ha #picidade de lavagem porque ausente o
contexto de reciclagem do caprtal. Ndo existem elementos objetzvor ou subjelivos que
indiquem o reingresso dos bens sob um manto de legalidade. Trata-se de mero
exautimento do crime antecedente. O agente ndo busca conferir aparéncia licita

aos bens obtidos pelo crime, mas apenas aguardar © melhor momento para

¥ FULBIER. Andreas, citado por DE CARLI, Carla Verissimo, "Dos crimes: aspectos objetivos”. in
Lavagem de dinheiro - prevengde e controle penal Coord. Carla Verissimo di Carli; Andrel Borges de
Mendonga (et AL). Porto Alegre: Verbo Juridico, 2011, p.193

2. MOROQ, Crime de lavagem de dinheiro, p. 34,
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Por outro lado, se o agente enterra o dinheire ¢ envia
uma missiva 2 doleiro solicitando providéncias para uma transagio por ddlar
cabo, haverd lavagem de dinheiro consumada, mesmo que o valor nio seja
sequer entregue ao cambista. Nesse caso, além da ocultagio, existe o confents de
reciciagern, a aptidio da conduta para apagar os rastros do capital ilicito e

desvinculd-lo de seu passado obscuro?

Assim, ndo € a sofisticacdo da ocullardo que revela a lavagem
de dinbeiro, mas a indicagido de elementos olyetives ¢ subjetivos que demonstrem a
relagio desta com um ato posterior de reciclager, de insergdo do produto do crime
na economua. Note-se: a inmsergde do capital no mercado nio ¢ necessaria 2
consumagdo da lavagem, uma vez que o tipo penal menciona apenas a ocwlacdo
como modalidade delitiva completa, mas a descricio da aptidis da conduta para
uma futura recilagem e a intencio especifica do agente nesse sentido sdo

indispensavels para a materialidade do crime.

Por 1550, 0 recebimento de dinheiro por meio da esposa
ndo caracteriza objetivamente a lavagem de dinbeiro por dois motivos: (i) nio se frata
de comportamento apto a ocu/tar o bem, e (i) mesmo que se considere ocritacio,
ndo restou demonstrado o contexte de lawagerr, uma vez que inexiste qualguer
elemento que vincule o recebimento a uma pretensio de reinsercio dos valores
na economia, com aparéncia de licitude. Houvesse no acérdio mencio a atos
posteriores ao recebimento, voltados ac escamoteamento dos bens, a solucio
podetia ser outra. Mas a auséncia de qualquer indicagio de elemento objetiva
que indique o tisco de rusidagern afasta a tipicidade do recebimento “por

ir_lterposta pessoa’.

3O mero “proveito econbmico do crime antecedente” nic caracteriza lavagem de dinheiro (DE CARLI,
Dos crimes, p. 195}, (PITOMBO, Lavggem de dinheiro, p. 109), DE CARLI, Dos crimes, p. 193,

*' BOTTINI, Pierpaclo Cruz, e BADARO, Gistavo Henrique, Lavagem de dinheiro. S30 Paulo: RT. 2
p.67.
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33 DO uso E  MOVIMENTACQOES FINANCEIRAS

IRREGULARES COMO ELEMENTO DA LAVAGEM DE DINHEIRO

Os itens antetiores dedicaram-se a demonstrar a consuacdo
entre os tipos de lavagem de dinheiro € corrupede, ow a awpicidade da ocultacio
desctita, levando-se em consideraciio os argumentos expostos em alguns dos
votos vencedores — quais scjam, de que a Javagem de dinkeiro estaria caracterizada,

no easo concreto, pelo uso de intermedidries para o recebimento dos valores.

No entanto, nio fol apenas este o fundamento da
condenagio pela lwagem de dinbezro. O Ministro Relator Joaquim Barbosa frisou,
em seu voto, gque o fato do dinheito ter sido enttegue por terceiros
intermediarios ndo foi o elemento central do wjusto. A ocuilacdo nio decorreu do
uso de “Interposta pessoa”, mas do uso de movimentos financeiros irregulares,
assim caracterizados: o dinheiro proveniente de pecwlato € de empréstimos simuiados
era depositado na conta cotrente de uma empresa de publicidade que, por sua
vez, autorizava saques em especie, indicando ao banco que o dinheiro setia
usado pela propria empresa, para pagamento de fornecedores. No entanto,
quem retirava o dinheiro nio eram prestadores de setvigos da emptesa, mas
representantes dos supostos corrompides; ou os proprios. Ou seja, formalmente a
emptresa tetirava altas somas et espécle para pagamento de fornecedores,

quando, na verdade, destinava tais valores para cotrupgio.

Tal movimentacio etz a forma de escamotear a origem dos
recursos ¢ seu destino: a cgrrappdge do Consulente. Esse seria o processo de
mascaraments, e nao o uso de infermedidrior para a entrega dos valores aos
destinatirios finais. Assim, na otica do Min. Relator, mesmo que o sacador do
dinheiro fosse o prijprio corrempide, ainda existiria lavagem de dinherro, porque scu
elemento central fol o escamoteaments via instituicio financeira, mdependente que

gner vecebesse os valores:
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“Com esses mecantsmos (sistematica do banco e
da empresa de publicidade de ocultar o verdadeiro sacador do
dinheiro), gue, por sua eficdcia, permitiv que os falos permanccessem encoberfos

por quase dois anos, até mesmo se o priprio LD.C. Hyewse se diripido

pessoalments d agéneia do Banco R. eny Brasifia, teria_praticade o crime de

lavagem de dinheira” (voto Min. Joaquim Barbosa, fls.666 do ac., sem

gtifos no otiginal)

E, mais adiante:

“Nde hd, no caso, mero exaurimento do crime de
corvypedo, pois o meto empregads para receber vantagem indevida confignron, o
¢aso, 9. crime autononio de lavagem de dinbetro, que atingin bem juridico

distinto” (voto Min. Joaquim Barbosa, fls.668 do ac)*

A nosso vet, tal construgio acaba por duverter a 16gica do
tipo penal do art.1° capus da Lei 9.613/98. A Javager: de dinbeiro se identfica pelo
uso de sistemas para encobztit o capital produts de infragde, ou seja, ela acontece
apds a pritica delitiva antecedente. Por isso, qualquer mecanismo de disimulacdo
que anteceda o delito de coripedo nido pode ser imputado a titulo de furagens de

dinheiro, 20 menos em relacio ao corrompido.

O ptoprio voto do e. Relator — ao qual dedicamos
respeito € admiracio - afirma que o suposto esquema de dissimulagio fol mew
para o recebiments. Se nio existe consangdo — que parece clara — ha a0 menos uma
scgmentacao de atos onde a suposta /lavagem antecede o oume antecedente, 0 que

nio parece admissivel.

3 Em sentido similar, o Min. Luiz Fux, s f15.1540 do acérdio, & o Min. Gilmar Mendes, as f1d.23
acordio.
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O voto da e. Mmnistra Rosa Weber, ao tratar do tema,
trouxe inimeros julgados da justica norte ameticana “so sentide de gue u larager de

dinheiro sorente se aplica pura atos posteriores 4 consumagdo do crime antecedente”™’,
Na mesma linha, o Min. Cezar Peluso apontou que:

“Ewm sintese, creto ndo se deva confundir o alo de
ocultar ¢ dissimular a naturesa iicita dos recursos, presente no tipo penal de
lavagem de dinheiro, ¢ que a doutrina espectalizada descreve como estratggenmas
comumente adptades para quwe o produte do crime aniecedente —  seju
progressivamente yeipirodusids na economia, agora com dparfncia de licitide,

cor 08 glos tendentes o evitar-the o confisco aginda durante o iter criminis do

delifo_antecedente, em outras_palgvras. para garantir a proprig oliencdo_do

resuftads do delito.” (f1s.2280 A0 acordio, sem grifos)

Ainda que se discuta se o recebimenio da vantagem é o
momento da comsunagds da corrupede, ou mero exaurimento de solicitacdo anterior —
como alhures indicado - fato é que o preduts da cortupgio s6 existe pata o
corriplor a partir do momento que este passa a dele dispor, seja diretamente, seja
por intermediarios. Antes disso, qualquer procedimento de tratamento do
capital, modiftcacio de seus aspectos, ou translado, estio fora de seu dominio.
Ele ¢ estranho ao wse do dinheiro antes deste chegar as suas mios, ou nas de
alguem que o represente formal ou informalmente. O recebimento dos valores
Sera corvuprde passiva, mas O processo que O anferede nio se adequa ao tipo de

lavagem de dinbeiro — a0 menos na perspectiva de seu destinatirio. Do conttirio,

* Fls.1264 do acorddo, sem grifos. Vale destacar, no entanto, que ao tratar do niicleo politico do esquema
denunciado, a mesma Ministra admite a Javagem de dirheiro na entrega de numerdrie a parlamentares
em troca de apoio pelitico, indicando que “sew proposito especifico, sem duvida, era receber o
dinheiro, e ndo lavd-lo, mas, concordando em recebe-lo mediante estrategemas de oculragdo ¢
dissimulacdo e, ainda, contribuindo com estes mediante a wtilizagéo de pessoas imerpostas e a falta
de comtabilizagdo, praticaram dolosamemte o crime de lavagem de dinheire” (1151302 do acdrdio).
Ou seja, aponta — nestes casos — a existéneia de lavagem fundada em atos anferiores ao reccbimento
do dinheiro,
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para utilizar expressio do Ministro Marco Aurélio, nos autos em questio, estar-

se-1a “harateando em demasia” o fato tpico da lavagem de dinheiro®.

Pelo exposto, portanto, ndo parece que a eugrendgess
financeira  pretensamente usada para colocar os valores a disposicio do
Consulente consubstancie ato de fawagern de dinkeiro a ele atribuivel, uma vez que

o crime anfecedente aconteceu em momento distinto e posterior.

3. CONCLUSOES

Por todo o exposto, tespondemos #egativaments A questio
formulada. Patece-nos inaplicdvel, no caso em tela, o tipo penal do art.1°, cpa,

da Le1 9.613/98, dado, alternativamente:

6 O concurso de nermas com o crime de corrupean passiva
(CP, art.317);

(i) a inexisténcia obyetiva do ato de owiltar an dissimmiur;

(i) . a tmpossibilidade de caracterizar a movimentacio
financeira anierior 2o recebimente como ato de lavagem dv dinkeiro de autoria do

Consulente.

E o patrecer, s.m.j.
_d"—'_'_'-.

Professor-doutor do Departamento de Direito Penal,
Medicina Forense e Criminologia da Universidade de Sao

Paulo

M Citando. por sua vez, expressdo de Francisco Resek (f15.3723 do acérdio)
*5 A presente anélise contou com a colaboragdo de Claudia Vara San Juan Aragjo
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