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DECISAO
VISTOS.

Trata-se de apelacao interposta pela parte autora em face de sentenga que julgou
improcedente o pedido de renlncia de beneficio previdenciario, a fim de obter a
concessao de aposentadoria mais vantajosa, consideradas as contribuicdes
efetuadas posteriormente a benesse, com o aproveitamento do tempo e
recolhimentos anteriores, sem a devolucdo das mensalidades anteriormente
pagas.

A parte autora alega que ndo existe vedacdo legal a renlncia de sua
aposentadoria, em prol da obtencdo de uma nova, mais vantajosa. Destarte,
requer a reforma da r. sentenga.

Contrarrazoes.

Vieram os autos a este Tribunal.

DECIDO.

Com o intento de dar maior celeridade a tramitagdo dos feitos nos Tribunais, a
redagdo dada pela Lei n® 9.756/98 ao art. 557, caput e paragrafo 1°-A, do CPC,
permitiu ao Relator, em julgamento monocratico, negar seguimento ou dar
provimento ao recurso, quando verificado entendimento dominante da propria
Corte, do Colendo Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, como
ocorre in casu.



Ab initio, ndo se ha falar em decadéncia, vez que o caput do artigo 103 da Lei
8.213/91 tem aplicacdo aos casos de revisdo de ato de concessao de beneficio e,
no caso concreto, a desaposentagdo consiste na renuncia de beneficio que a parte
autora vem recebendo para a concessao de uma nova aposentadoria mais
vantajosa.

Entendo que o segurado da Previdéncia Social pode renunciar a aposentadoria
que aufere e aproveitar o respectivo tempo de filiagdo para concessao de
beneficio mais vantajoso.

Explico.

Primeiramente, ndo ha dbice constitucional. Nenhuma regra da Carta Magna é
contrariada se aceitarmos a possibilidade de o segurado se desfazer de sua
aposentadoria e aproveitar o tempo total de filiagdo em contagem para novo
beneficio.

Outrossim, a legislacdo ordinaria ndo disciplina nem veda a desaposentacgao,
motivo pelo qual o segurado tem o direito de dispor do que lhe pertence, ou seja,
de seu proprio patrimonio.

Ad argumentandum tantum, o artigo 5°, inciso XXXVI da Constituicdo Federal
impede apenas que uma lei nova altere ato ja consumado, contudo ndo impede
ao titular de direito disponivel de renunciar ato juridico, desfazendo seus efeitos
até entdao produzidos, possibilitando o recebimento de beneficio com renda
mensal inicial mais favoravel.

Observo, apenas, que tendo em vista que a aposentadoria é um direito
fundamental, esculpido no art. 79, inciso XXIV, da Constituicido Federal, sua
renincia somente pode ser admitida se implicar em uma situacdo mais favoravel
ao segurado, fato que ocorre com a desaposentagdo, visto que a renuncia ao
beneficio tem como fim a imediata obtencdo de um novo beneficio, porém, mais
vantajoso.

Convém lembrar que a irreversibilidade e irrenunciabilidade das aposentadorias
por idade e por tempo de contribuicdo ndao decorrem de legislacdo ordinaria, mas
de Decreto Executivo (artigo 181-B do Decreto 3.048/99, na redacao do Decreto
3.265/99). Todavia, Decreto ndo pode restringir direito, nem impedir exercicio de
faculdade do titular do direito sem a necessaria previsao legal, sob pena de
extrapolar o campo normativo a ele reservado. Somente a lei ordinaria (artigo 5°,
inciso II da Constituicdo Federal) poderia estabelecer restricbes como
irreversibilidade ou irrenunciabilidade de beneficio concedido. Se a lei
previdenciaria, como é o caso, ndo estabelece tais restricdes, o beneficio ndo
pode ser tido por irrenuncidvel nem irreversivel. Estabelecendo condicdo ndo
permitida pela lei, o decreto extrapolou os limites da lei que deveria regulamentar
e, portanto, ndo se aplica.

A possibilidade de a parte autora obter sua "desaposentadoria" ndo é impedida
nem pela redacdo do artigo 18, § 2° da Lei 8.213/91, in verbis: "o aposentado
pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade
sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fard jus a prestacdo alguma da
Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-
familia e a reabilitacdo profissional, quando empregado".

In casu, apenas quis o legislador esclarecer ao "aposentado" que, caso ele queira
permanecer em atividade laboral, ndo tera acesso a qualquer outro provento do
INSS, em funcao desse trabalho, ressalvadas as excecdes supramencionadas.

No que tange a devolugdo das prestacées do beneficio antes recebido, é
descabida, visto que a renuncia a aposentadoria tem natureza desconstitutiva,
apenas produzindo efeitos "ex nunc", de acordo com o Egrégio Superior Tribunal
de Justica (AgRg no RESP n© 328.101/SC, 62 Turma, REIl. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, D] 20/10/08; RESP n© 663.336/MG, 52 Turma, Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJ 07/02/08, pag.1).

Além disso, a aposentadoria anterior, caso ndo haja prova em contrario, foi
concedida através do preenchimento dos requisitos necessarios para tanto e de
forma licita e regular, tendo o beneficiario usufruido das respectivas mensalidades



com carater alimentar, proprio do provento de natureza previdenciaria.

Assim, se ndo ha legislacdo que determine a compensacao, entendo que esta nao
pode ser condicdo necessaria para a renuncia almejada e concessdo de beneficio
com valor mais proveitoso.

Ademais, ndo ha de se falar em prejuizo a seguridade social, vez que os valores
anteriormente pagos a titulo de aposentadoria ingressaram regularmente no
patrimonio do segurado enquanto esteve aposentado. Ndo podem ser tidos como
enriquecimento sem causa do segurado em detrimento da previdéncia. Considere-
se que a nova aposentadoria sera conquistada pelas contribuicdes do segurado
em periodo posterior a aposentadoria que esta renunciando.

O principio da solidariedade no custeio ndo justifica que o segurado tenha de
devolver as prestacdes da aposentadoria usufruida. Em maior parte dos casos, &
praticamente impossivel ao segurado, de modo que sua exigéncia torna
impraticavel a efetivagao do direito reconhecido judicialmente.

Nesse sentido, trago a colacdo as seguintes ementas da Corte Especial:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO
E REAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E
POSTERIOR JUBILAMENTO. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Recursos Especiais com intuito, por parte do INSS, de declarar
impossibilidade de renuncia a aposentadoria e, por parte do segurado, de
dispensa de devolucdo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende
abdicar.

2. A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria concedida
para computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os salarios de
contribuicdo da atividade em que permaneceu trabalhando, para a concessdo de
posterior e nova aposentacao.

3. Os beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolugdo dos
valores recebidos da aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a
concessdo de novo e posterior jubilamento. Precedentes do STJ.

4. Ressalva do entendimento pessoal do Relator quanto & necessidade de
devolucado dos valores para a reaposentacdo, conforme votos vencidos proferidos
no REsp 1.298.391/RS; nos Agravos Regimentais nos REsps 1.321.667/PR,
1.305.351/RS, 1.321.667/PR, 1.323.464/RS, 1.324.193/PR, 1.324.603/RS,
1.325.300/SC, 1.305.738/RS; e no AgRg no AREsp 103.509/PE.

5. No caso concreto, o Tribunal de origem reconheceu o direito a desaposentacao,
mas condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos valores recebidos
do beneficio anterior, razdo por que deve ser afastada a imposicdo de devolugao.
6. Recurso Especial do INSS nédo provido, e Recurso Especial do segurado provido.
Acdérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do 8/2008 do
STJ". (STJ - Resp 1334488/SC, Primeira Secao - Rel. Min. Herman Benjamin, v.u.,
j. em 08.05.13, p. em 14.05.13, p. 400)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 18, § 29, DA LEI
8.213/91. INEXISTENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO PENDENTE DE
JULGAMENTO NO STF. SOBRESTAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS NO STJ.
DESCABIMENTO. DESAPOSENTACAO. POSSIBILIDADE. RESTITUICAO DE
VALORES RECEBIDOS NO PRIMEIRO JUBILAMENTO. DESNECESSIDADE.
ENTENDIMENTO ASSENTADO NO RESP N. 1.334.488/SC SUBMETIDO A
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.

1. O reconhecimento de repercussédo geral pelo STF ndo sobresta o julgamento da
mesma controvérsia por meio de recurso especial no STJ. Precedentes: EDcl no
AgRg no REsp 1.240.892/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina;, AgRg no REsp
1.255,688/SC, Rel. Ministra Assussete Magalhdes;, AgRg no AREsp 110.171/BA,



Rel. Ministro Humberto Martins; AgRg no AREsp 166.322/PR, Rel. Ministro Castro
Meira; AgRg no REsp 723.128/MG, Rel. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora
Convocada TRF 32 Regido); AgRg nos EDcl no REsp 1.343.645/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques.

2. Interpretacdo que considera inaplicavel a espécie o disposto no art. 18, § 29,
da Lei n. 8.213/91, ndo importa em negativa de vigéncia de referido dispositivo
de lei.

3. A Primeira Secdo do STJ firmou entendimento no julgamento do REsp
1.334.488/SC, submetido a disciplina do 543-C do CPC, de que "os beneficios
previdenciarios sdo direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de
desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolugdo dos valores
recebidos da aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessao de
novo e posterior jubilamento".

4. A andlise de violacdo a matéria constitucional, nos termos do art. 102, III, da
Constituicdo da Republica, refoge a jurisdicdo do STJ, sendo de competéncia
exclusiva da Suprema Corte.

5. Agravo regimental ndo provido." (STJ - Resp 1346760/PR, Primeira Turma -
Rel. Min. Benedito Gongalves, v.u., j. em 24.09.13, DJe 02.10.13)
PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. ART. 18, § 29 DA LEI N° 8.213/91.
OFENSA A RESERVA DE PLENARIO. INTERPRETACAO DE NORMA LEGAL. ANALISE
DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
RENUNCIA DE APOSENTADORIA. DEVOLUGCAO DOS VALORES RECEBIDOS.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTE.

1. Ndo ha confundir interpretacdo de normas legais com reserva de

Plenario, razdo pela qual descabe falar em aplicagdo da Sumula Vinculante 10/STF
ou em ofensa ao art. 97 da Carta Magna.

2. Ndo cabe ao STJ] examinar, no recurso especial, violacdo de preceitos e
dispositivos constitucionais, tendo em vista a necessidade de interpretar matéria
cuja competéncia é exclusiva da Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF.

3. Admite-se a renuncia a aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo
de contribuicdo e posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugcao
dos valores percebidos. Precedente.

4. Agravo regimental ndo provido. (STJ - AgRg no REsp 1351340/PR, Segunda
Turma - Rel. Min. Castro Meira, v.u., j. em 17.09.13, DJe 02.10.13)

Consigno, ainda, recente julgado da Terceira Secao desta Egrégia Corte:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. DESAPOSENTAC/TO. DECADENCIA.
RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIC/TO
OBJETIVANDO A CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. POSSIBILIDADE.

I - Ndo ha guarida para a alegacdo de decadéncia do direito, pois a parte autora
ndo visa a revisdo ou alteracdo de beneficio ja concedido, mas sim, o direito a
rentncia de sua aposentadoria e, simultaneamente, a percepcdo de outra que lhe
seja mais vantajosa, podendo, dessa forma, a acdo ser proposta a qualquer
tempo, ressaltando-se, todavia, que a fruicdo dos efeitos financeiros ou
patrimoniais dai decorrentes restringir-se-4 ao quinquénio que precede a
propositura da acgao.

II - Segundo entendimento pacificado em nossos Tribunais, fundado na auséncia
de vedacdo no ordenamento juridico brasileiro, ao segurado é conferida a
possibilidade de renunciar & aposentadoria recebida, haja vista tratar-se de um
direito patrimonial de carater disponivel, ndo podendo a instituicdo previdenciaria
oferecer resisténcia a tal ato para compeli-lo a continuar aposentado, visto
carecer de interesse.

IIT - No presente caso, ressalvo meu entendimento pessoal no que concerne aos



efeitos ex nunc decorrentes do citado ato de renuncia, ndo devendo acarretar a
restituicdo aos cofres do INSS dos valores ja pagos em favor da parte segurada,
em observancia aos limites da divergéncia, com fulcro no caput do artigo 530 do
Cddigo de Processo Civil.

IV - Destarte, acolho integralmente a tese esposada no voto condutor,
reconhecendo o direito da parte autora a renuncia ao beneficio anteriormente
concedido, mediante a devolucdo da importéncia paga a este titulo em seu favor,
com a imediata implantacdo da nova aposentadoria requerida, nos termos do voto
condutor.

V - Matéria preliminar rejeitada. Embargos infringentes a que se nega
provimento. (EI - 1597857, - Rel. para Acérddo Des. Fed. Walter do Amaral, por
maioria, j. em 22.08.13, DJje 04.09.13)

Cabe, portanto, a rendncia da aposentadoria da parte autora, com
aproveitamento de todo o tempo de contribuicdo, bem como o recdlculo e
pagamento, pelo INSS, de beneficio mais vantajoso (art. 122 da Lei 8.213/91),
sem exigéncia de devolucdo dos valores percebidos até a data inicial da nova
aposentadoria.

Por conseguinte, para que seja alcancada a desaposentacdo, faz-se necessario o
preenchimento cumulativo de alguns requisitos: i) que o segurado esteja em gozo
de uma aposentadoria; ii) que o segurado renuncie de forma expressa ao seu
direito a essa aposentadoria; iii) que o segurado preencha todos 0s requisitos
para a obtencdo de nova aposentadoria, de acordo com a legislacdo vigente a
época de seu pedido.

No caso em testilha, a parte autora demonstrou, por meio da carta de concessao
as fls. 26, que lhe foi deferida aposentadoria por tempo de contribuicdo, em
20.12.01, tendo permanecido em atividade posteriormente, inclusive, recolhendo
periodicamente contribuicdes previdenciarias (fls. 28-32).

Assim, uma vez implementados os requisitos, é de se reconhecer o direito da
parte autora a renuncia ao primeiro jubilamento, sem a necessidade de devolugao
dos valores recebidos a esse titulo, e a concessdo de nova aposentadoria,
contando-se as contribuicdes recolhidas apds o primeiro ato de aposentacao.
Quanto ao termo inicial, a falta de apresentacdo de requerimento administrativo,
a data de inicio do beneficio deve ser a da citacdo do INSS, sendo esse o
entendimento predominante neste Tribunal (AC n© 1999.03.99.027774-9/SP, 22
Turma, v.u., rel. Des. Federal Célio Benevides, j. 25.4.2000, DJU 26.7.2000,
Secao 2, p. 126).

No que respeita a apuracao do valor do beneficio e dos seus reajustes, cumpre ao
INSS, respeitada a regra do artigo 53 da Lei 8213/91, utilizando-se as
contribuicdes recolhidas apds a aposentacao.

Os valores percebidos apés o termo inicial do novo beneficio devem ser
compensados.

Com relacdo as custas processuais, o art. 8° da Lei 8.620, de 05.01.93, assim
dispoe:

"O Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), nas causas em que seja
interessado na condicdo de autor, réu, assistente ou opoente, gozara das mesmas
prerrogativas e privilégios assegurados a Fazenda Publica, inclusive quanto a
inalienabilidade e impenhorabilidade de seus bens.

§ 10 O INSS é isento do pagamento de custas, traslados, preparos, certidées,
registros, averbagbes e quaisquer outros emolumentos, nas causas em que seja
interessado nas condicbes de autor, réu, assistente ou opoente, inclusive nas
acoes de natureza trabalhista, acidentaria e de beneficios.

()"



Apesar do STJ] entender que o INSS goza de isengdo no recolhimento de custas
processuais, perante a Justica Federal, nos moldes do dispositivo legal
supramencionado, a Colenda 52 Turma deste Egrégio Tribunal tem decidido que,
nao obstante a isencdao da autarquia federal, consoante o art. 99, I, da Lei
6032/74 e art. 89, § 19, da Lei 8620/93, se ocorreu o prévio recolhimento das
custas processuais pela parte contraria, o reembolso é devido, a teor do art. 14, §
40, da Lei 9.289/96, salvo se esta estiver amparada pela gratuidade da Justica.
De conseguinte, em sendo a parte autora beneficidria da justica gratuita deixo de
condenar o INSS ao reembolso das custas processuais, porque nenhuma verba a
esse titulo foi paga pela parte autora e a autarquia federal é isenta e nada ha a
restituir.

Quanto a verba honoraria, fixo-a em 10% (dez por cento), considerados a
natureza, o valor e as exigéncias da causa, conforme art. 20, §§ 3° e 4°, do CPC,
sobre as parcelas vencidas até a data da sentenca, nos termos da Sumula 111 do
STJ.

A correcdo monetaria incidirda sobre as prestagdbes em atraso, desde os
respectivos vencimentos, observada a Sumula 8 do E. TRF, o Provimento 64/2005
da E. Corregedoria-Geral da Justica da 32 Regido e Manuais de Orientagcao de
Procedimentos para Calculos da Justica Federal (Resolugdes n© 242/2001,
561/2007 e 134/2010, do Conselho da Justica Federal).

No tocante aos juros, observar-se-a a taxa anual de 6% (seis por cento) ao ano
na vigéncia do Codigo Civil de 1916; a partir de 11.01.2003, aplicar-se-a a Lei n°
10.406/2002 (novo Cddigo Civil) que, no artigo 406, preceitua a incidéncia dos
juros moratérios a base de 1% (um por cento ao més); alfim, na forma da
redacao dada ao artigo 1°-F da Lei 9.494/97 pela Lei n° 11.960, de 01.07.09,
havera incidéncia de uma Unica vez, e conforme indices oficiais de remuneracgao
basica e juros aplicados a caderneta de poupanca.

Por fim, uma vez que o requerente ja percebe o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, entende nao estarem presentes os requisitos para a
concessao da tutela antecipada.

Posto isso, nos termos do artigo 557, § 1°-A do CPC, DOU PROVIMENTO A
APELACAO DA PARTE AUTORA, para julgar procedente o pedido de
desaposentacdo, a fim de possibilitar a parte autora seu direito de renlncia para
obtencdo de beneficio mais vantajoso, sem exigéncia de devolucdo dos valores
percebidos até a data inicial da nova benesse, e a concessdo de nova
aposentadoria, a partir da data da citacao, a ser calculado pelo INSS na forma do
art. 53 da Lei 8213/91, com o aproveitamento de todo o tempo de contribuicao.
Afastada a decadéncia. Correcdo monetaria, juros de mora, custas processuais e
honorarios advocaticios na forma acima explicitada.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos ao juizo de origem.

Intimem-se. Publique-se.

S3do Paulo, 18 de novembro de 2013.
DAVID DANTAS
Desembargador Federal



