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Vistos.,

Em razdo dos requerimentos apresentados pelo Tribunal de
Justica do Estado de S3o Paulo (INF479 e INF478), verifico, em tempo, que o
Ministério Publico do Estado de S3o Paulo também apresenta manifestacao
relativa a impetracdao do Mandado de Seguranca n°® 2065128-79.2013.8.26.0000
na Corte Especial do TIJSP, pleiteando a desocupacao das instalagdes utilizadas
pelo Ministério Publico, questao esta, relativa ao mérito deste Procedimento de
Controle Administrativo.

Posta a questdao, requer seja declarada a inviabilidade de
execucao dos atos impugnados até o julgamento de mérito do presente PCA ou
diversa deliberacao que ele venha a receber.

Ressalto que em atencdo aos requerimentos apresentados
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferi decisdao (DEC488) que
teve a seguinte redacgao:

“Vistos.,

Tratam-se de pedidos apresentados pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo em que requer: (i) prazo
adicional para cumprimento da Decisdo (DEC473) proferida,
em 7 de novembro de 2013, onde foram solicitada
informacgdes adicionais as partes e ao Governo do Estado de
Sao Paulo, e (ii) solicita o arquivamento do feito em razdo da
impetragdo do Mandado de Seguranca n° 2.065.128-



79.2013.8.26.0000 perante o Orgdo Especial do Tribunal de
Justica do Estado de S3ao Paulo, em 10 de dezembro ultimo,
contra ato omissivo do Procurador Geral da Justica de Sao
Paulo que teria desatendido a solicitacao para desocupacgao de
parte das salas destinadas a utilizagdo do Ministério Publico
em prédios do Poder Judiciario Estadual.

Analiso inicialmente o pedido de arquivamento do
feito em razdo de sua judicializacdo. E sabido que a
jurisprudéncia deste Conselho sempre foi no sentido de nao
adentrar ao mérito de questdes judicializadas. Desta maneira,
constantemente, sdao arquivados procedimentos instaurados
guando ja previamente esta judicializada a questao.

No entanto, este entendimento, ndo é seguido
guando a matéria é judicializada em momento posterior a
apresentacao da questdo perante o Conselho Nacional de
Justica. Este entendimento se encontra pacificado neste érgao
administrativo, assim como no Supremo Tribunal Federal,
senao vejamos:

QUESTAO DE ORDEM. CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA.
ACAO JUDICIAL POSTERIOR A APRESENTACAO DE PEDIDO AO CNJ.

INDIFERENCA. Conforme pacifica jurisprudéncia do Conselho
Nacional de Justica, ndo é ele 6rgao revisor de decisdes
judiciais. Contudo, a judicializacdo da questao administrativa
submetida ao exame do Conselho Nacional de Justica nao
pode ser induzida pela parte, em instancia ordinaria, depois
de iniciado o procedimento no Conselho Nacional de Justica,
ante a insuperavel reserva constitucional de prerrogativa de
foro de que seus atos desfrutam (CF, art. 102, 1, r). Logo,
0 julgamento de procedimento administrativo no ambito
deste Conselho ndao pode ser afetado, prejudicado nem
neutralizado por acgao judicial ajuizada posteriormente
perante outra corte que ndao o Supremo Tribunal Federal.
Questao de ordem resolvida pelo prosseguimento do
procedimento de controle administrativo. (CNJ — PCA 617-2
— Conselheiro Antonio Umberto — 692 Sessao Ordindria)

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS.
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO CEARA. MATERIA JUDICIALIZADA
PERANTE O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PELO MUNICIPIO
REQUERENTE. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO DE PROVIDENCIAS.
PRECEDENTES DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. RECURSO QUE SE
CONHECE AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.



1) Este Conselho Nacional da Justica firmou orientacdo no
sentido de ndo conhecer de matéria submetida a via judicial pelo préprio
requerente, como no caso concreto.

2) Segundo precedentes do Conselho Nacional de Justica a
guestdo do nao conhecimento de matéria judicializada é ressalvada,
apenas, nas hipdteses de ajuizamento de acdo posteriormente a
provocacdao do CNJ e apenas quando tal judicializacdo ndo se da pelo
proprio requerente. Recurso a que se nega provimento. (CNJ - PP 5724-92
— Relator Gilberto Valente — 1582 Sessdo Ordinaria — DJ-e 204/2012)

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCEDIMENTO DE
CONTROLE ADMINISTRATIVO. VI CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO NA
MAGISTRATURA FEDERAL DA 12 REGIAO. MATERIA JUDICIALIZADA. NAO
CONHECIMENTO DO
PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO.
1. Este Conselho Nacional da Justica firmou orientacdo no sentido de nao
conhecer de matéria anteriormente submetida a via judicial pelo préprio
requerente, como no caso.
2. E irrelevante a circunstancia de ter sido a demanda judicial iniciada
antes da criagdo do CNJ. A orientagdo pelo ndo conhecimento de matéria
judicializada é ressalvada apenas nas hipdteses de ajuizamento de acdo
posteriormente a provocacdo do CNJ e quando tal judicializacdo ndo se da
pelo proprio requerente.
Recurso a que se nega provimento. (CNJ — PCA 513-80 - Relator José
Adonis — 812 Sessdo Ordinaria)

STF - MS 27.982 — Relator Ministro Eros Grau — Ementa ndo
oficial: “ A questdo administrativa submetida a exame do Conselho
Nacional de Justica ndo pode ser levada ao conhecimento do Poder
Judicidrio nas instancias ordinarias apds a instauracdo do procedimento
de controle no CNJ [art. 102, |, “r”, da Constituicdo do Brasil].”

Como se observa, a judicializagdo nao pode ser
induzida pela parte depois de iniciado o procedimento no
Conselho Nacional de Justica. Trata-se de sua reserva
constitucional de prerrogativa de foro estabelecida pela
Constituicdo Federal. Deste modo, posta a questdo no
Conselho Nacional de Justica, o caminho Unico para se
qguestionar judicialmente o feito ndo pode ser outro sendo o
Supremo Tribunal Federal.

Deste modo, quanto ao pedido de arquivamento
apresentado, entendo nao ser possivel em face da
jurisprudéncia apresentada.

Por sua vez, ao pedido de dilacdo de prazo para
apresentacao das informagdes solicitadas na DEC473, ja
mencionada, entendo que ndao ha nenhum oébice ao seu


http://www.jusbrasil.com/legislacao/1027008/constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

deferimento, inclusive pelo fato de que os demais
interessados ainda nao atenderam ao pedido.

Desta feita defiro a dilacdo de prazo para
apresentacdao das informacdes requeridas, deferindo ainda
ampliacdao dos prazos do Ministério Publico e do Governo do
Estado de S3ao Paulo, e mantenho a suspensdao do curso do
presente feito até posterior deliberacdo ou enquanto nao
julgado o presente processo.”

Considerando o texto da decisdao que manteve a suspensao do
feito até andlise das informac¢des que serao prestadas, prejudicado o pedido do
requerente, diante da evidente legitimidade do Conselho Nacional de Justica e
necessaria observacao da suspensao anteriormente determinada.

Ressalto, por fim, a iminente mudanca na gestao da Corte Paulista,
sendo certo que tao logo ocorra a sucessao, novas informacdes serao

solicitadas.

Brasilia, 13 de dezembro de 2013.

DEBORAH CIOCCI
Conselheira



