Apelagéo Civel n. 2012.072291-4, de Santa Rosa do Sul
Relator: Des. Luiz Fernando Boller

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. COMPRA E
VENDA DE CEREAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.

INSURGENCIA DA CEREALISTA DEMANDADA, QUE
ALEGA TER EFETUADO O PAGAMENTO. PREFALADO
ADIMPLEMENTO FUNDADO NA APOSICAO DO TERMO "A
VISTA" NAS RESPECTIVAS NOTAS FISCAIS. DOCUMENTO,
TODAVIA, INSERVIVEL PARA COMPROVACAO DA
RELACAO COMERCIAL, PRECIPUAMENTE QUANTO A
QUITACAO DA DIVIDA, PORQUANTO CONCERNENTE A
OBRIGACOES TRIBUTARIAS.

CONTEXTO PROBATORIO QUE NAO EVIDENCIA A
EXTINCAO DA OBRIGACAO CIVIL. AUSENCIA DE
ELEMENTO CAPAZ DE CONFERIR OBJETIVIDADE A
ASSERTIVA. ONUS QUE INCUMBIA A APELANTE. ART. 333,
INC. Il, DO CPC. DECISUM MANTIDO.

RECLAMO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n.
2012.072291-4, da comarca de Santa Rosa do Sul (Vara Unica), em que € apelante
Cerealista Canella Ltda, e apelado Pirahy Alimentos Ltda.:

A Segunda Camara de Direito Comercial decidiu, por votacdo unanime,
conhecer do recurso e negar-lhe provimento. Custas legais.

Participaram do julgamento, realizado nesta data, o Excelentissimo
Senhor Desembargador Robson Luz Varella e o Excelentissimo Senhor
Desembargador Substituto Gilberto Gomes de Oliveira.

Florianopolis, 11 de novembro de 2014.

Luiz Fernando Boller
PRESIDENTE e RELATOR

RELATORIO



Cuida-se de apelacdo civel interposta pela Cerealista Canella Ltda.,
contra sentenga prolatada pelo juizo da Vara Unica da comarca de Santa Rosa do
Sul, nos autos da Acdo de Cobranca n° 189.08.000603-2 (disponivel em <nhttp
:/lesaj.tjsc.jus.br/cpopg/show.do?processo.codigo=5900009HI0000&processo.foro=189> acesso nesta
data), ajuizada por Pirahy Alimentos Ltda., em decorréncia da aquisicdo de direitos
creditorios de terceiro, julgou procedente o pedido, nos seguintes termos:

[...] A empresa autora acostou a inicial diversas notas de produtor rural
comprovando uma negociagao entre o cedente do crédito e a empresa ré no importe
de R$ 286.874,78 (duzentos e oitenta e seis mil e oitocentos e setenta e quatro reais
e setenta e oito centavos), atualizados até a data da propositura da demanda.

A requerida, ao oferecer contesta¢do, ndo impugnou os documentos ou 0S
valores nele contidos, limitando-se a dizer que as operac¢des se deram a vista e que
nada deve. Em suma, alega o pagamento integral do valor pretendido nesta a¢éao.

Ocorre que junto a contestagdo ndo trouxe um unico documento capaz de
comprovar a quitacdo dos valores perseguidos nesta agcdo, como um recibo de
pagamento, por exemplo. [...]

3. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido encartado na inicial
feito por Pirahy Alimentos Ltda. e, em consequiéncia, condeno a empresa Cerealista
Canella Ltda., ao pagamento do valor de R$ 286.874,78 (duzentos e oitenta e seis
mil e oitocentos e setenta e quatro reais e setenta e oito centavos), 0s quais deverao
receber atualizacdo monetaria desde o ingresso da acdo pelos indices oficiais
utilizados pela e. Corregedoria Geral da Justica (INPC) e acrescidos de juros
moratorios de 1% (hum por cento) a.m., a partir da citacao (23/6/2008).

Condeno a empresa ré ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da
condenacdo, forte no art. 20, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil.

Malcontente, a Cerealista Canella Ltda. sustentou que as Notas Fiscais

n°s 28789, 28801, 278796, 28802, 28805, 28809, 28813, 28806, 28842, 28844,
28873, 28872, 28882, 28883, 28889, 28890, 28893, 28911, 28914, 28915, 28913,
28934, 28933, 28942, 28976, 28977, 28988, bem como as Notas Fiscais de Produtor
Rural n° 154691, 154693, 154702, 154703, 154704, 154705, 154706, 154707,
154708, 154709, 154710, 154711, 154712, 154713, 154714, 154715, 154716,
154717, 154718, 154719, 154719, 154720, 504116, 504117, 504118, 504119 e
504120, acostadas a inicial (fls. 17/96), evidenciam a ocorréncia do pagamento da
obrigacdo em moeda corrente nacional, pois nelas constam a expressao "a vista",
reconhecendo-se que "sdo documentos revestidos de carater publico sobre os quais
nao ha controversia” (fl. 164).

Ressaltou, ainda, ser despicienda a obtencdo de recibo para cada
operacdo realizada, uma vez que o Cddigo Civil ndo imputa tal obrigagdo para
concretizacdo da avencga, de modo que "as notas fiscais e as notas de produtor rural
séo os documentos que provam o comecgo e 0 exaurimento do negoécio” (fl. 166).

E seqguiu defendendo que o 6nus da prova do pagamento previsto no art.
333, inc. I, do Cdadigo de Processo Civil, esta plenamente satisfeito, argumentando,
ainda, a inadequacao ao caso em preélio, do aresto paradigmético langcado no decisum
verberado, razdo pela qual bradou pelo conhecimento e provimento da insurgéncia,
julgando-se improcedente o pleito exordial, invertendo-se, por conseguinte, os 6nus

Gabinete Des. Luiz Fernando Boller


http://esaj.tjsc.jus.br/cpopg/show.do?processo.codigo=5900009HI0000&processo.foro=189
http://esaj.tjsc.jus.br/cpopg/show.do?processo.codigo=5900009HI0000&processo.foro=189

sucumbenciais (fls. 163/168).

Ato continuo, seguiu-se a intimagdo da Pirahy Alimentos Ltda., que
deixou transcorrer, in albis, o prazo para oferecer contrarrazdes (fl. 171), eis que
somente em 16/07/2012 - isto €, extemporaneamente -, apresentou a peca recursal
defensiva (fls. 173/175).

Recebido o apelo nos efeitos devolutivo e suspensivo (fl. 179), os autos
ascenderam a esta Corte, tendo sido originalmente distribuidos a Desembargadora
Substituta Denise Volpato (fl. 182), apds o que, reconhecida a incompeténcia das
Céamaras de Direito Civil para o processamento da insurgéncia (fls. 184/189), foram
redistribuidos ao Desembargador Getulio Correa (fl. 192), vindo-me conclusos em
razao do superveniente assento nesta Segunda Camara de Direito Comercial.

E, no essencial, o relatorio.
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VOTO

Conheco do recurso porque, além de tempestivo, atende aos demais
pressupostos de admissibilidade.

Passo, entdo, a analise de mérito, destacando, inicialmente, que ndao ha
controvérsia quanto a existéncia do negdcio juridico que deu origem a celeuma,
representado pela venda de arroz, por parte de Pedro Chaves Barcellos Filho, a
apelante Cerealista Canella Ltda.

Incontroversa, também, a ocorréncia do contrato subsequente a este,
em que o produtor rural cedeu seus direitos creditorios a apelada Pirahy Alimentos
Ltda., exsurgindo, dai, a acdo de cobranca embasada no inadimplemento do débito.

Quanto a aventada aquisicdo dos cereais, argumenta a Cerealista
Canella Ltda. que houve o pagamento da obrigagao, razdo pela qual o pleito exordial
deveria ser julgado improcedente.

Sustenta, para tanto, que nas proprias pecas que instruem a inicial, tais
como Notas Fiscais, comprovantes de pagamentos de ICMS-Imposto sobre
Circulagdo de Mercadorias e Prestacdo de Servicos, além de Notas Fiscais de
Produtor Rural (fls. 17/97), h4 apontamentos que denotam a extingdo da obrigacao,
porquanto nelas foram consignadas a expressao "a vista", dai resultando a prova do
adimplemento.

Pois bem.

O ordenamento juridico péatrio apresenta forma taxativa para
comprovacao do pagamento de obrigacdo advinda de relacdo comercial, comumente
denominado recibo.

A propésito, o art. 320, caput, do Cédigo Civil, estabelece que:

A quitacdo, que sempre podera ser dada por instrumento particular, designara

o valor e a espécie da divida quitada, o nome do devedor, ou quem por este pagou, 0
tempo e o lugar do pagamento, com a assinatura do credor, ou do seu representante.

Sobre a questao, leciona Arnaldo Rizzardo que:

[...] A ninguém passa despercebida a necessidade de exibir ou oferecer a
quitacdo da divida, recebida do credor, ou da pessoa que recebe o valor, 0 bem, o
servico. Mesmo assim, ainda freqlentes as situagfes que levam a aplicar o adagio
popular de que quem paga mal, paga duas vezes, revelando o quanto sédo incautas
as pessoas, que deixam de se munir dos competentes meios de prova da solucéo
das obrigacdes. [...]

[A gquitagéo constitui-se em um direito priméario de toda pessoa que cumpre as
obrigacdes. Ela revela-se através de um termo de recebimento da prestacao. Nao
equivale a nota fiscal, usada nas vendas de mercadorias a consumidores, e
necessaria para fins de apuracdo do respectivo tributo, na linha da seguinte ementa
de jurisprudéncia: "O documento, para prestar-se como comprovante e recibo de
pagamento, ha de conter os elementos exigidos pelo art. 940 do CC, e para tal
comprovacao a nota fiscal em nada interessa, uma vez que a questéo relativa a sua
emissdo (ou néo) diz respeito, apenas, ao recolhimento do imposto". O apontado art.
940 corresponde ao art. 320 do vigente diploma civil. (in Direito das obrigagdes. 7.
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ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 307).

Conquanto haja preceito normativo balizador para apontamento da
prova de quitacdo das relacdes comerciais, outras hipoteses relativas a sua
demonstracao ndo estao dispensadas.

Nesta linha de raciocinio, todavia, ndo ha como considerar que as pecas
acostadas na inicial comprovam a existéncia do pagamento a vista, sobretudo porque
tais documentos fiscais aludem a regramentos tributarios, e, ndo, a relacdo comercial
propriamente dita.

Considerando, pois, que inexiste prova soberba, capaz de demonstrar o
alegado pela Cerealista Canella Ltda., 6nus que lhe incumbia, nos termos do art. 333,
inc. I, do Codigo de Processo Civil, inarredavel é a manutenc¢éo do julgado.

Neste aspecto, sobre a distribuicdo do onus da prova, Luiz Guilherme
MARINONI E SERGIO CRUZ ARENHART DOUTRINAM QUE:

A producgdo de prova ndo é um comportamento necessario para o julgamento
favoravel. Na verdade, o 6nus da prova indica que a parte que nao produzir prova se
sujeitara ao risco de um resultado desfavoravel. Ou seja, o descumprimento desse
onus ndo implica, necessariamente, um resultado desfavoravel, mas no aumento do
risco de um julgamento contrario, uma vez que, como precisamente adverte PATTI,
uma certa margem de risco existe também para a parte que produziu a prova.
(MARIONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz, Manual do Processo de
Conhecimento, 4. ed., Editora: RT, 2005, p. 266).

Ao abordar o tema, Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,

com extrema propriedade, apregoam que:

N&o existe obrigacdo que corresponda ao descumprimento do 6nus. O néo
atendimento do 6nus de provar coloca a parte em desvantajosa posi¢cdo para a
obtencdo do ganho de causa. A producao probatdria, no tempo e na forma prescrita
em lei, é 6nus da condic¢do de parte.

[...] o 6nus da prova é regra de juizo, isto €, de julgamento, cabendo ao juiz,
guando da prolacdo da sentenca, proferir julgamento contrario aquele que tinha o
Onus da prova e dele ndo se desincumbiu. O sistema néo determina quem deve fazer
a prova, mas sim quem assume 0 risco caso nao se produza (Codigo de Processo
Civil comentado e legislacdo extravagante, 10. ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 608).

Nao diverge Ernane Fidélis dos Santos, para quem:

O principio que deve orientar o julgamento é o da verdade real dos fatos. [...]
Um dos mais relevantes principios subsidiarios da verdade real é o da distribuicdo do
6nus da prova. [...] A regra que impera mesmo em processo € a de que "quem alega
o fato deve prova-lo". O fato sera constitutivo, impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito, ndo importando a posicdo das partes no processo. Desde que haja a
afirmagdo da existéncia ou inexisténcia de fato, de onde se extrai situacéo,
circunstancia ou direito a favorecer a quem alega, dele é o 6nus da prova. [...] Em
determinadas situac¢des, o juiz lanca mao de critério subsidiario da verdade real,
usando-se do 6nus da prova, mas para atribui-lo a parte a quem desfavorece juizo
de maior probabilidade. Quer-se provar que o cidaddo ndo foi ao servico em
determinado dia, mas ha duvida sobre o fato. Sabe-se, contudo, que dos trinta dias
do més faltou ele vinte e cinco. Mesmo que a prova da falta pertenca a outra parte, ja
h& probabilidade maior a Ihe favorecer, de forma tal que o empregado néo pode ser
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desincumbido de provar o comparecimento. O juizo de maior probabilidade se
mantém em estrita ligacdo com as regras de experiéncia (art. 335), aplicaveis de
acordo com o quod plerumque fit. (Manual de Direito Processual Civil, volume 1:
processo de conhecimento. 12. ed. rev., atual. e ampl. S&o Paulo: Saraiva, 2007, p.
509/511).

Por igual, Humberto Theodoro Junior ministra que:

N&o ha um dever de provar, nem a parte assiste o direito de exigir a prova do
adversario. H4 um simples 6nus, de modo que o litigante assume o risco de perder a
causa se nado provar os fatos alegados e do qual depende a existéncia do direito
subjetivo que pretende resguardar através da tutela jurisdicional. Isto porque,
segundo a méaxima antiga, fato alegado e ndo provado € o mesmo que fato
inexistente (Curso de direito processual civil. 12. ed. v. 1. Forense, 1994. p. 411).

Da mesma forma, Moacyr Amaral Santos sobressai que:

Como a simples alegacdo ndo é suficiente para formar a conviccdo do juiz
(allegatio et non probatio quasi non allegatio), surge a imprescindibilidade da prova
da existéncia do fato. E dada a controvérsia entre o autor e os réus, com referéncia
ao fato e as suas circunstancias, impondo-se, pois, prova-lo e prova-las, decorre o
problema de saber a quem incumbe dar a sua prova. A quem incumbe o énus da
prova? Esse é 0 tema que se resume na expressao - 6nus da prova (Primeiras linhas
de direito processual civil. 17. ed. 2. v. Sdo Paulo: Saraiva, 1995. p. 343-344).

Fornecendo a resposta, registra 0 mestre a p. 345:

Incumbe o 6nus da prova a quem diz, ou afirma, ou age. Ora, que vem a juizo,
em primeiro lugar, € o autor; quem inicia a lide é o autor; quem afirma o fato € o
autor. Donde tudo parecia mostrar, como corolario imediato daquele preceito, que ao
autor cumpria o 6nus da prova: actori incumbit dnus probandi.

Ao depois, adita:

O critério para distinguir a qual das partes incumbe o 6nus da prova de uma
afirmacédo - ensina Carnelutti - € o do interesse da prépria afirmacéo. Cabe provar -
escreve ele - a quem tem interesse de afirmar; portanto, quem apresenta uma
pretensdo cumpre provar-lhe os fatos constitutivos e quem fornece a excecgdo
cumpre provar os fatos extintivos ou as condi¢cdes impeditivas ou modificativas (p.
347).

Logo, néo é crivel que a Cerealista Canella Ltda. - atuando no mercado
de compra e venda de cereais, negociando quantias e substanciais valores -, tenha
deixado de exigir qualgquer documento comprobatorio de quitacdo da avenca
celebrada com o produtor rural, exsurgindo, dai, que apenas e tdo somente a
expressdo "a vista" constante nas Notas Fiscais acostadas nos autos, ndo perfaz a
necessaria prova da extingdo da obrigacdo, peculiaridade que, ao reveés, poderia ter
sido facilmente demonstrada por meio da juntada dos respectivos recibos de
pagamento.

Tal inobservancia, ademais, reforca o bem lancado decisério do julgador
sentenciante:

[..] E inimaginavel que a empresa ré, constituida ha anos no mercado e
acostumada a realizar transacdes dessa espécie, faca pagamentos em quantias tao
vultuosas sem cercar-se das cautelas inerentes ao negdcio, como a exigéncia de
recibo que comprove recebimentos de valores. Ou ainda, ao menos, comprovacao
de emisséo de cartula para pagamento, com o devido desconto na conta bancaria.
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[...] (fl. 154).

N&o ha que se olvidar que incumbia a Cerealista Canella Ltda. a prova
do direito por si defendido, de maneira a permitir a formacdo de juizo favoravel a
pretensdo defendida - nos termos do preconizado no art. 333, inc. Il, do Cédigo de
Processo Civil -, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Portanto, inexistindo qualquer elemento de prova capaz de evidenciar o
alegado adimplemento, escorreita € a decisao que julgou procedente o pleito exordial,
0 que, alias, vai ao encontro dos julgados de nossa Corte, de cujo acervo
jurisprudencial colhe-se, mutatis mutandis, que:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO PARTICULAR DE

ARRENDAMENTO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. ALEGACAO DE QUITACAO
DO DEBITO. ARGUMENTO REFUTADO. RECIBOS E NOTA FISCAL
INSUFICIENTES PARA COMPROVACAO DO PAGAMENTO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS MINIMOS PARA A SUA AFERICAO. ASSEVERADO
DESCONHECIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 320 DO CODIGO CIVIL.
OUTRAS CONTRATACOES DA MESMA NATUREZA PACTUADOS PELOS
INSURGENTES. MANIFESTO CONHECIMENTO DO NECESSARIO AO DESLINDE
DO PACTO. CONDENACAO QUE SE MANTEM INCOLUME. RECURSO
DESPROVIDO. A exigéncia de preenchimento dos requisitos do artigo 320 do
Cddigo Civil para considerar valida a quitacdo, ndo se trata de mero apego ao
formalismo, mas de pressuposto imprescindivel para afericho do montante
efetivamente adimplido pela parte insurgente. Na impossibilidade de abarcar a
alegacao de quitacdo dos valores cobrados, pela auséncia de prova robusta que a
corroborasse, 6nus que era de incumbéncia exclusiva do réu, ex vi inciso Il do artigo
333 do Cadigo de Processo Civil, € de se manter incolume a condenagado imposta na
sentenca recorrida (Apelacdo Civel n. 2008.001223-6, de Santa Rosa do Sul, rel.
Des. Jairo Fernandes Gongalves, j. 03/05/2012).

Bem como,

ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO C/C. PERDAS E DANOS. COMPRA E
VENDA DE CAMINHAO. COMPRADOR APELANTE QUE ALEGA TER EFETUADO
O PAGAMENTO DO VALOR DE R$ 110.000,00 (CENTO E DEZ MIL REAIS) A
VISTA E EM DINHEIRO NO MOMENTO DA RETIRADA DO BEM DA LOJA
REVENDEDORA. QUITACAO QUE DEVERIA SER DEMONSTRADA NA FORMA
PRECONIZADA NO ART. 320 DO CC. INEXISTENCIA, ENTRETANTO, DE RECIBO
OU QUALQUER OUTRO MEIO DE PROVA NESSE SENTIDO. NOTA FISCAL QUE
NAO SE PRESTA A ESSA FINALIDADE. ONUS PROBATORIO IMPUTADO AO
REU, DO QUAL NAO SE DESINCUMBIU. ART. 333, Il, DO CPC. DEPOIMENTOS E
DOCUMENTOS, OUTROSSIM, QUE EVIDENCIAM QUE O ADQUIRENTE SE
COMPROMETEU A ENTREGAR OUTRO VEICULO PARA QUITAR O RESTANTE
DA DIVIDA, O QUE, NO ENTANTO, NAO SE CONSUMOU. INADIMPLENCIA
CARACTERIZADA. POSSIBILIDADE DE RESCISAO DO AJUSTE. INTELIGENCIA
DO ART. 475 DO CC. SUCUMBENCIA RECIPROCA. ADEQUACAO E
RAZOABILIDADE NA DISTRIBUICAO E NA FIXACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SENTENCA MANTIDA NA INTEGRA. APELO DESPROVIDO
(Apelacédo Civel n. 2013.008725-3, de Braco do Norte, rela. Desa. Maria do Rocio
Luz Santa Ritta, j. 09/07/2013).

E, especialmente:
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APELACAO CIVEL - ACAO MONITORIA - NOTAS FISCAIS RELATIVAS A
COMPRA E VENDA MERCANTIL - SENTENCA QUE INACOLHEU OS EMBARGOS
E JULGOU PROCEDENTE O PEDIDO INJUNTIVO - RECURSO DA
RE/EMBARGANTE. CERCEAMENTO DE DEFESA POR JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE - MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO -
DESNECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA - EXEGESE DO ART. 330, |, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - PROVA TESTEMUNHAL - OBSERVANCIA,
AINDA, A REGRA DO ART. 401 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - DIVIDA QUE
SUPERA O DECUPLO DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DA
REALIZACAO DO NEGOCIO - PREFACIAL AFASTADA. A teor do art. 330, |, da Lei
Adjetiva Civil, inexiste cerceamento de defesa, em razdo do julgamento antecipado
da lide, quando a prova coligida nos autos fornecer elementos suficientes a formacao
do convencimento do Julgador. Ademais, descabida a producdo de prova
testemunhal se o negocio discutido e que se pretende comprovar possui valor
superior ao décuplo do salario minimo vigente a época de sua realizacao, a teor do
art. 401 do Codigo de Processo Civil. MERITO - AVENTADA QUITACAO INTEGRAL
DA DIVIDA - DOCUMENTOS ACOSTADOS NAO SERVENTES PARA
COMPROVACAO DA TESE DA EMBARGANTE - RECIBOS DESPROVIDOS DOS
REQUISITOS LEGAIS - QUITACAO QUE EXIGE ESPECIFICIDADES - AUSENCIA
DE OUTROS ELEMENTOS DE PROVA HABEIS A DEMONSTRAR A
INEXIGIBILIDADE DO DEBITO - INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 319 E 320 DO
CODIGO CIVIL, E 333, INCISO Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - SENTENCA
MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO. E cedico que a prova de quitacdo de divida
deve conter os requisitos estabelecidos pela Legislacao Civil, sendo, dentre outros
elementos, a espécie da divida adimplida, de modo que cabe ao devedor, inclusive,
reter o pagamento enquanto ndo lhe seja dada quitacéo regular. Portanto, a prova do
pagamento inidéneo é 6nus de quem alega que o tenha o efetuado. JUROS DE
MORA - CONTAGEM QUE DEVE SER INICIADA A PARTIR DA CITACAO -
PROVIMENTO DO RECURSO Os juros moratérios sdo acrescidos na monta de 1%
(hum por cento) ao més, a contar da citacdo judicial, conforme o artigo 219, do
Cédigo de Processo Civi. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE
(Apelacdo Civel n. 2011.050960-5, de Lages, rel. Des. Robson Luz Varella, j.
01/04/2014).

Donde o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul ndo destoa:

ACAO DE COBRANCA. COMPRA E VENDA DE MATERIAIS DE
INFORMATICA. AUSENCIA DE PROVA DO PAGAMENTO. A apelante néo
apresentou documento habil a preencher os requisitos dos arts. 319 e 320 do CCB,
inexistindo recibo de quitacdo nos autos, de modo que a 12 via das notas fiscais e 0
cupom fiscal ndo servem para provar o pagamento da divida objeto da inicial,
merecendo ser mantida a sentenca de procedéncia do pedido inicial. APELACAO
DESPROVIDA (Apelagédo Civel, n°® 70013268222, de Rio Grande, Relator: Paulo
Augusto Monte Lopes, j. 30/11/2005).

Dessarte, pronuncio-me pelo conhecimento e desprovimento da

insurgéncia, mantendo intata a sentenca verberada.

E como penso. E como voto.
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