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Apelante: Tatiana de Oliveira Martins Ferreira

Apelada 1: Livia Micaela Pinto Nunes

Apelado 2: Condominio do Edificio de Servicos do BNDES no Rio de Janeiro
Relator: Desembargador Eduardo Gusmaéao Alves de Brito Neto

DECISAO MONOCRATICA

Apelacédo Civel. Agdo indenizatoria. Uso indevido pela primeira ré do
namero de inscricdo na OAB pertencente a autora. Realizacdo de
diversos atos processuais na Justica do Trabalho, inclusive o patrocinio
do segundo réu. Danos morais in re ipsa. Sentenca de procedéncia do
pedido em relagcdo a primeira ré e de improcedéncia no que toca ao
segundo réu. Inconformismo da autora que pleiteia a condenacdo do
segundo réu e a majoracédo da verba indenizatdria. Condominio que nao
contratou diretamente a primeira ré para patrocinar seus interesses,
tendo celebrado contrato de prestacdo de servicos de advocacia com
escritéorio no qual aquela trabalhava como estagiaria. Auséncia de
participacdo no ilicito praticado pela ré. Ingeréncia do tomador de
servicos, em regra, nas escolhas dos causidicos. Presuncdo ndao
afastada. Verba indenizatéria fixada em valor mddico a merecer
majoracdo. Quantum arbitrado em R$ 15.000,00. Recurso
monocraticamente provido, em parte.

Tatiana de Oliveira Martins Ferreira prop0s a presente acao indenizatéria em face
de Livia Micaela Pinto Nunes e Condominio do Edificio de Servicos do BNDES no Rio de
Janeiro, pela qual alega, em sintese, que trabalhou em escritério de advocacia no qual a
primeira ré fazia estagio até aproximadamente o ano de 2007, quando perdeu contato com
esta, surpreendendo-se, contudo, ao tomar conhecimento, no inicio de 2012, de que ela teria
utiizado indevidamente sua inscricdo na OAB/RJ, realizando, inclusive, audiéncias
trabalhistas, em uma das quais patrocinou o segundo réu.

Afirma que a atuacdo da primeira ré causou constrangimentos e agrediu sua
dignidade, seu bom nome, sua honra e sua reputacdo, e que o segundo réu agiu com
grande desidia, uma vez que nédo verificou, quando da contratacdo da primeira ré como
advogada, se era ela de fato inscrita na OAB.
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Ata de audiéncia de conciliacdo as fls. 34, sem acordo, ocasido em que 0S réus
ofereceram suas respectivas defesas. A primeira ré apresentou contestacdo as fls. 35/39,
pela qual sustentou, em resumo, que jamais se utilizou do nimero de inscricdo na OAB/RJ
da autora para qualquer finalidade, e que apenas acompanhou os prepostos dos clientes do
escritério em que trabalhava a uma audiéncia trabalhista, para que fosse homologado um
acordo, e que, como a autora também constava nas procuracdes do escritorio, dai
possivelmente decorreu a confusdo com os numeros de inscricdo na OAB, tendo ocorrido
um mero equivoco na digitacdo das atas da audiéncia. Aduziu, no mais, que o erro ndo
trouxe qualquer prejuizo ou constrangimento a autora, uma vez que se tratou de um fato
isolado e sem qualquer repercussao.

J4 o segundo réu apresentou sua contestacdo as fls. 41/45, alegando néo ter
contratado diretamente a primeira ré, mas sim o escritério de advocacia em que esta
trabalhava, ndo tendo qualquer ingeréncia sobre isso. Reafirmou a existéncia de mero
equivoco na digitacdo do numero de inscricdo na ata de audiéncia, insuficiente para
provocar na autora abalo de ordem moral.

Decisdo saneadora as fls. 59, indeferindo a producéo de provas oral e pericial, e
deferindo a producdo de prova documental superveniente. Contra essa decisao, a autora
interpGs o agravo retido de fls. 60/61.

Pela sentenca de fls. 96/97, o juizo a quo houve por bem julgar procedente o
pedido relativamente a primeira ré, para condena-la ao pagamento da quantia de R$ 2.000
(dois mil reais), a titulo de compensacao por danos morais, com incidéncia de juros de 1%
ao més desde a data da citacdo, além de correcdo monetaria a partir da data da publicacéo
da sentenca, e julgar improcedente o pedido e relacdo ao segundo réu. Condenou-se, ainda,
a primeira ré ao pagamento das despesas processuais e de honorarios advocaticios
correspondentes a 10% sobre o valor da condenacéo, e a autora a pagar ao segundo réu as
custas e os honorarios advocaticios correspondentes a 10% (dez por cento) do valor da
causa.

Inconformada com o julgado, a autora interpés o apelo de fls. 100/105,
pretendendo a condenacdo do segundo réu e a majoracao dos danos morais.

Contrarrazdes do segundo réu as fls. 113/118.
Apelo da primeira ré as fls. 119/124, ndo recebido pelo juizo a quo ante o

reconhecimento da intempestividade. Contra essa decisdo, a ré interp6s agravo de
instrumento, que foi desprovido para manter a decisdo agravada.
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E o relatério.

Restou incontroverso nos autos o uso fraudulento pela primeira ré do nimero da
inscricdo na Ordem dos Advogados do Brasil da autora. E isso se depreende pela simples
analise dos documentos de fls. 8, 9, 62 e 65, correspondentes a atas de audiéncias
realizadas na Justica do Trabalho, em dias e meses distintos, e em Varas do Trabalho
igualmente diferentes, mas em que a primeira ré incrivelmente alega ter havido mero erro de
digitacao.

Além do absurdo que € a tese da distracdo coletiva dos serventuérios da 532, 562
e 802 Varas do Trabalho, ndo h& qualquer explicacdo para que a primeira ré tenha escrito de
préprio punho, logo abaixo de sua assinatura, 0 niumero da inscricdo da autora.

N&o bastante, instada a esclarecer ao juizo a data em que recebeu sua carteira da
OAB, quedou-se inerte nas duas oportunidades que teve para fazé-lo, prevalecendo,
portanto, a alegacdo da autora de que apenas em setembro de 2009, e apds ter feito uso
indevido da inscricdo alheia, € que a primeira ré foi habilitada para o exercicio da advocacia.

Em relacdo aos danos morais, veja-se que qualquer agressao a dignidade pessoal
capaz de lesionar a honra, o0 nome, a intimidade, a privacidade e a liberdade da pessoa
humana constituicio prejuizo moral e é, por isso, indenizavel. E dispensavel a demonstracéo
de efetivo abalo moral, porque € evidente que o comportamento da primeira ré violou o
direito a dignidade da autora constitucionalmente protegido. Ter um estagiario passando por
si, com as insuficiéncias e deficiéncias de quem comeca na vida profissional, dissemina uma
reputacdo falsa e deturpada da carreira profissional do advogado, e ademais de todos os
profissionais.

Nesse sentido € a licdo do ilustre Desembargador Sergio Cavalieri Filho, para
guem os direitos da personalidade englobam outros aspectos da pessoa humana que
ndo estdo diretamente vinculados a sua dignidade. Nessa categoria incluem-se
também os chamados novos direitos da personalidade: a imagem, o bom nome, a
reputacdo, sentimentos, relagcbes afetivas, aspiracdes, habitos, gostos, conviccdes
politicas, religiosas, filosoficas, direitos autorais. Em suma, os direitos da
personalidade podem ser violados em diferentes niveis. Resulta dai que o dano moral,
em sentido amplo, envolve esses diversos graus de violacdo dos direitos da
personalidade, abrange todas as ofertas a pessoa, considerada esta em suas
dimensdes individual e social.’

! Programa de Responsabilidade Civil, 92 ed. Ed. Atlas, S&o Paulo, 2010, pg. 84.
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Postas as coisas dessa forma, no que toca ao quantum debeatur, assevera-se que
o arbitramento da indenizacdo por dano moral deve balizar-se pela repercussao do dano,
pelas possibilidades econémicas do ofensor e do ofendido, bem como pelo grau de culpa,
para que a verba fixada ndo se torne um prémio para a vitima.

In casu, 0 quantum para a reparacdo do dano moral deve ser arbitrado em R$
15.000,00 (quinze mil reais), valor esse que sopesa bem o grau da ofensa, as condi¢cdes do
ofensor e da ofendida, ndo deixando sem puni¢cao a lesdo nem a convertendo em meio de
enrigquecimento sem causa.

J4 em relacdo ao segundo réu, tratando-se de responsabilidade extracontratual
subjetiva, ndo ha como imputar-lhe o dever de indenizar a autora se, analisando os fatos
alegados, nenhum comportamento ilicito adotou. Sim, porque ao contratar um escritério de
advocacia para patrocina-lo em suas causas, 0 segundo réu nao opta por este ou aquele
advogado, trabalho esse que cabe aos advogados responséaveis pela sociedade.

Alias, se algum empregador deve responder pelo uso indevido da inscricdo da
autora, esse deveria ser o escritorio no qual trabalhava a primeira ré, que sé nessa relacao
assumiu a qualidade de preposta.

Desta forma, ndo ha como acolher o pleito recursal, devendo ser mantida a
improcedéncia do pedido em relacdo ao segundo réu.

Sem mais, dou provimento parcial ao apelo da autora apenas para majorar o dano
moral para R$ 15.000,00, corrigidos a partir deste julgado e acrescidos de juros de mora de
1% ao més a contar do primeiro evento danoso (14 de maio de 2009), a teor do verbete n°
54 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, mantida, no mais, a sentenca lancada.

Oficie-se a Ordem dos Advogados do Brasil com coépia integral deste processo a
fim de que sejam adotadas as medidas pertinentes.

Rio de Janeiro, 19 de dezembro de 2014.

EDUARDO GUSMAO ALVES DE BRITO NETO
Desembargador Relator

0166394-72.2012.8.19.0001 - AC - RESPCIVIL — uso indenivod da OAB de avdogado por outro — danos morais (monocratica) AN






		2014-12-22T19:28:07-0200
	GAB. DES EDUARDO GUSMAO ALVES DE BRITO NETO




