RECURSO ESPECIAL N° 1.372.802 - RJ (2012/0054084-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE :  SERGEN SERVICOS GERAIS DE ENGENHARIA S/A

ADVOGADOS : MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)
GUILHERME REGUEIRA PITTA

RECORRIDO : ANTONIO DE PADUA COIMBRA TAVARES PAIS

ADVOGADO : PEDRO DE ALENCAR MACHADO E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. SUBSTITUICAO DA PENHORA.
EQUIVOCADA CERTIFICACAO DO TRANSTO EM
JULGADO. NULIDADE. SANEAMENTO DO
PROCESSO. PRAZO PARA CONTRAMINUTA AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE
SANAVEL. PRECLUSAO OCORRENCIA.

1. Nulidade da certiddo de transto em julgado
equivocadamente lavrada.

2. "A intimagéo para a apresentacdo de contra-razoes
€ condicdo de validade da decisdo que causa prejuizo
ao  recorrente’  (REsp . 1.148.296/SP, @ CORTE
ESPECIAL, rito do art. 543-C).

3. Essa nulidade, porém, decorrente da falta de
intimacdo para  contrarrazbes fica sanada com a
intimacdo realizada em momento posterior. Analogia
como disposto no art. 214, § 1° do CPC, relativo a
citacdo. Doutrina sobre o tema.

4. Inadmissibilidade da chamada "nulidade de
algibeira". Precedente especifico.

5. Inexisténcia de previsdo legal para contrarrazbes
em agravo regimental. Precedentes.

6. Descabimento da anulacdo do acdrddo do agravo
regimental sob o pretexto de sanar nulidade ja sanada
ou de cumprir formalidade n&o prevista em lei.

7. Necessidade de se manter o atual estado da
execucdo, com base no poder geral de cautela, até a
resolucéo definitiva da controvérsia de fundo.

8. RECURSO ESPECIAL RETIDO PROVIDO,
PREJUDICADO O RECURSO PRINCIPAL.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial retido e julgar prejudicado ao
recurso especia principal, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi e Sidnel Beneti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jo&o Otavio de Noronha.

Dr(. GUILHERME -~ REGUEIRA PITTA, pela parte
RECORRENTE: SERGEN SERVICOS GERAIS DE ENGENHARIA S/A

Brasilia, 11 de margo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.372.802 - RJ (2012/0054084-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE  : SERGEN SERVICOS GERAIS DE ENGENHARIA SA

ADVOGADO : MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)

RECORRIDO : ANTONIO DE PADUA COIMBRA TAVARESPAIS

ADVOGADO : PEDRO DE ALENCAR MACHADO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especia (fls. 1126/1140) e recurso especia retido
(fls.  1091/1103) interpostos por SERGEN SERVICOS GERAIS DE
ENGENHARIA S/A em face de acorddo do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, assim sintetizado em sua ementa:

AGRAVO INOMINADOQ EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR QUE NEGOU
SEGUIMENTO . AO RECURSD. ACORDAO QUE APRECIOU O
AGRAVO INTERNO DECLARADO NULO PELA EXISTENCIA DE
CERCEAMENTO . DE DEFESA.-RETORNO A ESTA RELATORIA A
APRECIACAO DO AGRAVO INOMINADO. AGAO DE EXECUCAO.
FUNDADA EM. TITULO EXTRAJUDICIAL. JUiZO 'A QUO' QUE
INDEFERE O PEDIDO DE SUBSTITUICAO DO BEM PENHORADO.
BENS IMOVEIS < OFERECIDOS PELO AGRAVANTE COMO
GARANTIA A EXECUCAO QUE NAO FORAM ACEITOS PELO
CREDOR. MAGISTRADO QUE DETERMINOU O ARRESTO SOBRE
OS DIREITOS DE ACAO E CREDITOS JUDICIAIS. PRECEDENCIA
DO BEM DE MAIOR LIQUIDEZ PARA PENHORA, QUANDO POR
OUTRO MEIO NAO S CONSGA ASSEGURAR O
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO, VISANDO A SATISFACAO DO
CREDITO. ARGUMENTO RECURSAL DE QUE O AGRAVANTE NAO
PODERA HONRAR COM SUAS OBRIGACOES E DE QUE O
ARRESTO REALIZADO EQUIVALE A PENHORA DO PROPRIO
ESTABELECIMENTO COMERCIAL, QUE NAO SE ACOLHE, PELA
INEXISTENCIA DE PROVA INEQUIVOCA NESTE SENTIDO.
ENTENDIMENTO DESTE E. TRIBUNAL ACERCA DO TEMA. R
DECISAO QUE SE MANTEM. AUSENCIA DE ARGUMENTO NOVO
QUE JUSTIFIQUE A SUA REVISAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO. (fl. 1057)
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Nas razdes do recurso especia retido (fls. 1091/1103), a recorrente
sustenta nulidade do processo por inobservancia do disposto no art. 557, § 1°,
do Cdbdigo de Processo Civil, sob o argumento de que seria descabida a
concessao de prazo para contrarrazdes em agravo regimental. Aduz, também,
dissidio pretoriano.

No recurso especia principal, insurge-se contra 0 meérito do acordéo
recorrido.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados (fls. 1083/1087).

Contrarrazdes as fls. 1150/1159.

Os recursos especiais foram inadmitidos na origem, tendo-se dado
provimento aos agravos para melhor exame da controvérsia nesta Corte
Superior (cf. fls. 1229/1231).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.372.802 - RJ (2012/0054084-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, inicialmente, cabe relatar aincomum tramitacdo a que
se submeteu este processo na fase recursal.

A controvérsia de fundo é a substituicdo da penhora de imoveis por
arresto de créeditos:

Irresignada com a substituicdo determinada pelo juizo de primeiro grau, a
executada, ora recorrente, interpds agravo de instrumento perante o Tribunal
de origem.

Por decisdo monocrética, o relator negou seguimento ao agravo de
instrumento (cf. fls. 879/883).

Houve agravo regimental, que foi provido pelo colegiado para
desconstituir-a substituicdo da penhora (cf. fls. 903/909), liberando os créditos
do arresto.

Na sequéncia, o credor, ora recorrido, opos embargos de declaracéo,
alegando, preliminarmente, nulidade do procedimento recursal por
inobservancia do contraditério, requerendo fosse-lhe concedido para apresentar
contraminutaao agravo de instrumento.

O Tribunal de origem acolheu a preliminar, anulando, porém, tdo
somente o acérdéo do agravo regimental, mantendo a decisdo monocratica.

Contra esse acOrddo, houve a interposicdo do recurso especial de fls.
1091/1103, que ficou paralisado nos autos, tramitando atualmente como
recurso especia retido, por determinacdo deste relator.

Apresentada a contraminuta, houve novo julgamento do regimental, que,
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dessa vez foi desprovido (cf. fls. 1056/1069), restaurando-se o arresto sobre
créditos.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

Dai a interposicéo do recurso especia principal (fls. 1126/1140).

Os recursos especiais foram inadmitidos na origem, tendo havido a
interposicéo de dois agravos do art. 544 do Cédigo de Processo Civil.

Os agravos foram providos (cf. fls. 1229/1231) para determinar a
conversdo de ambos em recurso especial e a autuacao do recurso especial de
fls. 1091/1103 como retido.

Por equivoco, houve a certificacdo do transito em julgado nesta Corte e a
remessa dos autos a origem.

Ao receber os autos, o Tribuna a quo efetuou novo juizo de
admissibilidade, contra o qual houve nova a interposicao de agravos do art. 544
do Cddigo de Processo Civil.

Por forga dos agravos, os autos retornaram a esta Corte Superior.

ApOs esse breve historico dos autos, passo ao exame da controvérsia.

Inicialmente, torna-se necessario chamar o feito a ordem para anular a
certiddo de trénsito em julgado (fl. 1234) e os atos processuais subsequentes,
OIS 0S recursos especiais encontravam-se pendentes de julgamento, tendo sido
equivocada a certificagdo do transito em julgado e a remessa dos autos a
origem.

Passando a analise do recurso especia retido, observa-se que esse
recurso ficou paralisado nos autos até a interposicdo do recurso principal,
guando entdo ambos foram submetidos ao juizo de admissibilidade.

Como o recurso ficou paralisado nos autos sem juizo de admissibilidade
e sem gualquer insurgéncia das partes, entendeu este relator que teria ocorrido,
de forma técita, a retencdo do recurso especial, prevista na Lel de Ritos nos

seguintes termos:
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Art. 542. Recebida a peticio pela secretaria do tribunal, sera intimado o
recorrido, abrindo-se-lhe vista, para apresentar contra-razdes.

[.]

8 3. O recurso extraordinario, ou 0 recurso especial, quando
interpostos contra decisio interlocutoria em processo de conhecimento,
cautelar, ou embargos a execucdo ficara retido nos autos e somente
serd processado se o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do
recurso contra a decisdo final, ou para as contra-razoes.

O escopo desse dispositivo € impedir que questdes processuais
interlocutérias ascendam a esta Corte Superior antes que a questdo de fundo
tenha sido resolvida na origem.

Esse objetivo da Lei de Ritos se harmoniza com o proprio permissivo
constitucional que atribui a esta Corte Superior competéncia para, em recurso
especial, julgar as "causas' decididas pelos Tribunais de apelacéo.

Frise-se que compete a esta Corte Superior julgar "causas', néo meras
"questdes interlocutdrias’.

A proposito, confira-se a redagdo do art. 105, inciso 11, da Constituicéo:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

[Il - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou
ltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados, do Didrito Federal e Territorios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lel federal;
) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido
outro tribunal.

(sem grifos no original)

O regime da retencdo também se harmoniza com o principio da
instrumentalidade, pois a questdo interlocutoria pode ficar prejudicada apods o

julgamento da questdo de mérito, conforme disposto no art. 249, § 2° do
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o
Liorivs Tl . Joti
Cadigo de Processo Civil, litteris:

Art. 249. O juiz, ao pronunciar a nulidade, declarara que atos sdo
atingidos, ordenando as providéncias necessarias, a fim de que sgjam
repetidos, ou retificados.

8§ 2° Quando puder decidir do mérito a favor da parte a quem aproveite
a declaracdo da nulidade, o juiz ndo a pronunciara nem mandara
repetir o ato, ou suprir-lhe a falta.

Esse contexto normativo revela gue o retencao nos autos deve ser aregra
para o recurso especial interpostos contra "questoes interlocutorias'.

Porém, a redacéo do art. 542, § 3°, do CPC menciona apenas "decisdes’
interlocutorias, olvidando-se que, na fase recursal, também podem ocorrer
guestdes interlocutdrias, que sdo resolvidas por acorddos com conteldo de
decisdo interlocutoria.

Sobre essa particularidade, colhe-se da doutrina:

[.<]; guando o dispositivo alude a decisdo interlocutéria, esta a
referir-se a acordao com contetido de decisdo interlocutéria. Assim, por
exemplo, conhecida e provida a apelacdo para anular a sentenca, o
acorddo que assim concluiu ostenta contelido de decisdo interlocutéria,
els que havera o retorno dos autos ao juiz de primeira insténcia para
que sgja proferida outra sentenca, ndo havendo encerramento da
atividade jurisdicional. No particular, 0 recurso especial ou
extraordinario que fosse interposto haveria de ficar retido, porquanto
esta se voltando contra uma decisdo interlocutoria, ou sgja, contra um

acorddo com contelido de decisdo interlocutéria.
(Fredie Didier Jr. e Leonardo J. C. da Cunha. Curso de Direito Processual
Civil, V. 3, Salvador: Juspodivm, 2007, p. 230)

No ambito desta Corte Superior, tive oportunidade aplicar esse
entendimento doutrinario em processo de minha relatoria, tendo-se proferido

acordao com a seguinte ementa:
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ANULACAO DE SENTENCA. ACORDAO COM CONTEUDO
DE DECISAO INTERLOCUTORIA. RETENCAO DO RECURSO
ESPECIAL. NECESSDADE.

1. Nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, o recurso especial interposto
contra decisdo interlocutoria proferida em sede de processo de
conhecimento, cautelar ou embargos a execucdo permanecera retido
nos autos e somente serd processado se reiterado no prazo para as
contrarrazdes ou para a interposicdo do recurso contra a decisdo final.
2. Aplicabilidade da retencdo na hipétese de acdrdd@o com contelido de
decisdo interlocutéria. Doutrina.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1.186.301/M'S, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2012, DJe
23/11/2012)

Na hipdtese dos presentes autos, exige-se maior esforco hermenéutico
para se avaliar a aplicacéo do art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil,
porque o0 processo ha origem € de execucdo, modalidade de demanda n&o
incluida no dispositivo legal da retencao.

O motivo de ndo se ter incluido, no referido dispositivo legal, o processo
de execucdo é que seu procedimento apenas se encerra por sentenca quando
integralmente satisfeito o crédito, momento em que o0 recurso praticamente
perdeu toda a sua utilidade.

Existe, portanto, uma incompatibilidade logica entre a retencdo do
recurso e o0 processo de execucao.

Porém, tratando-se de interlocutdria tipica da fase recursal, ainda que se
trate de processo de execucdo na origem, essa incompatibilidade ndo ocorre,
pois a tramitacdo do procedimento recursal € independente da tramitagdo da
eXecucao na origem.

Do ponto de vista légico, portanto, nada obsta que o recurso especial
permaneca retido nos autos, até que o procedimento recursal se ultime, e sgja
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interposto o recurso principal.

Do ponto de vista juridico, interpretando-se o art. 542, § 3°, do Cddigo
de Processo Civil a luz do permissivo congtitucional e do principio da
instrumentalidade, conforme acima exposto, também n&o se vislumbra
incompatibilidade.

Logo, conclui-se pelo cabimento da retencdo do recurso especia
interposto contra acdrddo que resolve questdo interlocutéria tipica do
procedimento recursal, ainda que o processo na origem seja de execugéo.

Voltando ao caso dos autos, 0 primeiro recurso especial ataca acordao
gue resolveu questdo interlocutodria tipica da fase recursal, qual seja, a
inobservancia do contraditério no processamento do agravo do art. 522 do
Caodigo de Processo Civil.

Na esteira do entendimento acima delineado, esse recurso especial
deveria ter ficado retido nos autos, até que fosse interposto o recurso especia
principal, referente ao mérito da controversia.

Porém, no caso peculiar dos presentes autos, 0 que houve foi uma
espécie de paralisacao do recurso especial, sem qualquer despacho de retencéo,
n&o tendo havido insurgéncia das partes quanto a esse procedimento incomum.

Mais incomum ainda foi a decisdo de admissibilidade de fls. 1163/1167,
gue considerou intempestivo o primeiro recursos especial, com base na SUmula
418/STJ, e precluso o segundo, com base no principio da unirrecorribilidade.

Contra essa negativa de admissibilidade, houve insurgéncia pela via do
agravo do art. 544 do Cadigo de Processo Civil.

Dai a determinacéo, no decisum de fls. 1229/1231, para que 0 primeiro
recurso especia fosse autuado como recurso retido e o segundo, COmo recurso
principal.

Como a retencéo somente veio a ser formalmente determinada por esta

Corte, ndo se poderia exigir que o recorrente reiterasse 0 recurso retido no
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prazo para interposicao do recurso principal.

Por isso, no caso particular dos presentes autos, proveu-se o agravo do
art. 544 do Cédigo de Processo Civil para que o recurso especia retido fosse
conhecido, a despeito da auséncia da reiteracéo prevista no art. 542, § 3°, do
Cadigo de Processo Civil.

Providos os agravos, cumpre analisar 0s recursos especiais, iniciando-se
pelo recurso especial retido.

A controvérsia se origina da omisséo do Tribunal a quo em conceder ao
agravado (ora recorrido) oportunidade para apresentar contraminuta ao agravo
de instrumento do art. 522 do Cdédigo de Processo Civil, interposto pela parte
contraria (ora recorrente).

Segundo entendimento desta Corte Superior, firmado sob o rito do art.
543-C do Cédigo de Processo Civil, a intimacdo da parte recorrida para
apresentacéo de contrarrazoes € condicdo de validade da decisdo que causa
prejuizo ao recorrente.

A ementa do acorddo paradigma da tese foi lavrado nos seguintes termos,
litteris:

PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C, DO CPC.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 527, V, DO CPC. AUSENCIA
DE  INTIMACAO DO  AGRAVADO PARA  RESPOSTA.
OBRIGATORIEDADE. NULIDADE. O PRINCIPIO DO PREJUIZO
IMPEDE A  APLICACAO DA REGRA MATER DA
INSTRUMENTALIDADE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
NAO-OCORRENCIA.

1. Alintimacdo da parte agravada para resposta € procedimento natural
de preservacdo do principio do contraditério, nos termos do art. 527, V,
do CPC, in verbis. "Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no
tribunal, e distribuido "incontinenti", o Relator: (..) V - mandara
intimar o agravado, na mesma oportunidade, por oficio dirigido ao seu
advogado, sob registro e com aviso de recebimento, para que responda
no prazo de dez (10) dias(art. 525, § 2°), facultando-lhe juntar a
documentacéo que entender conveniente, sendo que, nas comarcas sede
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de tribunal e naquelas em que o expediente forense for divulgado no
diario oficial, a intimacdo far-se-a mediante publicacdo no érgdo
oficial."

2. A dispensa do referido ato processual ocorre tdo-somente quando o
relator nega seguimento ao agravo (art. 527, 1), uma vez que
decisdo beneficia o agravado, razdo pela qual conclui-se que a
intimacdo para a apresentacdo de contra-razbes € condi¢do de validade
da decisio que causa prejuizo ao recorrente. (Precedentes. RESp
1187639/MS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/05/2010, DJe 31/05/2010; AgRg nos EDcl nos EDcl no
REsp 1101336/RS Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/02/2010, DJe 02/03/2010; REsp 1158154/RS
Rel. Ministro . CASTRO.MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/11/2009, -DJe 27/11/2009; EREsp 882.119/RS Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009,
DJe 25/05/2009; EREsp 1038844/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/10/2008, DJe
20/10/2008).

3. Doutrina abalizada perfilna o0 mesmo entendimento, verbis:
"Concluso 0 instrumento ao relator, nas 48 horas seguintes a
distribuicdo (art. 549, caput), cabelhe, de oficio, se configurada
qualquer das hipdteses do art. 557 caput, indeferir liminarmente o
agravo (inciso 1). Ndo sendo esse o0 caso, compete-lhe tomar as
providéncias arroladas nos outros incisos do art. 527. (..) A
subsequente providéncia - cuja omissdo acarreta nulidade - consiste na

Intimacdo do agravado." (Jos¢ Carlos Barbosa Moreira, in
Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Vol. V, 152 ed., Ed. Forense,
p. 514).

4. In casu, 0 acorddo recorrido deu provimento ao agravo de
instrumento do Municipio de Sdo Paulo, causando evidente prejuizo aos
agravados, ora recorrentes, por isso que merece ser reformado.

5. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo
posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

6. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a
instancia de origem, para que proceda a intimacdo do recorrente para
apresentacdo de contra-razbes ao agravo de instrumento. Prejudicadas
as demais questdes suscitadas. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1.148.296/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL,
julgado em 01/09/2010, DJe 28/09/2010)
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Apesar de esse paradigma ressaltar a importancia do contraditorio no
procedimento recursal, nd0 me parece que esse precedente tenha erigido
eventual vicio no contraditorio ao patamar de nulidade insanavel.

A meu juizo, a nulidade decorrente da auséncia de intimacdo para
contrarrazdes € sanavel, pois o contraditorio se renova continuamente no curso
do processo, abrindo-se oportunidade as partes para se manifestarem.

NO caso em exame, ndo se concedeu a parte agravada oportunidade para
se manifestar em contraminuta ao agravo de instrumento, mas, apds 0O
julgamento monocréatico do agravo, ambas as partes foram intimadas da
decisdo, renovando-se o contraditério, oportunidade em que a parte agravada
teve ciéncia inequivoca da interposicdo do agravo e da inexisténcia de
Intimag&o para contraminuta.

Desse mado, com a intimagao da decisdo monocratica (fl. 884), restou
sanado 0 vicio, hao sendo cabivel a alegagdo em momento posterior.

Sobre a sanabilidade dos vicios. processuais, cumpre transcrever a
doutrina de Fredie Didier Jr.:

No direito processual, ndo ha defeito que ndo possa ser sanado. Por
mais grave que Sga, mesmo que apto a gerar a invalidade do
procedimento ou de um dos seus atos, todo defeito € sanavel. Nao ha
EXCecao a essa regra.

Mesmo nos casos de auséncia de citacdo ou de citagdo defeituosa que
gerou revelia, vicios transrescisorios, que permitem a invalidacdo da
decisdo judicial apés o0 prazo da agdo resciséria [...], ha posshilidade
de suprimento do defeito pelo comparecimento do réu ao processo (art.
214 do CPC). Para Pontes de Miranda, inclusive, se o réu
citado/intimado regularmente na execucdo da sentenca proferida em
processo com tal defeito comparecer e ndo o apontar, sanado esta o
vicio pela preclusio.

(Curso de Direito Processual Civil, vol. 1, 72 ed. Salvador: Juspodivm,
2007, p. 234)
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Na linha desse entendimento doutrinario, se até mesmo a auséncia de
citacdo fica sanada pela posterior citacdo na execucao, a fortiori a auséncia de
mera intimagdo também fica sanada com a intimagéo realizada em momento
posterior.

No caso dos autos, a parte entdo agravada permaneceu silente quando
intimada da decisdo monocrética, vindo a suscitar a nulidade somente nos
embargos de declaracdo opostos ao acordao do agravo regimental.

Essa estratégia de permanecer silente, reservando a nulidade para ser
alegada em um_momento posterior, ja foi rechacada por esta Turma, tendo
recebido a denominacao de "nulidade de algibeira’, conforme se verifica aresto

abaixo transcrito, litteris:

AUSENCIA DE OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. LITIGANCIA DE
MA-FE. INDENIZAGAOQ DO ART. 18, § 2°, DO CPC. EXIGENCIA DE
DEMONSTRACAO DE DOLO E DOS PREJUIZOS NULIDADE DE
INTIMACAO.  INEXISTENCIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
LIMITES DA LIDE. COISA JULGADA. ART. 610 DO CPC.

3. Sem que haja prejuizo processual, ndo ha nulidade na intimacéo
realizada- em nome de advogado que recebeu poderes apenas como
estagiario. Deficiéncia na intimacdo ndo pode ser guardada como
nulidade de algibeira, a ser utilizada quando interessar a parte
supostamente prejudicada.

4. Nao é licito incluir na condenacdo, em sede de liquidagdo, valores
ndo postulados na inicial e ndo mencionados na sentenca liquidanda,
sob pena de ofensa ao Art. 610 do CPC. (REsp 756.885/RJ, Rdl.
Minissro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/08/2007, DJ 17/09/2007)

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DO
PROCESSO. INTIMACAO PARA CONTRARRAZOES EM APELACAO
CIVEL. LITISCONSORTES COM ADVOGADOS DISTINTOS
INTIMACAO REALIZADA. AGAO CIVIL PUBLICA COM TRANSTO
EM JULGADO. INERCIA. PRECLUSAO. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ.

1. A falta ou a irregularidade na intimacdo da parte para apresentar
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contrarrazbes a apelacdo € causa de nulidade dos atos processuais
subsequentes. Contudo, o art. 245, do CPC dispde que as eventuais
nulidades devem ser arguidas pelas partes interessadas na primeira
oportunidade que tiverem para se manifestar nos autos, sob pena de
preclusao.

2. No caso dos autos, houve regular intimacdo do agravante, com
publicagdo em nome de seu procurador congtituido, para apresentar as
contrarrazdes a apelacdo interposta pelo Ministério Publico, néo
havendo falar em auséncia ou irregularidade da intimacao.

3. O agravante manteve-se inerte, mesmo apds intimado pelo juizo para
esclarecer 0 pedido feito de devolucdo do prazo para contrarrazoar,
tendo em vista ja haver nos autos contrarrazies em seu nome - estas
apresentadas_equivocadamente por seu litisconsorte passivo.

4. Na hipotese, ndo ha cerceamento de defesa ou irregularidade no
processo se, regularmente intimado, porquantd o agravante nao
respondeu ao juizo, oportunidade que teve para arguir a nulidade.

5 O transto em julgado da acdo civil publica com a inércia do
agravante atrai a incidéncia da eficicia preclusiva da coisa julgada.
Assim, 0 acérddo impugnado encontra-se no mesmo sentido da
jurisprudéncia desta Corte. Aplicacdo da simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 266.182/RJ, Re. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe
24/05/2013)

PROCESSUAL  CIVIL.  AUSENCIA° DE INTIMACAO PARA
CONTRAMINUTAR RECURSO ESPECIAL. NULIDADE.
PRECLUSAO.

1. Transitada em julgado a decisdo monocratica que deu provimento ao
Recurso Especial reconhecendo a violacdo do art. 535 do CPC, ndo se
conhece da peticdo autbnoma que tardiamente aponta nulidade por
inexisténcia de intimagdo, na instancia de origem, para contra-arrazoar
0 apelo extremo.

2. Ademais, ndo se decreta a nulidade sem que a parte comprove
efetivo preuizo.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp 1.073.889/SP, Rel. Minissro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJe
31/08/2009)

No caso dos autos, apesar de sanada a nulidade, o Tribunal de origem

acolheu os embargos de declaracéo, com efeitos infringentes, para desconstituir
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0 acordao do agravo regimental (cf. fls. 1025/1029) e conceder prazo para a
parte agravada apresentar contraminuta.

O regimental foi submetido a novo julgamento, tendo-se chegado a
conclusdo inversa, pelo desprovimento do regimental (cf. fls. 1056/1069), o
gue deu origem a insurgéncia da parte contraria, ora recorrente.

Houve, portanto, um rejulgamento do agravo regimental, sob o pretexto
de sanar uma nulidade ja sanada.

A meu juizo, esse rejulgamento é que configurou uma nulidade, como
bem salientado no recurso especial.

Se a nulidade por auséncia de intimacao estava sanada, o julgamento do
regimental estava higido, ndo sendo cabivel o rejulgamento.

Esclareca-se que ndo ha previsdo de contrarrazbes na tramitacdo do
agravo regimental, conforme se depreende do art. 557, § 1° do Codigo de
Processo Civil, litteris:

Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula
Ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

8 1o Da decisdo caberd agravo, no prazo de cinco dias, ao Orgao
competente para o julgamento do recurso, e, se ndo houver retratacéo,
o relator apresentara 0 processo em mesa, proferindo voto; provido o
agravo, O recurso tera seguimento.

Na jurisprudéncia desta Corte, é pacifico o entendimento de que ndo ha
necessidade de intimacao da parte agravada para contrarrazbes ao regimental,
conforme se verifica nos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALTERACAO
DO JULGADO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INTIMACAO DA PARTE
ADVERSA. DESNECESS DADE.
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2. Na hipGtese de serem recebidos como agravo regimental os
embargos declaratérios opostos com o proposito de alteracdo do
julgado, € desnecesséria a intimacdo prévia do embargado para
contra-arrazoar.

3. O processamento do agravo regimental ndo exige a intimacdo da
parte adversa, caso em que a dispensa da formalidade atende aos
principios da economia e da celeridade processuais.

4. Embargos declaratérios rejeitados.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no Ag 1.303.476/RS, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/09/2013, DJe 02/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
INTIMACAO. - SERVIDOR PUBLICO: EXONERAGAO A PEDIDO. ATO
NULO. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUBMISSAO. ART. 1° DO
DECRETO 20.910/1932.

RECONHECIMENTO.

1. Inexiste previsio regimental ou legal de intimacdo para apresentacao
de contraminuta em agravo regimental ou interno (RISTJ, art. 258 e
CPC, art. 557).

2. O direito a ampla defesa e ao contraditorio sdo atendidos com a
intimacdo para apresentacdo de contrarrazies ao recurso especial.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1.296.584/RJ, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe
01/07/2013)

Destarte, 0 recurso especia retido merece provimento para se restaurar o
acorddo de fls. 903/909, rgetando-se a arguicdo de nulidade e
determinando-se que prossiga o julgamento das demais teses suscitadas nos
aclaratorios de fls. 913/921.

Por fim, considerando-se o valor vultoso do crédito exequendo, da
ordem de R$ 27.000.000,00 (27 milhdes de reais), e a informacdo, colhida no
AREsp 290.567/RJ, de que, atualmente, ja existem cerca de R$ 800.000,00
depositados em juizo, frutos da penhora de crédito, cumpre determinar, no

exercicio do poder gera de cautela, que se mantenha a eficacia de decisdo de
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substituicdo da penhora, objeto do agravo de instrumento interposto na origem,
até decisdo definitiva da controvérsia, vedando-se o levantamento de deposito
sem oferecimento de caucao.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial retido (fls.
1091/1103) para, reformando o acorddo dos primeiros embargos de
declaracao (fls. 1025/1029), rgeitar a arguicao de nulidade, devolvendo-se
0s autos ao Tribunal de origem para que prossiga o0 julgamento das
demais teses suscitadas nos aclaratorios de fls. 913/921.

Determino seja mantida a substituicao da penhora, até que a controvérsia
sgja definitivamente julgada, vedando-se o levantamento de depdsito sem
oferecimento de caucéo.

Resta prejudicado o recurso especia principal (fls. 1126/1140).

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0054084-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.372.802/RJ

Numeros Origem: 1802597020098190001 201113712912 86999220118190000
PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 11/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . SERGEN SERVICOS GERAIS DE ENGENHARIA S/A
ADVOGADOS . MARCELO LAMEGO CARPENTER E OUTRO(S)

GUILHERME REGUEIRA PITTA

RECORRIDO : ANTONIO DE PADUA COIMBRA TAVARESPAIS
ADVOGADO : PEDRO DEALENCAR MACHADO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - M Utuo

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). GUILHERME REGUEIRA PITTA, pela parte RECORRENTE: SERGEN SERVICOS
GERAIS DE ENGENHARIA S/A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especia retido e julgou
prejudicado ao recurso especial principal, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi e Sidnei
Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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