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Processo 0001722-66.2013.5.10.0016 RITO SUMARISSI MO

RECLAMANTE: RITA DE CASSIA DE AZEREDO OLIVEIRA
Dr. Marcio Américo Martins da Silva (OAB/DF 7934)

RECLAMADA: CAIXA DE ASSISTENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DO BRASIL - CASSI
Dra. Natascha Cunha Vieira (OAB/DF 41306)

SENTENCA

Relatorio dispensado na forma do caput do artigo 852-1 da CLT.

Fundamentacdo

A) PRESCRICAO.

Diferentemente do que é dito em defesa, a reclamante foi abrupta e
imotivadamente dispensada em 08/11/10, conforme documento de fls. 12.

Diferentemente do que é dito em réplica, no presente caso, a prescricdo
aplicavel €, sem qualquer duvida, a trabalhista, porque o suposto dano ocorreu
ja na vigéncia da Emenda Constitucional 45/04.

Os pedidos aqui formulados foram, tal como afirmado pela reclamante,
formulados também na primeira agdo, qual seja, aquela ajuizada na Justica
Comum em 17/10/12, ou seja, dentro do biénio que sucedeu a extincdo do
contrato. Isso é incontroverso e os documentos de fls. 13/14 o demonstram. E
incontroverso que eles foram extintos sem resolucdo de meérito na primeira
acao, pelo que ndo ha que se falar em litispendéncia ou coisa julgada.

Assim, tenho que houve com o0 ajuizamento da primeira acgao,
interrupcdo do prazo prescricional (artigo 219 do CPC), de tal sorte que nesta
acao, ajuizada em 24/10/13 (menos de dois anos depois da interrupcao do
prazo prescricional), ndo ha prescricdo a ser pronunciada.

Prejudicial de mérito que rejeito.

B) INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.

Pretende a autora uma compensacao pelos danos morais decorrentes
da circunstancia de sua antiga empregadora ter continuado, mesmo apos a
ruptura do pacto laboral, a utilizar a voz da autora na gravacao de atendimento
telefénico eletronico. A reclamante sustenta que o fato caracteriza a utilizagéao
de seus servicos “sem autorizagdo e por muito tempo sem sequer
conhecimento desta” (fls. 4) quando ja ndo havia mais relacédo de emprego.

Diz que o fato lhe causou “aborrecimentos imensuraveis” (fls. 4) e funda
sua pretensdo na Sumula 403 do STJ, segundo a qual “independe de prova do
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