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PROCESSO n° 0002255-09.2014.5.11.0001 (RO)

RECORRENTE: ALONSO SOARESAVINTE FILHO

RECORRIDA: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOSE TELEGRAFOS
RELATORA: RUTH BARBOSA SAMPAIO

EMENTA

EMPREGADO PUBLICO. DISPENSA. READMISSAO. LEI N.
8.878/94. PRESCRICAO. O artigo 1° da Lei n. 8.878/94 concedeu anistia
aos empregados da Administracdo Publica Federal Direta, autarquica e
fundacional, bem como aos empregados de Empresas Publicas e
Sociedades de Economia Mista sob controle da Unido que tenham sido
dispensados no periodo compreendido entre 16/03/1990 e 30/09/1992. In
casu, o reclamante foi dispensado em julho de 1990 e readmitido em
novembro de 1994, por forca do disposto na referida Lei. Ndo ha como
invocar a aplicacdo da Simula n® 294 do C. TST, uma vez que a presente
lide ndo trata de alteracdo contratual, e ssim de suspensédo do contrato de
trabalho, que teve sua vigéncia restabelecida e ainda permanece.
Aplica-se, pois, a prescricdo parcial, uma vez que a execucao do contrato
de trabalho gera prestacfes sucessivas que vao prescrevendo de forma
independente, ndo vencendo na mesma data, e sSim em épocas variadas.
Recurso do reclamante conhecido e parcialmente provido.

RELATORIO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de recurso ordinario, oriundos
da MM. 12 Vara do Trabalho de Manaus, em que séo partes, como recorrente, ALONSO SOARES
AVINTE FILHO, e como recorrida, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS.

O reclamante aduziu, na exordial, que foi contratado pela reclamada em
01/09/1983, na funcéo de Carteiro, e foi dispensado sem justa causa em 20/07/1990, por perseguicdo
politica. Diante daLei n. 8.878/94, foi reintegrado em 23/11/1994, no entanto, a reclamada desconsiderou
seu tempo anterior, forneceu nova matricula e o enquadrou no nivel salarial B-27, inferior ao que ocupava
anteriormente, atribuindo somente 5% de anuénios, a0 passo que se nado tivesse ocorrido a demissao
estaria contando com mais de 31 anos de carreira. Aduziu que o afastamento irregular e o retorno em
patamar remuneratorio e de carreira inferiores ofenderam sua dignidade moral e profissional, honra e
imagem, e ainda, seu plangiamento de vida, causando vazio existencial. Ante o exposto, pleiteou o
imediato reposicionamento na faixa salarial compativel com a data de admissdo em 01/09/1983, bem
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como na adequacdo do respectivo percentual de anuénios para 30%, com 0 pagamento dos valores
remuneratérios vencidos e vincendos, a contar de retorno em 23/11/1994, compativeis com a alteragdo
realizada, tudo com respaldo nos sucessivos PCCSs e ACTSs, com as devidas repercussdes remuneratorias
e indenizatorias dai decorrentes, sendo que as diferencas decorrentes do pedido acima postulado devem
refletir em férias acrescidas de 1/3, 13° sal&rios, FGTS, INSS, quinquénios, repouso semanal remunerado,
sabados e domingos trabalhados e contribuicdo para o Postalis, considerando-se o recolhimento das
cotas-parte do autor e da reclamada, bem como pediu pagamento de indenizagdo por danos morais (R$
30.000,00) e danos existenciais (R$ 288.000,00). Requereu honorérios sindicais no percentual de 15% e
justica gratuita.

A reclamada apresentou contestagéo as fls. 897/928.

Ao decidir, as fls. 1.159/1.162, a Exma. Juiza Carolina de Souza Lacerda
Aires Franca julgou areclamatria EXTNTA COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 269,
IV, do CPC, reconhecendo a prescricdo total, com base na Simula 294 do TST. Concedido o beneficio da

justica gratuita.

Recurso ordinério do reclamante as fls. 1.167/1.189. Em prejudicial de
meérito, alega que aLei n.° 8.878/94 ndo define qualquer limite prescricional para 0 guizamento das acdes
gue visem sanar as violagOes legais decorrentes do incorreto enquadramento dos trabal hadores anistiados.
Apenas definiu que os efeitos financeiros seriam gerados a partir do efetivo retorno a atividade e vedou a
remuneracéo retroativa, sendo que a respectiva indenizacdo, em caso de reconhecimento do direito,
deverd ser paga nos moldes definidos pela lei que regulamenta a matéria. No mérito, sustenta que a
funcdo primordial da concessdo de anistia politica € a de restabelecer o0 status quo ante em sua plenitude,
considerando todas as vantagens a que o anistiado faria jus a época, asseguradas as promogdes a que teria
direito no periodo de afastamento, e que € consequéncia natural da anistia o restabel ecimento da execucdo
do contrato de trabalho, diante do que ndo se poderia afastar os direitos inseridos no referido contrato, sob
pena de ofensa aos arts. 444 e 468 da CLT e aos principios norteadores da Lei n° 8.878/94 (Lei da
Anistia) e da propria Constituicéo Federal, no art. 8° e 9° do ADCT. Argumenta que a conduta da empresa
publica federal em dispensar injustamente o recorrente e manté-lo afastado de suas funcfes entre 1990 e
1994 causou-lhe danos de toda a sorte, que devem ser reparados de forma exemplar. O sofrimento
experimentado pelo recorrente ao suportar a injusta demisséo e ao retornar a0 emprego em patamar
remuneratério e de carreira inferiores aos devidos, sem qualquer justificativa, ndo pode ser classificado
como mero dissabor da vida cotidiana, pois se trata da tédo sonhada carreira profissional buscada com o
intuito de se manter o sustento de sua familia, com reflexos em sua vida cotidiana, 0 que ocasionou sérios
abalos a sua autoestima. Afirma que teve frustragcdes ao plangjamento de vida que delineou para sua

realizacdo como ser humano, de forma que o impacto gerado pelo dano provocou um vazio existencial, e
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assim, diante da gravidade da ofensa, da repercussédo do dano, da duracdo do ato ilicito, deve ser a
recorrida condenada ao pagamento de indenizag&o pelo dano existencial. Requer, enfim, sgja o presente
recurso ordinario conhecido e provido para gque, reformando-se a sentenca recorrida, e considerando-se as
violacOes legais apontadas (art. 5°, V e X, e 7°, XXIX, da CF; arts. 8°, caput e 81° e 9° do ADCT,; arts.
444, 468 e 471 da CLT; arts. 129, 186, 187 e 927 do CC; e art. 2° da Lei 8.878/94), sgja afastada a

prescricdo acolhida e, no mérito, sgjam julgados totalmente procedentes os pedidos constantes do presente

apelo.

Contrarrazdes da reclamada as fls. 1.193/1.222.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico do Trabalho, as fls.
1.228/1.230, observou auséncia de colisdo entre os interesses debatidos e o interesse geral da coletividade,
estando as partes adversas devidamente representadas por seus procuradores legais. Reservou-se o direito

afutura manifestagcdo, caso entenda necessario.

E O RELATORIO.

FUNDAMENTACAO

ADMISSIBILIDADE

Conhego do recurso ordin&rio do reclamante, eis que preenchidos os
requisitos legais de admissibilidade: os pressupostos intrinsecos (legitimidade, cabimento e interesse) e
extrinsecos (tempestividade, representacdo regular e preparo). Sentenca prolatada em 26/06/2015, cientes
as partes em 29/06/2015. Recurso interposto em 07/07/2015, isento de preparo e representacdo regular a
fl. 56/57 e 149/150.

PREJUDICIAL DE MERITO

Em prejudicial de mérito, alega que aLei n.° 8.878/94 ndo define qualquer
limite prescricional para 0 gjuizamento das agfes que visem sanar as violagdes legais decorrentes do
incorreto enquadramento dos trabalhadores anistiados. Apenas definiu que os efeitos financeiros seriam
gerados a partir do efetivo retorno a atividade e vedou a remuneracéo retroativa, sendo que a respectiva
indenizacdo, em caso de reconhecimento do direito, deverd ser paga nos moldes definidos pela lei que

regulamenta a matéria.

O Juizo a quo julgou a reclamatoria extinta com resolucdo do mérito, nos
termos do art. 269, 1V, do CPC, reconhecendo a prescricao total, aplicando ao caso a SUmula 294 do TST,

por entender que o pleito principal € de reenquadramento, ndo decorrente de lei. Referido verbete sumular
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assim dispde: "Tratando-se de acéo que envolva pedido de prestacdes sucessivas decorrente de alteracdo
do pactuado, a prescricdo € total, exceto quando o direito a parcela esteja também assegurado por preceito

dela".
Analiso.

O autor, na exordial, afirma que foi contratado pela reclamada em
01/09/1983, na funcdo de Carteiro, e foi dispensado injustamente em 20/07/1990. Aduz que foi
readmitido em 23/11/1994, por forca do disposto naLe n. 8.878/94, nominada Lei da Anistia. Pretende o
pagamento das parcelas descritas na pega inicial, que dizem respeito a incorporacdo das promocdes
havidas antes da dispensa e no periodo de afastamento, com as decorrentes diferencas salariais e reflexos
nos consectarios trabal histas, além do correto enquadramento na carreira € nos anuénios, e ainda, danos

morais e danos existenciais.

Sobressai dos autos que ao autor foi concedida anistia, com fulcro na Lei

n° 8.878/94, que estabel ece em seu art. 1° 0 seguinte:

Art. 1° E concedida anistia aos servidores publicos civis e empregados da Administracio
Publica Federal direta, autarquica e fundacional, bem como aos empregados de empresas publicas e sociedades de economia

mista sob controle da Unido que, no periodo compreendido entre 16 de mar¢o de 1990 e 30 de setembro de 1992, tenham sido:
| - exonerados ou demitidos com violagéo de dispositivo constitucional ou legal;

Il - despedidos ou dispensados dos seus empregos com violacdo de dispositivo

constitucional, legal, regulamentar ou de clausula constante de acordo, convencao ou sentenca normativa;

[11 - exonerados, demitidos ou dispensados por motivagdo politica, devidamente

caracterizado, ou por interrupcao de atividade profissional em decorréncia de movimentagéo grevista.

Como se vé, o reclamante busca as vantagens que teria auferido caso néo
tivesse sido dispensado. O vinculo laboral do anistiado ficou intacto, permanecendo suspenso no

interregno entre a dispensa arbitraria e o retorno do empregado.

Deste modo, ndo ha como invocar a aplicacdo da Simula n® 294 do C.
TST, uma vez gque a presente lide ndo trata de alteracdo contratual, e sim de suspensdo do contrato de

trabalho, que teve sua vigéncia restabel ecida e ainda permanece.
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Também ndo ha se falar em prescricéo total, a despeito de ndo ter o obreiro
ingressado em juizo até dois anos apos a edicdo da Lei n. 8.878/94, ou, ainda, logo apds o seu retorno ao
trabal ho.

A execucdo do contrato de trabalho gera prestagfes sucessivas que vao
prescrevendo de forma independente, notoriamente porque ndo se tornam vencidas na mesma data, e sSim
em épocas variadas, a partir das quais se inicia a contagem do prazo prescricional da denominada

prescricéo parcial.

Frise-se que o fato de estar em vigor o contrato de trabalho impede a
fluéncia de prazo relativo a prescricao bienal, que é sempre total e é contada a partir da extingdo do
contrato, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos, naformado artigo 7°, inciso XX1X, da Constitui¢céo da

Republica.

Ante 0 exposto, dou provimento parcial ao recurso para afastar a
prescricdo total declarada na sentenca, declarando a prescricdo parcial quanto aos eventuais efeitos
financeiros relativos ao periodo anterior ao quinquénio que antecede a data de ingresso da agéo, e para
determinar o retorno dos autos a origem, para julgamento dos pedidos conforme entender de direito, sob

pena de supressdo de instancia.

DISPOSITIVO

EM CONCLUSAO, conhego do recurso ordindrio interposto pelo
reclamante e dou provimento parcial, para afastar a prescricéo total declarada na sentenca, declarando a
prescricdo parcial quanto aos eventuais efeitos financeiros relativos ao periodo anterior ao quinquénio que
antecede a data de ingresso da acao, e para determinar o retorno dos autos a origem, para julgamento dos
pedidos conforme entender de direito, sob pena de supressdo de instancia. Tudo na forma da

fundamentacao.
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Participaram do julgamento as Excelentissimas Desembargadoras do
Trabalho RUTH BARBOSA SAMPAIO (Relatora), SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS e o
Excelentissimo Juiz Convocado ADILSON MACIEL DANTAS.

Sessdo Presidida pela Excelentissima Desembargadora do Trabalho
SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS.

Representante do MPT: Excelentissima Senhora LEA EMILE MACIEL
JORGE DE SOUZA, Procuradora do Trabalho da PRT da 112 Regi&o.

ISTO POSTO

ACORDAM as Desembargadoras do Trabalho e o Juiz Convocado da
SEGUNDA TURMA do Tribunal Regional do Trabalho da 112 Regi&o, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario interposto pelo reclamante e dar-lhe provimento parcial, para afastar a
prescricdo total declarada na sentenga, declarando a prescricdo parcial quanto aos eventuais efeitos
financeiros relativos ao periodo anterior ao quinquénio que antecede a data de ingresso da acéo, e para
determinar o retorno dos autos a origem, para julgamento dos pedidos conforme entender de direito, sob

pena de supressdo de instancia. Tudo naforma da fundamentacéo.

Sala de Sessdes da 22 Turma. Manaus, 30 de novembro de 2015.

RUTH BARBOSA SAMPAIO
Desembargadora do Trabalho - Relatora

VOTOS

Voto do(a) Des(a). SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS

Acompanho o voto da Relatora.

Voto do(a) Des(a). ADILSON MACIEL DANTAS
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ACOMPANHO O VOTO DA EXMA. RELATORA
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