RECURSO ESPECIAL N° 926.792 - SC (2007/0034405-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE . PRISMA ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : ANDRESSA JARLETTI GONCALVES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO MARLO FROELICH FRIEDRICH E OUTRO(S)

EMENTA
RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO BANCARIO.
MUTUO. PRESCRICAO VINTENARIA. PROPOSITURA DA DEMANDA SOB A
EGIDE DO CODIGO CIVIL DE 1916. ILEGITIMIDADE ATIVA DO FIADOR.
ACESSORIEDADE DO CONTRATO DE FIANCA. RELACAO DE DIREITO
MATERIAL DE NATUREZA DISTINTA DA QUE SE ESTABELECE NO CONTRATO
PRINCIPAL.
1. Acdo de revisdo de dois contratos de mutuo firmados entre a empresa
recorrente - que figura no primeiro contrato apenas como fiadora e no segundo
como devedora principal - e a Caixa Econbmica Federal - credora. llegitimidade
ativa da fiadora no tocante ao primeiro negdcio juridico e prescri¢cado da pretensao
relativa a reviséo da segunda avenca reconhecidas pelas instancias de origem.
2. Recurso especial que veicula as pretensbes de que seja: (i) reconhecida a
legitimidade ativa ad causam do fiador para, exclusivamente e em nome préprio,
pretender em juizo a revisdo e 0 afastamento de clausulas e encargos abusivos
constantes do contrato principal e (ii) afastado o reconhecimento da ocorréncia
da prescricdo da pretensao revisional relativa ao segundo contrato bancario em
apreco, no. qual figurou a autora da demanda como devedora principal da
obrigacéo.
3. A legitimagdo para agir, que nao se confunde com o interesse de agir, é
qualidade reconhecida ao titular do direito material que se pretenda tutelar em
juizo. Dai porque o fiador, que, como consabido, ndo pode atuar como substituto
processual, ndo € parte legitima para postular, em nome proprio, a revisdo das
clausulas e encargos do contrato principal.
4. A existéncia de interesse econdémico da recorrente (fiadora) na eventual
minoracdo da divida que se comprometeu perante a recorrida (credora) garantir,
nao lhe confere por si sé legitimidade ativa para a causa revisional da obrigacao
principal, sendo irrelevante, nesse aspecto, o fato de responder de modo
subsidiario ou mesmo solidariamente pelo adimplemento da obrigagéo.
5. A pretensdo revisional de contrato bancario, diante da auséncia de previsdo
legal especifica de prazo distinto, prescreve em 10 (dez) anos (sob a égide do
Caddigo Civil vigente) ou 20 (vinte) anos (na vigéncia do revogado Codigo Civil de
1916), pois fundada em direito pessoal, sendo completamente descabido falar,
em casos tais, na aplicagcédo do prazo quinquenal a que se referia o art. 178, § 10,
do Cddigo Civil revogado.
6. Recurso especial parcialmente provido para, afastando a prescricdo
indevidamente reconhecida na origem, determinar o retorno dos autos ao juizo de
primeiro grau para que dé regular processamento ao pleito revisional/repetitorio
apenas no tocante ao contrato de fls. 210/218 (e-STJ).

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro,
Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de abril de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 926.792 - SC (2007/0034405-8)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto por PRISMA ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA., com
fundamento no art. 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo.

Noticiam os autos que a ora recorrente - empresa que atua na construgdo de
empreendimentos imobilidrios na regido Sul do pais - ajuizou, em 20 de marco de 2002, em
nome proéprio, "acdo ordinaria de revisdo de clausulas contratuais e encargos financeiros" em
desfavor da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ora recorrida, objetivando, em sintese, ver (i)
reconhecida a existéncia, e determinado o afastamento, de encargos abusivos em dois
contratos de matuo que teria firmado com a referida instituicdo financeira e (ii) restituidos os
valores indevidamente cobrados em virtude de tal pratica.

No primeiro pacto questionado, que foi celebrado em 15/4/1992, no valor de Cr$
2.071.639.178,78 (dois bilhdes setenta e um milhdes seiscentos e trinta € nove mil e cento e
setenta e oito cruzeiros e setenta e 0ito centavos), a recorrente figurou apenas como
"interveniente construtora e fiadora", sendo devedora a empresa RD EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA. (e-STJ fls. 74/82).

No segundo, entabulado em 24/4/1992, no valor de Cr$ 945.129.115,94
(novecentos e quarenta e cinco milhdes cento e vinte e nove mil e cento e quinze cruzeiros e
noventa e quatro centavos), a recorrente constou como devedora principal da obrigacéo (e-STJ
fls. 210/218).

O Juizo de primeiro grau, concluindo ser a fiadora parte ilegitima para
pretender a revisdo das clausulas contratuais do negécio juridico principal e a repeticdo de
indébito por pagamentos que nao realizou, julgou extinto o processo, sem resolucdo de mérito,
apenas no tocante a pretensdo revisional/repetitéria relativa ao primeiro contrato. Quanto ao
segundo pacto, julgou prescrita a pretensédo autoral sob o fundamento de que seria aplicavel a
hipétese vertente o art. 178, § 10, do Cdédigo Civil de 1916, segundo o qual "as prestacdo de
juros e outras prestacdes acessoérias prescrevem em cinco anos" (e-STJ fls. 367/370).

Inconformada, a autora interpds recurso de apelacao (e-STJ fls. 373/381).

O TRF da 4% Regido, a unanimidade de votos dos integrantes de sua Terceira

Turma, negou provimento ao apelo em aresto assim ementado:

"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. ILEGITIMIDADE
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PASSIVA. JUROS. RESTITUICAO. PRESCRICAO.

1. Mantida a sentenca: A empresa PRISMA néo tem legitimidade para postular em
juizo em nome de RD Empreendimentos Imobiliarios (cf. art. 6° do CPC). Acolho a
preliminar, devendo o feito ser extinto em relacdo ao contrato firmado entre a CEF
e a RD, sem que se adentre a discussdao do mérito.

Isto porque a PRISMA era mera parte construtora e fiadora (nunca a devedora
principal), sendo as obrigacdes de pagar o mutuo concernentes a firma RD
Empreendimentos Imobiliarios Ltda.; quem tem relagdo com o contrato de mutuo
hipotecario € a empresa RD, mutuaria e obrigada ao pagamento perante o banco.
Assim, eventual cizania entre estas duas empresas ¢é fato estranho a esse
processo e devera ser discutida na seara competente.

Para PRISMA ter legitimidade para o processo, teria que demonstrar a sua
obrigacdo de pagar (existente em razdo da solidariedade contratada) e a
sub-rogacdo no pagamento, ou seja, provar que pagou em nome da RD, para
entdo poder pleitear, em nome préprio, a repeticdo do indébito.

2. O contrato _foi firmado sob a égide do CC de 1916, e por ele deve ser regrado.
Com efeito, o art. 178, 8§10, Il do Cddigo Civil prevé que as prestacbes de juros e
outras prestacdes acessorias prescrevem em cinco anos, e quer me parecer que
esta légica deva valer tanto para o credor cobrar os créditos que reputa devidos,
como para o devedor que o0s pagou, e, depois, os entendendo indevidos, 0s
busca reaver.

3. Apelagdo conhecida e improvida" (e-STJ fl. 408).

Os embargos de declaracdo opostos foram parcialmente acolhidos, sem efeitos
modificativos, apenas para esclarecer que o agravo retido anteriormente interposto no feito
restava prejudicado (e-STJ fls. 415/424).

Ainda irresignada, a entdo apelante interp6s o0 recurso especial que ora se
apresenta.

Nas razbes do apelo nobre (e-STJ fls. 427/438), a recorrente aponta, além de
dissidio jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 535, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil - porque a Corte de origem, ao
deixar de apreciar questdes relevantes aduzidas nos aclaratérios, teria incorrido em negativa de
prestacéo jurisdicional,

(i) art. 3° do CPC - porgue, ao contrario do que decidido pela Corte local, o
fiador, visto que responsavel solidariamente pelo pagamento da divida, seria parte legitima para
pretender em juizo a revisdo do contrato principal de mutuo, especialmente por ter interesse na
eventual reducdo do montante devido, e

(i) arts. 177 e 179 do Cédigo Civil de 1916 - porque, no caso dos autos, nao
haveria falar em prescricdo de seu pleito revisional, haja vista que o prazo aplicavel a espécie
seria o0 vintenario (art. 177 do CC/1916) e ndo o quinquenal (art. 178, 810, do CC/1916) em
virtude de ndo se tratar a presente demanda de acdo de cobranca de juros ou acessorios

pactuados e de inexistir prazo especificamente estabelecido para a pretensdo de revisdo de
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clausulas contratuais.

ApoOs o transcurso do prazo para a apresentacdo de contrarrazdes (e-STJ fl. 441),
o recurso especial foi admitido na origem (e-STJ fl. 442), ascendendo os autos a esta colenda
Corte.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 926.792 - SC (2007/0034405-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Estando
prequestionada a matéria federal inserta nos dispositivos legais apontados pela recorrente
como malferidos (arts. 3° e 535, inciso ll, do CPC e arts. 177 e 179 do Cdédigo Civil de 1916)
bem como preenchidos os demais pressupostos de admissibilidade recursal, impde-se o
conhecimento do recurso especial.

Cinge-se a controvérsia a definir (i) se a rejeicao dos aclaratorios pela Corte de
origem constituiu negativa de prestacao jurisdicional; (ii) qual o prazo prescricional aplicavel a
pretensao de revisdo de clausulas.-e encargos contratuais apontados como abusivos e (iii) se a
empresa ora recorrente, que figura como fiadora no contrato de mutuo de fls. 74/82 (e-STJ), é
parte legitima para, exclusivamente e em nome préprio, pretender em juizo a revisao do referido
negacio juridico sob o fundamento de que abusivas as clausulas ali pactuadas.

Impende destacar, antes de se adentrar no exame de mérito da presente
irresignacdo recursal, que a acdo que deu origem a presente controvérsia, a que a ora
recorrente intitulou "ordinaria de revisdo de clausulas contratuais e encargos financeiros", tem
por objeto dois contratos distintos, que se encontram acostados, respectivamente, as fls. 74/82
e 210/218 (e-STJ).

Apenas no primeiro deles, de 15/4/1992, referente ao muatuo de Cr$
2.071.639.178,78 (dois bilnGes setenta e um milhdes seiscentos e trinta e nove mil e cento e
setenta e o0ito cruzeiros e setenta e oito centavos), € que a recorrente figurou como
"interveniente construtora e fiadora", sendo credora a CAIXA ECONOMICA FEDERAL e
devedora principal da obrigacéo a empresa RD EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Ndo ha, assim, nenhuma discussdo quanto a legitimidade da recorrente para
pleitear em juizo, em desfavor da mutuante (CEF), a revisdo de clausulas avencadas no
segundo contrato (e-STJ fls. 210/218), no qual expressamente figurou como devedora.

Feitas essas breves consideracdes, impde-se examinar, pontualmente, cada uma

das alegacfes deduzidas pela recorrente nas razdes do especial.

1 - Da nado ocorréncia da apontada ofensa ao art. 535, inciso Il, do CPC

De inicio, inviavel o acolhimento da tese recursal relativa a suposta ofensa ao art.
535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Com efeito, o que se infere dos autos é que o Tribunal de origem agiu

corretamente ao rejeitar os declaratorios opostos pela ora recorrente por inexistir omissao,
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contradicdo ou obscuridade no acérddo embargado, ficando patente, em verdade, o intuito
infringente da irresignacgéo, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

A propésito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU
CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Cédigo de Processo Civil dispde sobre omissfes, obscuridades
ou contradicbes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de recurso de
fundamentacdo vinculada, restrito a situacdes em que se verifica a existéncia dos
vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisério esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia. (...)."
(AgRg no Ag n° 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 10/5/2011, DJe 19/5/2011).

"RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -

INOCORRENCIA (...)

1. Os embargos de declaracdo consubstanciam-se no instrumento processual

destinado a eliminacdo, do julgado embargado, de contradicdo, obscuridade ou

omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo Tribunal, ndo se
prestando para promover a reapreciagdo do julgado. (...)."

(REsp n° 1.134.690/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,

julgado em 15/2/2011).

Registre-se, ainda, que o Orgdo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar
acerca de todo e qualquer ponto. suscitado pelas partes, mas.apenas sobre aqueles
considerados suficientes para fundamentar sua decisao.

A motivacdo contréria ao interesse da parte ou mesmo omissa quanto aos pontos

considerados irrelevantes pelo julgador ndo autoriza o acolhimento dos embargos declaratorios.

2 - Da ilegitimidade ativa ad causam do fiador para propor acdo
resvisional do contrato principal

Como consabido, fianca é obrigacdo acessoria, assumida por terceiro, que
garante ao credor o cumprimento total ou parcial da obrigagdo principal de outrem (o devedor)
caso este ndo a cumpra ou ndo possa cumpri-la conforme o avengado.

Esse conceito é facilmente extraido do art. 1.481 do Cdédigo Civil revogado bem
como do art. 818 do Caodigo Civil vigente, que dispfe: "Pelo contrato de fianca, uma pessoa
garante satisfazer ao credor uma obrigacdo assumida pelo devedor, caso este ndo a cumpra".

A fianca contratual apresenta como uma de suas principais caracteristicas a
acessoriedade, ou seja, é espécie de contrato secundario que pressupde a existéncia de um

contrato principal (aquele cujo adimplemento visa garantir).
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A despeito disso, a relacao juridica que se estabelece entre o credor e o devedor
do negécio juridico principal - no caso do contrato de fls. 74/82 (e-STJ), aquela havida entre a
mutuante (CEF) e a mutuaria (RD EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.) - ndo se
confunde com a relacdo estabelecida no secundario contrato de fianga firmado entre aquele
mesmo credor e o fiador, que se apresenta como mero garantidor do adimplemento da
obrigacao principal.

Cuida-se, portanto, de contratos que, apesar de vinculados pela acessoriedade
da fianca, dizem respeito a relagdes juridico-materiais distintas.

Essa distincdo existente entre as relacfes de direito material em exame é que
torna evidente a ilegitimidade da ora recorrente (fiadora) para, em nome proprio, pretender
em juizo a revisdo das clausulas contratuais que constituiram o contrato de mutuo de fls. 74/82
(e-STJ), materializador, como de outro modo ndo poderia ser, da comunhdo de vontades,
exclusivamente, dos contratantes (credor e devedor).

Eventual interesse reflexo da fiadora, ora recorrente, pela reducdo da divida
resultante do possivel inadimplemento da obrigacéo, ndo lhe confere por si so legitimidade ativa
para a causa revisional da obrigagéo principal, sendo irrelevante, nesse aspecto, o fato de
responder de modo subsidiario ou mesmo solidariamente pela divida.

E que ndo se pode confundir interesse com legitimidade nem, menos ainda,
conceber a ideia de que o exercicio da agao estaria sujeito apenas a existéncia do primeiro.

Com efeito, a legitimac¢ao para agir ou, na expressao latina, legitimatio ad causam,
diz respeito a pertinéncia subjetiva da acao, ou seja, esta relacionada ao fato de ser o autor da
pretensdo o verdadeiro titular do direito que se pretende tutelar bem como ser o réu o titular do
direito de aquele pleito se contrapor.

Nessa esteira, oportuna a licdo de Vicente Greco Filho:

“(...) A legitimidade, no dizer de Alfredo Buzaid, conforme j& referido (Cap. 1, 8),
€ a pertinéncia subjetiva da acdo, isto é, a regularidade do poder de
demandar de determinada pessoa sobre determinado objeto. A cada um de
nés nao é permitido propor acbes sobre todas as lides que ocorrem no mundo.
Em regra, somente podem demandar aqueles que forem sujeitos da relacdo
juridica de direito material trazida a juizo. Cada um deve propor as acles
relativas aos seus direitos. Salvo nos casos excepcionais previstos em lei,
quem estd autorizado a agir é o sujeito da relacdo juridica discutida. Assim,
guem pode propor a acdo de cobranca de um crédito é o credor, quem pode
propor a acdo de despejo é o locador, quem pode pleitear a reparacdo do dano é
aquele que o sofreu”. (Direito Processual Civil Brasileiro, 1° vol., Sdo Paulo:
Saraiva, 1998, pag 77 - grifou-se)

Desse modo, apesar de ser inconteste a existéncia de interesse econdmico da
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recorrente (fiadora) na eventual minoracao da divida que se comprometeu perante a recorrida
(credora) garantir, ndo é sua a legitimidade para demandar a revisdo das clausulas apostas
no contrato principal (de fls. 74/82), jA que, para tanto, a titular do direito material correlato é
pessoa juridica distinta e o fiador, como consabido, ndo esta autorizado por lei a atuar como
seu substituto processual.

Nesse ponto especifico, portanto, ndo merece nenhum reparo o acérdao

recorrido, sendo infundada a alegacdo de que malferido o art. 3° do Cédigo de Processo Civil.

3 - Da ndo ocorréncia da prescricio da pretensdo revisional dos

contratos

BN

No que diz respeito ao prazo  prescricional aplicavel a hipotese vertente, o
acérdado recorrido se faz merecedor de reforma, porquanto dissonante da orientacdo
jurisprudencial sedimentada nesta Corte Superior sobre o tema, firme no sentido de que a
pretensdo revisional de contrato bancario, a mingua da previsdo legal especifica de prazo
distinto, prescreve em 10 (dez) anos (sob a égide do Codigo Civil vigente) ou 20 (vinte) anos
(na vigéncia do revogado Cddigo Civil de 1916), pois fundada em direito pessoal, sendo
completamente descabido falar, em casos tais, na aplicacdo do prazo quinquenal a que se
referia o art. 178, § 10, do Cdédigo Civil revogado.

A propésito:

"RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL.
CONTRATO BANCARIO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. CAPITALIZACAO
DOS JUROS. ALEGACAO DE QUE NAO RESTOU COMPROVADA A
EXISTENCIA DE ANATOCISMO. REEXAME DE PROVAS E INTERPRETAQAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.

I.- O prazo prescricional para as acfes revisionais de contrato bancario, nas
quais se pede o reconhecimento da existéncia de clausulas contratuais
abusivas e a consequente restituicAo das quantias pagas a maior, é
vintenario (sob a égide do Cddigo Civil de 1916) ou decenal (na vigéncia do
novo Codex) pois fundadas em direito pessoal. Precedentes.

Il.- O acolhimento da pretensdo recursal para que se conclua no sentido de que
restou comprovada a inexisténcia do anatocismo, demandaria o reexame das
provas dos autos, bem como a interpretacdo das clausulas do ajuste celebrado
pelas partes, obstando a admissibilidade do especial as Sumulas 5 e 7 do STJ,
sendo certo que esta Corte, no julgamento do Recurso Especial, considera os
fatos tais como delineados pelo Acérdao recorrido.

Agravo Regimental improvido ."

(AgRg no REsp n° 1.057.248/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/4/2011, DJe 4/5/2011 - grifou-se).

"Contratos bancarios. Revisdo. Prescricdo. Novacdo. Comissdo de permanéncia.
Capitalizacdo. Precedentes da Corte.
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1. A prescricdo para a agdo revisional de contratos bancéarios é a ordinéaria

ndo se aplicando a quingtenal do antigo Codigo Civil (art. 178, § 10, llI).

2. Nao hé falar em novacdo quando, como no caso, o julgado deixa claro que ha

continuidade negocial, permitida a revisdo dos contratos anteriores, nos termos

da Sumula n° 286 da Corte.

3. No caso dos autos admite-se, apenas, a capitalizacdo anual.

4. Possivel a cobranga da comissdo de permanéncia ndo cumulada com

guaisquer outros encargos, nos termos da assentada jurisprudéncia da Corte.

5. Recurso especial conhecido e provido, em parte."

(REsp n° 685.023/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,

TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2006, DJ 07/08/2006 - grifou-se).

No caso, a acdo de revisdo contratual que deu origem aos presentes autos foi
proposta pela ora recorrente em 20 de margo de 2002.

O segundo contrato que pretende a autora revisar (e-STJ fls. 210/218), e que
para tanto encontra-se legitimada (por nele figurar como devedora principal da obrigacéo, e nédo
como fiadora), foi entabulado em 24/4/1992, o que torna evidente a nao ocorréncia da
prescricdo vintenaria (arts. 177, c/c 179, do Cédigo Civil de 1916).

Imp@e-se, assim, o acolhimento parcial da pretenséo recursal para que, afastada
a prescricdo indevidamente reconhecida, retornem os autos ao juizo de primeiro grau, que deve
dar regular processamento ao feito no tocante ao pedido autoral de revisao/repeticédo referente

ao contrato de fls. 210/218 (e-STJ).

4 - Do dispositivo

Em vista do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para,
reconhecendo ndo prescrita a pretensdo autoral, determinar o retorno dos autos a origem
para que ali se promova o regular processamento e julgamento da acdo em tela no tocante,
Unica e exclusivamente, ao pedido revisional/repetitério relativo ao contrato de fls.
210/218 (e-STJ), no qual figura a recorrente, autora da demanda, como devedora principal.

E o voto.
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PAUTA: 14/04/2015 JULGADO: 14/04/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . PRISMA ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOSLTDA
ADVOGADO - ANDRESSA JARLETTI GONCALVESDE OLIVEIRA E QUTRO(S)
RECORRIDO : 'CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : MARLO FROELICH FRIEDRICH E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Documento: 1396799 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 17/04/2015 Pagina 11de 11



