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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 2 VARA CIiVEL
DO FORO CENTRAL DA COMARCA DE SAO PAULO / SP

ROSARIO GUADALUPE VILLARREAL PUJADO, uruguaia,
casada, portadora da carteira de identidade RNE n° V096666-L,inscrito no CPF/MF n°
154.000.918-14, residente e domiciliada na Rua Borges de Barros, 53 — Sumarezinho — Sao
Paulo/SP — CEP: 05441-050, representada neste ato por seu advogado, vem

respitosamente a presencga V.Exa, propor a presente (docs. 1/3)

ACAO DE RESSARCIMENTO POR DANOS MATERIAIS

em face de DROGARIA SAO PAULO S/A, inscrita sob CNPJ
n° 61.412.110/0228-09, com endere¢co na Rua Clodomiro Amazonas, 1.249 — Vila Nova
Conceigao — Sao Paulo / SP — CEP: 04537-001, e (doc. 4)

em face de A.S. COLETA URBANA LTDA - ME , inscrita sob
CNPJ n° 05.211.887/0001-80, com enderego na Avenida Dr. Silvio Margarido, 274/290,
Jardim Maria Augusta — Séo Paulo / SP — CEP: 05545-130; pelos motivos que seguem
(doc.5)
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|- DOS FATOS

No passado dia 24/03/2014, ao redor das 10:00hs, a ora
Requerente propietaria do veiculo Toyota RV4, placa EXT5533, estava saindo do prédio
localizado na Rua Santa Justina n° 352, vizinho 8 DROGARIA SAO PAULO. (doc. 06)

Em virtude da obra de reforma da DROGARIA SAO PAULO,
havia na via de transito uma cagamba da empresa A.S. COLETA URBANA.

A referida cagcamba estava instalada de forma irregular,
avancado sobre a saida de veiculos do prédio vizinho em horario ndo condizente com a
legislacdo da zona azul, obrigando o veiculo da Requerente e a executar manobra para

ingresso na via publica.

Por conta da instalagdo em desacordo com a lei, a manobra

acabou causando choque entre o veiculo Requerente e a cagamba da 22 Requerida.

As fotos colacionadas nos autos, demonstram tudo quanto o
acima descrito.

As fotos 1 e 2, verifica-se nas fotos que a cagamba é de fato é
da empresa A.S. COLETA URBANA. (docs. 07 e 08).

A foto 3, mostra o local de instagdo da referida cagamba, qual
seja na proximidade da esquina entre as ruas Santa Justina e Rua Clodomiro Amazonas,
justamente atras da vaga reservada da DROGARIA SAO PAULO. (docs. 9)

As fotos 4 e 5, mostram a ponta exposta para a via de
rodagem, a qual avangou indevidamente pela guia rebaixada e pelo espago reservado para

saida de veiculos do prédio vizinho na Rua Santa Justina n°® 352. (docs. 10 e 11)
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As fotos 06,07,08,09 e 10 mostram por varios angulos a
localizaco irregular da cagamba, invadindo o espago do prédio vizinho, avangando sobre a

guia rebaixada e reduzindo o espaco para a saida de veiculos. (docs. 12,13,14,15 e 16)

As fotos 11 e 12 mostram a altura da ponta exposta com
relacdo ao chao, qual seja de 69cm, tomando-se em consideragdo que em virtude de seu
formato ser trinagular o dano causado pela ponta expande tanto para cima quanto para

baixo em caso de colisdo. (docs. 17 e 18)

As fotos 13,14 e 15 demonstram a altura do ponto de impacto,
qual seja 69cm, mesma altura da ponta exposta da cagamba, expeandido o dano para cima
e para baixo e virtude do formato triangular da ponta exposta da cagamba irregular
colocado. (docs. 19,20 e 21)

Por fim, a foto 16 mostra a localizacdo exata da cagamba, qual
seja na Rua Santa Justina, em aproximidade a esquina, logo atras de uma vaga especial de

uso exclusivo de deficiente fisico em em areas de zona azul. (docs. 22)

Insta salientar que a Requerente, notificocu extrajudicialmente
as reclamanstes, no entanto ndo houve nenhum retorno de ambas. (doc. 23)

Diante deste descaso, nao restou alternativa a Requerente a

nao ser usar as vias judiciais para a resolu¢ao do

Il - DO DIREITO

II-1- CACAMBA ESTACIONADA DE FORMA IRREGULAR
E EM DESCUMPRIMENTO COM A LEI N° 46.594/05

Dispoe o Decreto Municipal n® 46.594/05, em seu artigo 21:

Art. 21. Nos locais onde é regulamentado o estacionamento

rotativo pago pelo sistema de Zona Azul, previsto nas Leis n°

3
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6.895, de 25 de maio de 1966, e n°® 12.523, de 28 de novembro
de 1997, regulamentada pelo Decreto n® 37.292, de 27 de
janeiro de 1998, alterado pelo Decreto n° 37.540, de 27 de
julho de 1998, os prestadores de servigos de coleta e remogéo
de residuos inertes que Uutilizarem cagambas estacionarias
deverdo requerer autorizacdo ao Departamento de Operagédo
do Sistema Viario - DSV, sempre que pretenderem a colocagao

desses equipamentos nas referidas vagas.

Desta feita, tem-se que a cagamba ora instalada requer autorizagao
especial para permanecer e area de zona azul, sendo desconhecida a existéncia da referida
autorizagao.

Porém a irregularidade da instalac&o vai além da zona azul.

Dispdem o artigo 25, inciso IV e V, do Decreto Municipal n°
46.594/05:

Art. 25. E proibida, sob pena de multa, remogéo e apreenséo, a
colocagédo de cagambas para coleta de residuos inertes no leito
carrogavel das vias, nas seguintes situagées:

(...)

IV - nas esquinas e a menos de 10,00 m (dez metros) do bordo
do alinhamento da via transversal;

V - nos locais onde o estacionamento e/ou a parada de
veiculos forem proibidos pelas regras gerais de
estacionamento e parada estabelecidas pelo Cddigo de
Transito Brasileiro - CTB, instituido pela Lei Federal n° 9.503,
de 23 de setembro de 1997, alterada pela Lei Federal n°
10.517, de 11 de julho de 2002;

Conforme faz prova as fotos juntadas nos autos, verifica-se que
a cacamba foi instalada a menos de 10 metros da esquina entre as ruas Santa Justina e

Clodomiro Amazonas, violando o inciso |V supra transcrito.
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Ora V.Exa., o fato de a cagamba estar estacionada
irregularmente, implica por si s6 a resposabilidade das Requeridas de arcar com os

prejuizos que a reclamanste sofreu, tendo em vista que esta claro o dano material.

Il. 2— DA NEGLIGENCIA

Outrossim, e mas flagrante ainda, a instalacdo da cagamba
ocorreu em local de estacioamento proibido pelas regras gerais de transito, qual seja o local

de guia rebaixada para saida de veiculos, invadindo ilicitamente o espago que o veiculo da

Requerente possuia para realizar a manobra segura de saida e fazendo com que a manobra

de contorno da cagamba irregular resultasse em abalroamento.

Respondem ambas as empresas, contratante e contratada,
DROGARIA SAO PAULO e A.S COLETA URBANA pelo ilicito praticado, qual seja a
instalagdo de cagcamba em desacordo com a legislagdo que rege a matéria, sendo a 12 na
condicdo de responsavel pela obra e a 22 ré na condicao de fornecedora do servici de
coleta. Ademais, respondem pelos danos causados em virtude da negligéncia com relagcao a
norma técnica existente quanto ao local de instalagdo, pelo qual resultam integral e
solidariamente responsaveis pelos danos causados a terceiros pelo desatendimento da

referida norma técnica.

II.3 - DO DANO

Dispde o art. 927, do CC/02

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito , causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo.

Paragrafo Unico. Havera obrigacdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei,
ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do
dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de
outrem.
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Infere-se das fotografias juntadas aos autos que a cagamba de
propriedade das Requeridas estava mal posicionada, causando um grande estrago ao

veiculo automotor da Requerente.

A Requerente ja acionou a sua seguradora PORTO SEGUROS
SEGUROS, abrindo aviso de sinistro n® 531201495795, pelo qual fara o pagamento do valor
de R$ 2.020,00 ( dois mil e vinte reais) a titulo de franquia, conforme consta expressamente

da apdlice de seguros n° 0531.48.2921436 colacionada a presente. (doc. 24)

Desta forma, deve a Requerente ser reparada, pelos gastos
que teve, sendo que resta claro que as Reclamadas agiram de forma erradada em deixar a
cacamba em local proibido.

lli— DO ROL DE TESTEMUNHAS

Julio Carlos Facal dos Santos, uruguaio, casado,inscrito no
CPF/MF n° 154.001.378-22, residente e domiciliada na Rua Borges de Barros, 53 —
Sumarezinho — Sao Paulo/SP — CEP: 05441-050.

IV - DO PEDIDO

Diante de todo o exposto, requer a Requerente que V.
Exceléncia:

a) Cite as Requeridas em seus respectivos enderecos;

- DROGARIA SAO PAULO - Rua Clodomiro Amazonas, 1.249
— Vila Nova Conceicédo — Sao Paulo / SP — CEP: 05437-001

- A.S COLETA URBANA - Avenida Dr. Silvio Margarido,
274/290, Jardim Maria Augusta — Sao Paulo / SP — CEP: 05545-130

b) Julgar a demanda totalmente procedente pra condenar as

Requeridas solidariamente ao ressarcimento dos valores despendidos pela Requerente no

6
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importante de R$ 2.020,00 ( dois mil e vinte reais), devidamente atualizados até a data do

pagamento com juros a partir do fato danoso;

c) condenar as Requeridas ao pagamento das custas,

despesas processuais e honorarios advocaticios a serem harbitrados por V. Excelencia;

d) determinar que as futuras notificagcbes e intimacgdes
ouriundas da presente demanda sejam realizadas em nome do advogado Gabriel Hernan
Facal Villarreal inscrito na OAB/SP sob n°® 221.984 e Luis Rodolfo Cruz e Creuz OAB/SP
sob n° 192.462.

Atribui-se a causa o valor de R$ 2.020,00 ( dois mil e vinte
reais), para fins de algada, sem custas e sem honorarios, nos termos do art. 55 da lei
9.099/95.

Termos em que,
pede deferimento.
Sao Paulo, 29 de agosto de 2014.

Gabriel Hernan Facal Villarreal Luis Rodolfo Cruz e Creuz
OAB/SP 221.984 OAB/SP 192.462
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Whitalerio @rlands Marcos Branddo Whitaker
Savério Orlandi

Bruno Yudi Soares Koga
Alessandra S. dos Santos
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Advogados

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA
DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DO FORO VERGUEIRO

Processo n®10091117-62.2014.8.26.0016

A.S. COLETA URBANA LTDA. M.E.,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°
05.211.887/001-80, com sede nesta Capital, a Avenida Doutor Silvio
Margarido, n° 274, por seu advogado abaixo assinado, nos autos da
ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS DECORRENTES DE
ACIDENTE DE TRANSITO que lhe move ROSARIO GUADALUPE
VILLARREAL PUJADO, vem, respeitosamente a presenca de Vossa

Exceléncia, com fundamento no disposto pelos artigos 275 e seguintes

do Cddigo de Processo Civil, apresentar a sua

CONTESTACADO,

pelos motivos de fato e de direito a seguir elencados:

Avenida Faria Lima, 2.954-10° andar — conj, 102- J. Paulistano — CEP 01452-001 - Sdo Paulo | SP - Fone | Fax: 55.11 3045-6607

www.woadv.com.br
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| - DOS FATOS

1. Alega a AUTORA que no dia 24/03/2014,
por volta das 10hOOmin, estava saindo do prédio localizado na Rua
Santa Justina, n® 352, com o seu veiculo Toyota RV4, placas EXT 5533,
guando teria colidido com uma cacamba instalada de forma irregular que

avancava sobre a saida do citado prédio.

2. Esclarece a inicial que o prédio vizinho,
onde estéa instalada a DROGARIA SAO PAULO, ora CORRE, estaria em
reforma, e que a citada cacamba, de propriedade do ora Contestante,

teria sido colocada de forma imprudente no local.

3. Aponta a AUTORA, ainda, que a cagcamba
estaria estacionada de forma irregular e em descumprimento de lei
municipal que exige a apresentacdo de prévia licenca para a instalacéo
de cacamba em local onde ha zona azul, como no local onde se deu o0s

fatos ora narrados.

4. De seu turno, assevera a AUTORA que
teria gasto R$ 2.020,00 a titulo de franquia de seu seguro, conforme
apdlice juntada, e que deve ser ressarcida pelas RES deste valor.

5. Eis o sucinto historico dos fatos relevantes.

Pégina 2 de 13
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I — DO DESCABIMENTO DA ACAO

AJUIZADA

6. N&o ha como ser acolhida a pretensao
deduzida pela AUTORA, ja que em frontal contrariedade a realidade

fatica assim como ao direito subsumivel a espécie.

Il - DA AUSENCIA DE CULPA DA CORRE

A.S. COLETA

7. Primeiramente, necessario se faz apontar
as graves inconsisténcias constantes na peca inaugural, conforme se

demonstrara a seguir.

8. Assevera a inicial gue a REQUERENTE

teria se chocado com a cacamba estacionada ha dias no local e que

a mesma estaria estacionada em local ndo permitido.

9. Em primeiro lugar, impende aduzir que o
motorista que providenciou o despejo da cagcamba no local esclareceu
gue a mesma foi colocada em local seguro e distante da entrada e saida

do prédio vizinho.
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10. Ou seja, ndo had como se atribuir a
responsabilidade do ocorrido a ora contestante, vez que 0 seu preposto
entregou a cagcamba em local permitido por lei, seguro e em perfeita

consonancia ao solicitado pela contratante, ora CORRE.

11. De seu turno, caso a “tese” arguida pela
AUTORA, de que a cacamba se encontrava em local proibido seja
verdadeira, 0 que se admite por amor a argumentacdo, a REQUERIDA

nao teria como fiscalizar diuturnamente o seu uso.

12. De fato, o dever de alocar e fazer o uso

correto da cacamba é do contratante e ndo da contratada, de sorte

gue se culpa houve, a mesma poderia ser da contratante, através de
seus obreiros, que podem ter deslocado a cacamba do local onde

inicialmente se encontrava estacionada.

13. Noutras palavras, é bem possivel que os
pedreiros que realizaram a obra na farmacia tenham de alguma forma
deslocado a cacamba para o lado para facilitar o seu servi¢co de descarte
de entulho, e contribuido para a ocorréncia do acidente ora noticiado
pela AUTORA.
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14. Assim, ndo ha que se atribuir qualquer
responsabilizacdo & CORRE A.S. COLETA pelo dano havido, posto que
a mesma simplesmente providenciou a entrega da cacamba a pedido e
a mando da contratante, ndo sendo admissivel atribuir qualquer

responsabilidade pelo eventual mau uso do produto cedido.

IV - DA AUSENCIA DE PROVA DO DANO
SOFRIDO

15. Mas ndo € s6. A AUTORA alega, em sua
inicial, que teria direito ao recebimento de indenizagdo consistente no

valor da franquia do seu seguro, estimado em R$ 2.020,00.

16. Sucede, porém, que a SUPLICANTE néo

apresentou qualqguer prova que demonstre gque ela efetivamente fez

uso de sua apolice de sequro e que adiantou o valor ora cobrado.

17. Dito de outra forma, ndo ha UMA UNICA
PROVA DOCUMENTAL QUE PERMITA AFERIR SE, DE FATO, A
AUTORA DESEMBOLSOU O VALOR AQUI PLEITEADO.
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18. Lembre-se que o pleito inicial é claro
guanto ao pedido de reembolso dos valores supostamente pagos pela

AUTORA a titulo de franquia pelo uso do seu seguro (fls. 6/7):

“b) Julgar a demanda totalmente procedente pra condenar as

Requeridas solidariamente ao_ressarcimento dos valores

despendidos pela Reguerente no importante de R$ 2.020,00

(dois mil e vinte reais), devidamente atualizados até a data do

pagamento com juros a partir do fato danoso;” (grifo nosso)

19. Ora Exa., como é possivel a

SUPLICANTE exigir o reembolso de uma despesa gque sequer

20. Por se tratar de um fato constitutivo do

seu direito, caberia a AUTORA, nos termos do artigo 333, I, do CPC, o
o6nus de comprovar que, de fato, faz jus ao reembolso de quantia ja

previamente por ela despendida.

21. Destaque-se que ndo ha sequer a prova de
gue a REQUERENTE, de fato, se valeu do seu seguro para a reparagao

do veiculo, pois nem isto a mesma trouxe aos autos.
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22. Limitou-se a AUTORA a juntar a copia de
sua apolice, sem, contudo, demonstrar minimamente que teria acionado

0 Seu seguro e mais, que teria pago previamente o valor da franquia.

23. Diante disto, fica claro e evidente que o
pedido inaugural deve ser rejeitado, pelo singelo fato de que a AUTORA
ano comprovou documentalmente ter sofrido o dano, isto é, que efetuou
0 pagamento do valor da franquia e que, por conta disto, teria direito ao

seu reembolso.

V — DA AUSENCIA DE PROVA DO DANO
AO VEICULO DA AUTORA

24. De outra banda, outro fato relevante
impede a acolhida da suplica inicial, consistente na auséncia de um

liame fatico entre o suposto dano e o prejuizo da AUTORA.

25. Tal se deve porque, examinando-se as
fotografias acostadas aos autos, ndo ha sequer como se ter a certeza de

gual foi o veiculo danificado pelo incidente.

26. Vejamos. As fls. 29/31 nfo é possivel

identificar a marca e nem o modelo do veiculo danificado, posto

gque ndo ha elementos minimos que possibilitam afirmar gue se

trata de um veiculo da marca Toyota.
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27. E ndo é sb. Pelas fotos anexadas, ndo ha
sequer como conferir se estes danos se deram no veiculo de
propriedade da AUTORA, pois ndo consta qual seria a placa do

automovel danificado.

28. Isto mesmo, pelas diversas fotos

juntadas, nao foi possivel identificar qual seria o0 veiculo

acidentado, posto gque ndo existe uma Uunica foto ou outro

documento habil que comprove que os danos apontados as fls.
29/31 se deram no carro da SUPLICANTE.

29. Deste modo, dada a precariedade da prova
fotografica produzida, ndo € possivel afirmar com um minimo de
seguranca que os danos apontados na inicial foram causados no carro

de propriedade desta ou de um terceiro qualquer.

30. Desta maneira, e considerando que a
AUTORA nao cumpriu com a sua obrigagao de provar minimamente que
o dano narrado na inicial ocorreu em seu veiculo, devera também por
este motivo ser rejeitado de plano o pedido indenizatério formulado

inauguralmente.
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VI - DA CULPA DA AUTORA PELO DANO
CAUSADO

31. Por derradeiro, impde-se reconhecer a
culpa exclusiva da AUTORA pelo suposto dano mencionado no pedido

inicial.

32. Deveras, o dano mencionado nesta lide se
refere a um acidente no qual a SUPLICANTE estaria saindo de um
prédio e teria colidido com uma cacamba que estava parada ha dias no

local.

33. Ora, evidente a impericia e imprudéncia da
REQUERENTE, que sequer conseguiu conduzir um carro numa saida

de prédio larga e espacosa conforme se denota das fotos de fls. 24/25.

34. Nestas fotos pode-se observar que o
espaco para o veiculo sair da garagem do edificio € enorme, com mais

de 4 metros lineares de guia rebaixada.

35. Ou seja, € inacreditavel como a

condutora de um carro de porte relativamente pequeno nao tenha

consequido sair desta garagem sem se desviar da cacamba,

mesmo existindo tanto espaco para a manobra do veiculo.
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36. Isto sO se justifica em razdo de acentuada
distracdo, impericia e imprudéncia da mesma, que se mostrou inapta

para a pratica de atos comezinhos de direcéo.

37. E nem se alegue que o fato de a cacamba
estar em local proibido seria motivo de presuncéo de culpa da CORRE,

pois:

”tem-se entendido que o motorista que colide seu veiculo
contra outro, estacionado, responde pelos danos causados,
ainda que comprovado o estacionamento irregular deste

ultimo. O estacionamento em local proibido ndo configura,

por si so6, culpa, justificando apenas a aplicacdo de

penalidade administrativa". (Carlos Roberto Goncgalves, in

Responsabilidade Civil, p. 791, ed. Saraiva)

38. Noutras palavras, ndo ha como se imputar
qualquer responsabilidade as RES pelo fato de a AUTORA colidir com
uma cagcamba que se encontrava estacionada no local ha dias, ainda
gue se argumente que ali seria um local proibido para se fixar a aludida

cacamba.
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39. Ora, o caso em testilha se equipara a
hipotese de um acidente onde o condutor colide na traseira de um
veiculo que estava parado em local proibido, e aquele procura incriminar
0 dono do veiculo estacionado pelos danos sofridos, sob o pueril

argumento de gue o veiculo estava parado em local proibido.

40. Como vem se posicionando a doutrina e a
jurisprudéncia, o simples fato de um veiculo (ou cacamba) estar
estacionado(a) em local proibido nao faz presumir a culpa pelo acidente,
guando ha uma colisdo causada por outro motorista que estava com um

veiculo em movimento.

41. O estacionamento em local irreqular

constitui mera infracdo administrativa e nao induz a culpa pelo

acidente causado por um carro que estava trafegando na pista e

colidiu com outro que se encontrava parado na faixa da direita.

42. Aplica-se 0 mesmo raciocinio para a
cacamba, de sorte que se a mesma estava parada de forma irregular na
via e algum veiculo colide com aquela, 6bvio que ndo se pode atribuir a
culpa ao dono da cagcamba, mas sim ao motorista que estava trafegando
da pista de rolamento de forma imprudente e imperita, e que nao

conseguiu se desviar do objeto que se encontrava parado.
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43. Oportuno trazer a baila trecho de acérdao

desta E. Corte, que trata deste tema especifico:

ACIDENTE DE TRANSITO - Pretensfo regressiva deduzida
em face da responsavel pela reparacdo do dano julgada
procedente - Colisdo com a traseira do veiculo sequrado que

estava estacionado - Culpa concorrente ndo demonstrada -

Recurso nao provido.

“Forte, nesse sentido, é a jurisprudéncia deste Tribunal
(Apelagcédo com revisdo 1185324008; Relator: Carlos Alberto
Garbi, 28/07/2008 e Apelacdo sem revisdo 879876700;
Relator: Windor Santos, 27/01/2000). O primeiro desses
julgados menciona licdes doutrinarias no sentido de que a
culpa € do condutor do veiculo em movimento, ndo daquele
estacionado irregularmente:

Ensina RUI STOCO que: ‘a culpa é sempre do motorista do

veiculo causador do abalroamento quando o abalroado

esteja estacionado, ainda que irregularmente, mesmo que

seja na contramado ou em lugar proibido, pela simples razao

de que a irreqularidade cometida pelo motorista que

estaciona mal seu veiculo (que poderia ensejar contra ele

apenas sancdes de ordem administrativa), ndo autoriza que

outrem danifigue seu veiculo. Nesse sentido vem se
posicionando a jurisprudéncia: RT 406/136, 414/130, 510/126,
528/83; RJTJSP 50/158 e 46/102)’ (Tratado de
Responsabilidade Civil, 6a ed., p. 1.418- 1.419, ed. RT).”
(TISP, Apel. 0000248-36.2010.8.26.0512, 332 Cam. Direito
Privado, Rel. Des. Sa Duarte, negaram prov. v.u., julg.
24.11.2014)
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44. Por derradeiro, ndo ha que se falar, sequer,
em culpa concorrente, posto que o dano havido se deu por conta Unica e
exclusiva da REQUERENTE, que, de forma imperita e negligente, colidiu

com a cacamba que se encontrava estacionada ha dias no local.

VIl - DA CONCLUSAO

45. Diante do exposto, requer-se que a
presente acdo seja julgada improcedente, com a condenacdo da
AUTORA ao pagamento de custas processuais, vez que nao restou
demonstrada a culpa da RE, nem mesmo na modalidade concorrente no
acidente relatado na inicial, inexistindo, portanto, o nexo de causalidade

entre o dano apontado e a conduta da RE.

46. Protesta provar o alegado por todos os
meios de prova admitidos em Direito, especialmente o depoimento

pessoal, oitiva de testemunhas, juntada de documentos, etc.

Termos em que,

pede deferimento.

Séo Paulo, 17 de marcgo de 2015.

Marcos Brandao Whitaker
OAB/SP n° 86.999
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA DO
JUIZADO ESPECIAL CIVEL — VERGUEIRO - SP.

Processo n®1009117-62.2014.8.26.0016

DROGARIA SAO PAULO S/A, com sede nesta
Capital, na Avenida Liberdade n° 840, inscrita no CNPJ sob n°
61.412.110/0001-00, com filial na Rua Clodomiro Amazonas, 1249, Vila Nova
Conceicdo, nos autos da Acdo em epigrafe, que lhe move, ROSARIO
GUADALUPE VILLARREAL PUJADO, vem, no prazo legal, apresentar sua
CONTESTACAO pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas;

DAS PUBLICACOES E NOTIFICACOES

Inicialmente, requer a esse MM. Juizo a
determinacio de que as publicacdes no Orgdo Oficial se déem em nome de
ROGER DA SILVA MOREIRA SOARES — OAB/RJ n° 133.750, indicando,

para fins do Art. 39, inciso I, do CPC, o endereco situado na Avenida

Liberdade, 840, 5° andar, Liberdade, Sado Paulo, requer ainda juntada dos Atos

Constitutivos bem como a Procuracéo.
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SINTESE DA DEMANDA

Argumenta a requerente que na data do dia
24/03/2014 estava saindo do prédio localizado na Rua Santa Justina, 352,
vizinho do estabelecimento da requerida e que havia uma cagamba instalada
de forma irregular, avancando sobre a saida de veiculos, obrigando assim a
requerente a executar varias manobras para ingresso a via publica. Por conta
de tal manobra, acabou colidindo com a cacamba. Por tal fato, postula o

ressarcimento pelos danos causados.

No entanto, a pretensdo autoral ndo podera

prosperar como se demonstrara a seqguir;

NO MERITO

DO OCORRIDO E DA AUSENCIA DE ILICITUDE

Primeiramente cumpre dizer, que a requerida € uma
empresa que atua no mercado farmacéutico ha muitos anos sendo uma
empresa séria, confiavel e respeitada no mercado adotando como regra o

respeito ao cliente em primeiro lugar.

Ocorre, que o fato narrado pela requerente nédo foi
presenciado por ninguém do estabelecimento da requerida, bem como, a
requerente na data dos fatos ndo adentrou no estabelecimento para relatar o

ocorrido.

Ademais, a requerente ao menos ligou para a
empresa AS Coleta Urbana Ltda Me para comunicar o ocorrido, mesmo tendo
os telefones para contato anotados na cacamba . Assim, ndo hd como afirmar
gue o suposto dano, foi causado pela colisdo que a requerente alega ter tido
com a cacamba em frente ao estabelecimento da requerida, haja vista que

ninguém presenciou o ocorrido.
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Importante esclarecer que a empresa prestadora de
Servigo AS Coleta Urbana, cumpre as exigéncias do decreto n® 46.594/05,
sendo a mesma cadastrada na Amlurb ( Autoridade Municipal de Limpeza
Urbana), que orienta, fiscaliza, multa, até mesmo tem o poder de cancelar a

autorizacao vigente.

Assim, ndo ha como atribuir a responsabilidade do
fato supostamente ocorrido ao estabelecimento da requerida, haja vista que a
cacamba foi colocada em local permitido por lei, ndo infringindo a legislacéao,
bem como néo é crivel imaginar que a cagcamba em algum momento poderia
ter sido deslocada por algum preposto ou por qualquer pessoa que estivesse
trabalhando na obra. O deslocamento sé é feito pelo preposto da empresa AS

Coleta Urbana.

As fotos juntadas aos autos, ndo comprova o
suposto dano, bem como ndo comprova que a requerente colidiu com a
cacamba, haja vista que ninguém presenciou o ocorrido, no momento dos fatos
a requerente nao procurou a requerida, nem a empresa responsavel pela

cacamba. Ainda as fotos foram tiradas de um unico angulo de visao.

Ora Exceléncia, ndo é crivel imaginar que a
cacamba foi estacionada em lugar indevido, onde existe um fluxo grande de
entrada e saida de carros e ninguém tenha reclamado, bem como o 6rgéo

fiscalizador ndo tenha aplicado multa a empresa.

Por fim, a requerente ndo comprovou os fatos
alegados. Nao juntou qualquer recibo a fim de comprovar os gastos alegado.

Apenas juntou o contrato com a empresa de seguro, hada mais.

Da auséncia dos pressupostos da obrigacdo de indenizar; ATO ILICITO,
NEXO CAUSAL e DANO.

Toda responsabilidade civil pressupbe ato ilicito,
nexo causal e dano; sendo estes, portanto, fatores indispensaveis. Na auséncia

de um dos pressupostos ndo ha em que se falar em indenizacgéo.
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Pelo principio da eventualidade o que se admite
apenas por argumentacao, se realmente ocorreu fato narrado pela autora, a
requerida ndo deve ser responsabilizada, haja vista que o ocorrido se deu por
conta Unica e exclusiva da requerente que de forma negligente colidiu com a

cacamba que se encontrava em local devidamente correto e permitido.

Ante a auséncia do nexo causal ndo ha em que se
falar em Indenizacdo. A indenizacdo sem um dos trés elementos importaria
enriquecimento ilicito; enriquecimento sem causa para quem a recebesse e

pena para quem a pagasse.
PEDIDO

Diante do exposto, requer a esse MM. Juizo que
seja julgado IMPROCEDENTE a pretensao autoral.

Requer a Ré a producdo de todos os meios de
provas em direito admitidas, em especial prova documental suplementar,

testemunhal e depoimento pessoal sob pena de confesso.

Nestes Termos

Pede deferimento

Sao Paulo, 16 de Marc¢o de 2015.

THAIS APARECIDA PEREIRA ROGER SILVA MOREIRA SOARES
OAB/SP 305.912 OAB/RJ 133.750
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

— P:H‘* COMARCA DE SAO PAULO )

S 4 4 P FORO CENTRAL JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

. * 18 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO

P, Rua Vergueiro n° 835, Paraiso - CEP 01504-001, Fone: (11) 3208-1184,
Sdo Paulo-SP - E-mail: spljec@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

| TERMO DE AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO

Processo Digital n°:  1009117-62.2014.8.26.0016
Classe - Assunto Procedimento do Juizado Especial Civel - Obrigacgdes

Requerente: Rosario Guadalupe Villarreal Pujado, CPF 154.000.918-14 RNE
n°V096666-L , acompanhado(a) do(a) advogado(a) Dr.(a) Tania Mari
Yamazaki da Cruz Alves, OAB/SP: 306149

Requerido: As Coleta Urbana Ltda Me, CNPJ 05.211.887/0001-80 representado(a)
pelo(a) socio(a) Sr.(a) Antonio de Farias, RG n°:20713200-8, CPF
n®:18736039-34, acompanhado(a) do (a) advogado(a) Dr.(a) Marcos
Branddo Whitaker - OAB/SP 86999
Drogaria S&o Paulo S/A representado(a) pelo(a) preposto(a) Sr.(a)
Airam Borges Duarte, RG n°:M5661366, CPF n°961.931.236-87,
acompanhado(a) do (a) advogado(a) Dr.(a) Thais Aparecida Pereira -
OAB/SP 305912

Data da audiéncia: 17/03/2015 as 15:00h

Aos 17 de marco de 2015, as 15:00 horas, nesta cidade de Sdo Paulo na sala de
audiéncias, a presidéncia do Meritissimo Juiz de Direito, Domicio Whately Pacheco e Silva ,
comigo assistente abaixo assinado, foi aberta a audiéncia de tentativa de conciliagdo, instrucéo e
julgamento, nos autos da agéo e entre as partes suprarreferidas. Aberta, com as formalidades
legais e apregoadas as partes supra mencionadas. Iniciados os trabalhos, a proposta conciliatoria
restou INFRUTIFERA. As contestacdes estdo digitalizadas nos autos (fls. 69/81 e 82/85). A
autora pleiteou a juntada dos comprovantes de pagamento da franquia do seguro. Pela corré A.S.
Coleta, houve impugnacdo, ja que, na inicial, a autora pede o reembolso pelos valores
desembolsados com a franquia. Pela corré Drogaria Sdo Paulo, também houve impugnacéo, sob
0 argumento de que ndo se cuida de documento novo. Pelo MM. Juiz, entdo, foi deferida a
juntada, até para que tais argumentos sejam analisados quando da prolacdo da sentenca. Pelo
MM Juiz, em seguida, foi procedida a oitiva das testemunhas da autora e da ré As Coleta Urbana

Ltda. conforme gravacgdo de n° 17:

1. Dispensado o relatorio, na forma do artigo 38 da Lei n.° 9.099/95.

2. Alega a autora, em breve sintese, que "estava saindo do prédio localizado na
Rua Santa Justina n.° 352, vizinho & (sic) DROGARIA SAO PAULO", quando houve a colisio de
seu automdvel com uma cacamba depositada, pelas rés, em local irregular, "avancando sobre a

saida de veiculos do prédio vizinho em horario ndo condizente com a legislagdo da zona azul,

Este documento foi assinado digitalmente por DOMICIO WHATELY PACHECO E SILVA.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
—— COMARCA DE SAO PAULO
FORO CENTRAL JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS
12 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO
P, Rua Vergueiro n° 835, Paraiso - CEP 01504-001, Fone: (11) 3208-1184,
Sdo Paulo-SP - E-mail: spljec@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

obrigando o veiculo da Requerente a executar manobra para ingresso na via publica” (v. fls. 2).

3. Em sede de contestacdo, a corré A.S. Coleta argumenta, em breve sintese, que:
(i) "o motorista que providenciou o despejo da cacamba no local esclareceu que a mesma foi
colocada em local seguro e distante da entrada e saida do prédio vizinho" (v. fls. 71); (ii) "o dever
de alocar e fazer uso correto da cagcamba é do contratante e ndo da contratada” (v. fls. 72); (iii) "a
SUPLICANTE ndo apresentou qualquer prova que demonstre que ela efetivamente fez uso de sua
apolice de seguro e que adiantou o valor ora cobrado™ (v. fls. 73); (iv) "n&o é possivel identificar a
marca € nem o0 modelo do veiculo danificado, posto que ndo ha elementos minimos que
possibilitam afirmar que se trata de um veiculo da marca Toyota" (v. fls. 75); (v) houve "evidente
impericia e imprudéncia da REQUERENTE, que sequer conseguiu conduzir um carro huma saida

de prédio larga e espagosa” (v. fls. 77)

Por sua vez, a corré Drogaria Sdo Paulo limita-se a argumentar "que o fato
narrado pela requerente ndo foi presenciado por ninguém do estabelecimento da requerida, bem
como, a requerente na data dos fatos ndo adentrou no estabelecimento para relatar o ocorrido™,
assim como também ndo "ligou para a empresa AS Coleta Urbana Ltda. Me para comunicar o

ocorrido” (v. fls. 83).

4. Antes de mais nada, cumpre afastar as irregularidades suscitadas pelas rés, no
tocante a apresentacdo de documentos, pela autora, durante a audiéncia de instrucdo e julgamento.
Isso porque, ndo bastasse o fato de que constou da inicial que a autora "fard o pagamento de R$
2.020,00 (dois mil e vinte reais) a titulo de franquia" (v. fls. 6), algo que j& constava da
notificacdo extrajudicial encaminhada meses antes (v. fls. 37/42), a Lei n.° 9.099/95 permite que
as partes apresentem documentos até a prolagdo da sentenca. Nesse sentido, ja decidiu o E.

Colégio Recursal, nos termos do seguinte julgado, parcialmente transcrito a seguir:

"Realmente, em respeito ao principio da informalidade, o rito especial do Juizado Especial
possibilita a juntada de documentos até a audiéncia de instrugéo processual, ou seja, ainda
que ja apresentada a contestagdo em audiéncia anterior. E que 0s atos processuais S&o
concentrados em audiéncia una e, na medida em que cindida a instrucéo do feito, persiste a
possibilidade das partes apresentarem novos documentos até o encerramento do ato

processual” (Al n.° 5631, da Comarca de Botucatu, relatora Maria Cristina Cotrofe Biasi,
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
—— COMARCA DE SAO PAULO
FORO CENTRAL JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS
12 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO
P, Rua Vergueiro n° 835, Paraiso - CEP 01504-001, Fone: (11) 3208-1184,
Sdo Paulo-SP - E-mail: spljec@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

4.2 Turma Civel, j. em 2.9.2008).

5. Com relagdo ao mérito, considerando que as fotografias encartadas as fls. 27/31
comprovam que houve uma colisdo entre o veiculo da autora (o logotipo da marca Toyota se
encontra estampado as fls. 31) e a cacamba, era énus das rés demonstrar que a cagamba se

encontrava depositada em local apropriado.

Com efeito, as demais fotografias encartadas aos autos (notadamente aquelas
reproduzidas as fls. 24 e 26) evidenciam que a malfadada cacamba, quando da colisdo, encobria
parcialmente a saida de veiculos do edificio localizado na Rua Santa Justina, 352. Esse fato, sem
davida nenhuma, tornou sobremaneira mais complexa a manobra que deveria ser aplicada pelo
motorista do veiculo. Nao se Ihe poderia exigir a habilidade necessaria para executa-la, algo que

foge a normalidade, de modo que néo se pode dizer que houve impericia.

As rés, no entanto, apresentaram um dnico informante — o motorista responsavel
pelo depdsito da cagamba naquele local. Ocorre que, além de seu depoimento ndo ostentar a
necessaria credibilidade, por ter sido ele um dos responsaveis pelos danos, referido informante
chegou a afirmar, por mais de uma vez, que colocou a cacamba no mesmo local retratado as fls.
24. Ele mudou de "opinido" apenas depois de uma inoportuna manifestacdo da advogada

contratada pela corré Drogaria Sdo Paulo.

De qualquer forma, as regras da experiéncia comum, subministradas pela
observacdo do que ordinariamente acontece, induzem a conclusdo que, sim, a cagamba estava
depositada em local ndo apropriado. Condutas desse jaez, infelizmente, sdo bastante comuns na
Cidade de Séo Paulo.

Portanto, considerando a culpa de ambas as rés, conclui-se que assiste razdo a
autora, ja que ela comprovou, durante a audiéncia, o pagamento do valor da franquia, 0 que se
soma & auséncia de impericia (ndo se poderia exigir que o marido da autora fosse um motorista

profissional, para executar complexas manobras que geralmente ndo se fazem necessarias).

5. Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, na forma do artigo 269, 1, do
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

— P:H‘* COMARCA DE SAO PAULO )

S 4 4 P FORO CENTRAL JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

. * 18 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO

P, Rua Vergueiro n° 835, Paraiso - CEP 01504-001, Fone: (11) 3208-1184,
Sdo Paulo-SP - E-mail: spljec@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

Codigo de Processo Civil, para condenar as rés, solidariamente, ao pagamento de R$2.020,00
(dois mil e vinte reais), quantia que devera ser atualizada, com o acréscimo de juros de mora, &

razdo de 1% ao més, a contar dos desembolsos.

6. Deixo de fixar os encargos sucumbenciais, haja vista a auséncia de ma-fé das
partes (artigo 55 da Lei n.° 9.099/95).

7. Registre-se.

Publicada a sentenga em audiéncia, saem as partes intimadas do seu inteiro teor,
especialmente quanto ao: a) Prazo de 48 (quarenta e oito) horas para obtencdo de cépia da
gravacdo digital, caso esta tenha sido utilizada na audiéncia de instrugdo, mediante o
fornecimento ao Cartério de midia digital (CD-R/RW); b) Na eventualidade de ser interposto
recurso inominado (prazo de 10 dias), o recorrente devera recolher o preparo recursal na forma da
Stmula 13, do | Encontro do Primeiro Colégio Recursal dos Juizados Especiais Civeis da Capital,
publicado em 12.06.2006, com a seguinte redacdo: “O preparo no Juizado Especial Civel, sob
pena de desercdo, serd efetuado, independentemente de intimacdo, nas quarenta e oito horas
seguintes a interposi¢do do recurso e deverd corresponder & soma das parcelas previstas nos
incisos | e 1l do art. 4°. da Lei n. 11.608/2003, sendo ho minimo 5 UFESPs para cada parcela, em
cumprimento ao artigo 54, paragrafo unico, da Lei n. 9.099/95", sem prejuizo do recolhimento do
porte de remessa e retorno, no valor de R$ 32,70, por volume, em caso de existéncia de gravagdo
digital e caso ndo se trate de transmissao integralmente eletrénica, nos termos do Provimento CG
n® 21/2014. ¢) Os documentos entregues em audiéncia sdo destruidos ap6s a respectiva

digitalizagdo. Nada mais. Eu, (Karen Squio/Gabriella Vaz), assistente /estagiéria, lavrei o

presente.
Requerente(s):Rosario Guadalupe Villarreal Pujado, Adv
Requerido(s):Drogaria S&o Paulo S/A e outro. Adv.
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Whitaker e Orlandi Marcos Brandao Whitaker
Savério Orlandi

TRRRTRNERER e
A(‘lvng‘aclos

Bruno Yudi Soares Koga

Alessandra S. dos Santos

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA
DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DO FORO VERGUEIRO

Processo n°® 10091117-62.2014.8.26.0016

A.S. COLETA URBANA LTDA. M.E., ja
qualificado nos autos da ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS
DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRANSITO que lhe move ROSARIO
GUADALUPE VILLARREAL PUJADO, néo se conformado com a r. sentenca
de fls. 86/89 vem, interpor o RECURSO INOMINADO nos termos do artigo 42

da Lei 9.099/95, pelas razdes anexas, e requerer se digne V. Exa. autorizar
a sua juntada e ordenar o seu processamento, para regular apreciacao
da Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis, na forma legal.
Requer, ainda, a juntada das anexas guias
de custas processuais relativas ao preparo e 0s comprovantes de

recolhimento do porte de remessa e retorno.

Nesses termos, pede deferimento.
Séo Paulo, 24 de marco de 2015.

Marcos Brandao Whitaker
OAB/SP 86.999

fls. 98
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Pela Recorrente
A.S COLETA URBANA LTDA ME.

E. COLEGIO RECURSAL!

| — SINTESE DA DEMANDA

Trata-se de ACAO DE REPARACAO DE
DANOS MATERIAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRANSITO
movida por ROSARIO GUADALUPE VILLARREAL PUJADO em face
de AS COLETA URBANA LTDA ME , alegando em apertada sintese,
gue a Recorrida estava saindo do prédio localizado na Rua Santana
Justina, n° 352, quando teria colidido com uma cagamba instalada de

forma irregular que avancgava sobre a saida do citado prédio.
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Prossegue, ainda, a peca inaugural que o
prédio vizinho, onde esta instalada a DROGARIA SAO PAULO, ora
CORRE, estaria em reforma, e que a citada cagamba, de propriedade da

ora Requerente, teria sido colocada de forma imprudente no local.

Aponta a Recorrida, ainda, que a cagamba
estaria estacionada de forma irregular e em descumprimento de lei
municipal que exige a apresentacdo de prévia licenca para a instalagédo
de cacamba em local onde ha zona azul, como no local onde se deu os

fatos.

Outrossim, assevera que teria gasto R$
2.020,00 a titulo de franquia de seu seguro, conforme apdlice juntada, e

gue deve ser ressarcida pelas Rés deste valor.

Em sentenca, o MM. Magistrado entendeu
por bem, julgar procedente a demanda a fim de condenar a Recorrente e
a Corré DROGARIA SAO PAULO ao pagamento solidario da quantia de

R$ 2.020,00, referente aos danos materiais.

Eis 0 que importa relatar.
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Il — DA DECISAO RECORRIDA

N&o ha, data maxima venia, como prevalecer
o decisoério final prolatado, vez que frontalmente contrario aos fatos e ao
melhor entendimento doutrinario e jurisprudencial a respeito, merecendo,

portanto, pronta e integral reforma desta C. Turma Recursal.

Il — DA AUSENCIA DE PROVA DO
DANO AO VEICULO DA AUTORA

Claramente equivocada e despropositada a
sentenca ora recorrida, ao endossar entendimento de que a Recorrente

tem o dever de indenizar os danos ocorridos no suposto acidente.

Em primeiro lugar, essencial esclarecer gue

as fotografias encartadas as fls. 27/31, ndo compro vam que houve

realmente uma colisdo entre o veiculo da autora e ¢ acamba de

propriedade da Recorrente.

Tal se deve porque, examinando-se as

fotografias acostadas aos autos, ndo ha sequer como se ter a certeza de
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gual foi o veiculo danificado pelo incidente, pois ndo consta qual seria a

placa do automovel danificado.

Portanto, ndo ha que se falar que as fls. 27/31
comprovam a colisédo entre o veiculo da autora e a cagamba, pelo simples
argumento que o logotipo da marca Toyota se encontra estampado na fl.
31.

Deste modo, dada a precariedade da prova
fotografica produzida, ndo € possivel afirmar com um minimo de
seguranca que os danos apontados na inicial foram causados no carro

de propriedade desta ou de um terceiro qualquer.

IV_- DA AUSENCIA DE CULPA DA
CORRE- RECORRENTE A.S. COLETA

Por sua vez, ndo merece prevalecer a
sentenca guerreada, ao entender que a cagamba encobria parcialmente a

saida de veiculos do edificio localizado na Rua Santa Justina.

Em primeiro lugar, impende aduzir que o
motorista que providenciou o despejo da cagcamba no local esclareceu
gue a mesma foi colocada em local seguro e distante da entrada e saida

do prédio vizinho.
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Ou seja, ndo ha como se atribuir a
responsabilidade do ocorrido a ora Recorrente, vez que 0 seu preposto
entregou a cacamba em local permitido por lei, seguro e em perfeita

consonancia ao solicitado pela contratante, ora CORRE.

De fato, o dever de alocar e fazer o uso

correto da cacamba é do contratante e ndo da contra tada, de sorte

gue se culpa houve, a mesma poderia ser da contratante, atraves de
seus obreiros, que podem ter deslocado a cagcamba do local onde

inicialmente se encontrava estacionada.

Noutras palavras, € bem possivel que os
pedreiros que realizaram a obra na farméacia tenham de alguma forma
deslocado a cagcamba para o lado para facilitar o seu servi¢co de descarte
de entulho, e contribuido para a ocorréncia do acidente ora noticiado
pela AUTORA.

Assim, ndo ha que se atribuir qualquer
responsabilizacdo & CORRE A.S. COLETA pelo dano havido, posto que
a mesma simplesmente providenciou a entrega da cacamba a pedido e
a mando da contratante, ndo sendo admissivel atribuir qualquer

responsabilidade pelo eventual mau uso do produto cedido.
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V - DA CULPA DA AUTORA PELO
DANO CAUSADO

Outro ponto que merece séria repulsa e
reprimenda na sentenca guerreada, diz respeito a posi¢cdo do D. Juizo , de

gue nao houve culpa da autora nem ao menos impericia por parte desta.

Por derradeiro, impbe-se reconhecer a
culpa exclusiva da AUTORA pelo suposto dano mencionado no pedido

inicial.

Deveras, o dano mencionado nesta lide se
refere a um acidente no qual a SUPLICANTE estaria saindo de um
prédio e teria colidido com uma cacamba que estava parada ha dias no
local.

Ora, evidente a impericia e imprudéncia da
REQUERENTE, que sequer conseguiu conduzir um carro numa saida

de prédio larga e espacosa conforme se denota das fotos de fls. 24/25.
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Nestas fotos pode-se observar que 0 espago
para o veiculo sair da garagem do edificio € enorme, com mais de 4

metros lineares de guia rebaixada.

Ou seja, € inacreditavel como a condutora

de um carro de porte relativamente pequeno ndo tenh a consequido

sair desta garagem sem se desviar da cacamba, mesmo existindo

tanto espaco para a manobra do veiculo.

Isto sO se justifica em razdo de acentuada
distracdo, impericia e imprudéncia da mesma, que se mostrou inapta

para a pratica de atos comezinhos de direcao.

E nem se alegue que o fato de a cacamba
estar em local proibido seria motivo de presuncdo de culpa da CORRE,

pois:

"tem-se entendido que o motorista que colide seu ve iculo
contra outro, estacionado, responde pelos danos cau sados,
ainda que comprovado o estacionamento irregular des te

ultimo. O estacionamento em local proibido ndo conf igura,

por sSi soO, culpa, justificando apenas a aplicacdo d e

penalidade administrativa". (Carlos Roberto Gongalves, in

Responsabilidade Civil, p. 791, ed. Saraiva)
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Noutras palavras, ndo ha como se imputar
qualquer responsabilidade as RES, ora Recorrente pelo fato de a
Recorrida colidir com uma cacamba que se encontrava estacionada no
local ha dias, ainda que se argumente que ali seria um local proibido

para se fixar a aludida cacamba.

Ora, o caso em testilha se equipara a
hipétese de um acidente onde o condutor colide na traseira de um
veiculo que estava parado em local proibido, e aquele procura incriminar
o dono do veiculo estacionado pelos danos sofridos, sob o pueril

argumento de que o veiculo estava parado em local proibido.

Como vem se posicionando a doutrina e a
jurisprudéncia, o simples fato de um veiculo (ou cagcamba) estar
estacionado(a) em local proibido ndo faz presumir a culpa pelo acidente,
guando ha uma colisdo causada por outro motorista que estava com um

veiculo em movimento.

O estacionamento em local irreqular

constitui mera infracdo administrativa e ndo induz a culpa pelo
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acidente causado por um carro gue estava trafegando na pista e

colidiu com outro que se encontrava parado na faixa da direita .

Aplica-se 0 mesmo raciocinio para a
cacamba, de sorte que se a mesma estava parada de forma irregular na
via e algum veiculo colide com aquela, 6bvio que nédo se pode atribuir a
culpa ao dono da cacamba, mas sim ao motorista que estava trafegando
da pista de rolamento de forma imprudente e imperita, € que nao

conseguiu se desviar do objeto que se encontrava parado.

Oportuno trazer a baila trecho de acoérdao

desta E. Corte, que trata deste tema especifico:

ACIDENTE DE TRANSITO - Pretens&o regressiva deduzid a
em face da responsavel pela reparacdo do dano julga da

procedente - Colisdo com a traseira do veiculo sequ __ rado que

estava estacionado - Culpa concorrente ndo demonstr ada -

Recurso n&o provido.

“Forte, nesse sentido, € a jurisprudéncia deste Tri bunal
(Apelacdo com revisdo 1185324008; Relator: Carlos A Iberto
Garbi, 28/07/2008 e Apelacdo sem revisdo 879876700;

Relator: Windor Santos, 27/01/2000). O primeiro des ses

julgados menciona licdes doutrinarias no sentido de que a

Pagina 10 de 12

fls. 107

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 1009117-62.2014.8.26.0016 e o codigo F44068.

Este documento foi assinado digitalmente por BRUNO YUDI SOARES KOGA. Protocolado em 26/03/2015 as 18:13:46.



fls. 108

Whitaker e Orlandi

TRRRTRNERER e
A(‘lvng‘aclos

culpa é do condutor do veiculo em movimento, ndo da  quele
estacionado irregularmente:

Ensina RUI STOCO que: ‘a_culpa € sempre _do motorist __a do

veiculo causador do abalroamento quando o abalroado

esteja estacionado, ainda que irreqularmente, mesmo que

seja na contramdo ou em lugar proibido, pela simple S razao

de que a irreqularidade cometida pelo motorista que

estaciona mal seu veiculo (que poderia ensejar cont ra ele

apenas sancoes de ordem administrativa), ndo autori za que

outrem danifigue seu veiculo. Nesse sentido vem se
posicionando a jurisprudéncia: RT 406/136, 414/130, 510/126,
528/83; RJTJSP 50/158 e 46/102) (Tratado de
Responsabilidade Civil, 6a ed., p. 1.418-1.419,ed .RT).”
(TISP, Apel. 0000248-36.2010.8.26.0512, 332 Cam. Direito
Privado, Rel. Des. Sa Duarte, negaram prov. V.u., julg.
24.11.2014)

Por derradeiro, ndo ha que se falar, sequer,
em culpa concorrente, posto que o dano havido se deu por conta Unica e
exclusiva da RECORRIDA, que, de forma imperita e negligente, colidiu

com a cagcamba que se encontrava estacionada ha dias no local.
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VI — CONCLUSAQO

Pelo exposto espera a Recorrente que este
C. Colégio conhegca o presente apelo, eis que tempestivo, dando-lhe
provimento para reformar a r. sentenca prolatada, para julgar improcedente

a demanda proposta pela Recorrida.

Termos em que,

Pede deferimento.

Séo Paulo, 26 de marco de 2015.

Marcos Brandao Whitaker
OAB/SP 86.999
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA DO
JUIZADO ESPECIAL CIVEL — VERGUEIRO - SP.

Processo: 1009117-62.2014.8.26.0016

DROGARIA SAO PAULO SA, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o0 n° 61.412.110/0001-55, com sede a
Avenida Liberdade, 844, 2° andar, Liberdade, Sdo Paulo — SP, com filial
situada na com filial na Rua Clodomiro Amazonas, 1249, Vila Nova Conceicéao,
nos autos da Acdo em epigrafe, que lhe move, ROSARIO GUADALUPE
VILLARREAL PUJADO , vem respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia ante a respeitavel sentenga de folhas...., interpor;

RECURSO INOMINADO

Com base nas razbes faticas e juridicas que
seguem, requerendo, ap0s as formalidades de praxe, sejam 0s autos remetidos
para das Turmas do eg. Conselho Recursal, para posterior apreciacdo e
julgamento.

Informa, a recorrente que a juntada do preparo sera
feito em 48 horas.

Nestes termos
Pede deferimento

Séo Paulo, 26 de Marco 2014.

THAIS APARECIDA PEREIRA ROGER SILVA MOREIRA SOARES

OAB/SP 305.912 OAB/RJ 133.75
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RAZOES DO RECUSO INOMINADO

RECORRENTE : Drogaria S&o Paulo SA
RECORRIDO : PROCESSO n° 1009117-62.2014.8.26.0016

VARA DE ORIGEM: Juizado Especial Civel Vergueiro — S&o Paulo

EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

INCLITOS JULGADORES

DO PROCESSO E DA SENTENCA RECORRIDA

Trata se de A¢ao proposta pelo Recorrente, na qual
pleiteia Reparacédo por Dano Material. A recorrida alega que estava saindo do
prédio localizado na Rua Santa Justina, 352, Vizinho da Drogaria Sao Paulo,
quando houve colisdo de seu automovel com uma cagcamba depositada, pelas
rés, em local irregular, obrigando o veiculo da recorrida a executar manobra

para ingresso na via publica, por tal fato postula indenizac&o por dano material.

Citada a recorrente, apresentou defesa, aduziu a
auséncia do dano, auséncia de provas, regularidade com a cagcamba, culpa

exclusiva da recorrida.

O nobre magistrado, julgou a A¢ao Procedente, a fim
de condenar as rés, solidariamente ao pagamento de R$2.020,00, quantia que
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devera ser atualizada, com acréscimo de juros de mora, a razdo de 1% ao

més, a contar dos desembolso.

Em que pese o respeitavel brilhantismo do D. Juiz de
primeiro grau ao proferir a r. sentenca atacada, a presente merece ser

reformada, conforme restara demonstrado;

RAZOES DA REFORMA

Auséncia de prova / Dano

Primeiramente cumpre dizer que a recorrida néo
juntou qualquer comprovante de pagamento nos autos, a fim de comprovar o
gasto na qual alega ter tido. O comprovante foi juntado apds o protocolo das
defesas das rés.

A recorrida juntou os documentos necessarios para a
lide oito meses depois de ter promovido a Acdo bem como juntou apos o
protocolo das defesas. O artigo 396 do Cddigo de Processo Civil impde ao
autor o 6nus de apresentar com a peti¢cdo inicial, os documentos probatérios
relativos aos fatos articulados em suas razbes, tal dispositivo legal tem

natureza preclusiva.

A juntada posterior de documentos s é autorizada

para fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados.

Na presente demanda a recorrida juntou documentos
que deveriam ter sido juntados na Inicial, haja vista que os mesmos referem-se
a demonstracao do direito vindicado, ndo podendo o mesmo ter sido juntado na
data da Audiéncia.

N&do ha qualquer prova, a fim de comprovar que
houve realmente a colisdo entre o carro da recorrida e a cacamba, tendo em
vista que o ocorrido ndo foi presenciado por ninguém, bem como a recorrida

Nao comprovou o0 suposto dano.
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A recorrida ao menos ligou para a empresa AS Coleta
Urbana Ltda Me para comunicar o ocorrido, mesmo tendo os telefones para
contato anotados na cagamba bem como nao adentrou ao estabelecimento da
requerida para comunicar o ocorrido. Nenhum funcionario presenciou o
ocorrido bem como a recorrida n&o trouxe nenhuma testemunha para confirmar
o ocorrido. A recorrida ao invés de procurar primeiramente as recorrentes para

relatar o ocorrido, procurou um advogado.

Culpa exclusiva da Autora

No depoimento da testemunha da recorrida Senhor
Julio Carlos Facal dos Santos, que foi ouvido na qualidade de informante, haja
vista ser esposo da recorrida bem como ter interesse na causa pois era o
condutor do veiculo na data dos fatos, disse; “ Que a cacamba atrapalhou pois
o local dos fatos é uma rua muito movimentada, com muitos motoqueiros,
transito, ficou com receio e acabou colidindo com a cagcamba”. Ora fica claro

gue faltou habilidade ao conduzir o veiculo.

Tal manobra nédo é exigir habilidade de um motorista
profissional, mas sim atencdo e responsabilidade ao conduzir o veiculo. O
orgao Detran faz exames de acuidade visual nos condutores para renovacao
da CNH, haja vista a importancia desse sentido na conducdo de veiculos.
Sendo assim é de se esperar que todo condutor consiga distinguir qualquer
coisa a sua frente. Assim resta claro que a recorrida agiu com imprudéncia e

negligencia.

Auséncia de ato ilicito

A cacamba foi colocada em lugar devido e de forma
regular, tendo o seu uso de forma correta, sem qualquer deslocamento da
mesma. Assim como relatou a testemunha da empresa AS Coleta Urbana em
Audiéncia, que esclareceu sem duvida o local correto que colocou a cagamba

assim que pode verificar de perto as fotos.
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Importante esclarecer que a empresa prestadora de
Servico AS Coleta Urbana, cumpre as exigéncias do decreto n® 46.594/05,
sendo a mesma cadastrada na Amlurb ( Autoridade Municipal de Limpeza
Urbana), que orienta, fiscaliza, multa, até mesmo tem o poder de cancelar a

autorizacao vigente.

Assim, ndo ha como atribuir a responsabilidade do
fato supostamente ocorrido ao estabelecimento da requerida, haja vista que a
cacamba foi colocada em local permitido por lei, ndo infringindo a legislagéo,
bem como néo € crivel imaginar que a cagamba em algum momento poderia
ter sido deslocada por algum preposto ou por qualquer pessoa que estivesse
trabalhando na obra. O deslocamento so é feito pelo preposto da empresa AS

Coleta Urbana.

Da auséncia dos pressupostos da obrigacdo de indeni zar; ATO ILICITO,
NEXO CAUSAL e DANO.

Toda responsabilidade civil pressupfe ato ilicito,
nexo causal e dano; sendo estes, portanto, fatores indispensaveis. Na auséncia

de um dos pressupostos ndo ha em que se falar em indenizacéo.

Pelo principio da eventualidade o que se admite
apenas por argumentacao, se realmente ocorreu fato narrado pela recorrida, a
recorrente ndo deve ser responsabilizada, haja vista que o ocorrido se deu por
conta Unica e exclusiva da recorrida que de forma negligente colidiu com a

cacamba que se encontrava em local devidamente correto e permitido.

Ante a auséncia do nexo causal e dano, ndo ha em
que se falar em Indenizacdo. A indenizacdo sem um dos trés elementos
importaria enriquecimento ilicito; enriguecimento sem causa para quem a

recebesse e pena para quem a pagasse.

DO PEDIDO
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Diante o exposto, requer seja conhecido o presente
recurso, bem como dado total provimento ao mesmo, reformando a r. sentenga

no sentido que seja julgada improcedente.

Por fim, requer requer a determinacdo de que as
publicagdes no Orgdo Oficial se déem em nome de ROGER DA SILVA
MOREIRA SOARES — OAB/RJ n°133.750 , indicando, para fins do Art. 39,

inciso I, do CPC, o endereco situado na Avenida Liberdade, 840, 5° andar,

Liberdade, Sao Paulo.

Nestes Termos

Pede deferimento

Séo Paulo, 26 de Marco de 2014.

THAIS APARECIDA PEREIRA ROGER SILVA MOREIRA SOARES
OAB/SP 305.912 OAB/RJ 133.75
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EXCELENTISSIMO JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA DO JUIZADO ESPECIAL
CIVEL CENTRAL DA COMARCA DE SAO PAULO - SP / ANEXO VERGUEIRO

Processo n° 1009117-62.2014.8.26.0016

ROSARIO GUADALUPE VILLARREAL PUJADO,

por seus advogados, referindo-se a agao de reparagao por danos materiais que

move em face do DROGARIA SAO PAULO e outro, vem respeitosamente a

presenca de V. Exa., apresentar suas contrarrazées ao Recurso Inominado

interposto pela Ré, pelas razbes de fato e direito a seguir aduzidas.

Termos em que,
pede deferimento.
Sao Paulo, 06 de abril de 2015.

Claudia Simone Ferraz Tania Mari Yamazaki da Cruz Alves
OAB/SP 272.619 OAB/SP 306.149
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EGREGIO COLEGIO RECURSAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Recorrente: Drogaria Sao Paulo

Recorrido: Rosario Guadalupe Villarreal Pujado

Autos n°: 1009117-62.2014.8.26.0016

Vara de Origem: 12 Vara do Juizado Especial Civel Central da Comarca de Séao

Paulo — SP / Anexo Vergueiro

CONTRARRAZOES DO RECURSO INOMINADO

Colenda Turma Julgadora,

Emeéritos Julgadores,

I. DO RECURSO INOMINADO INTERPOSTO — DAS INFUNDADAS ALEGACOES
DO RECORRENTE

Alega a Recorrente, em apertada sintese, que no

presente caso verifica-se:
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a) nao houve a comprovacdo do dano sofrido pela

Recorrida, bem como ndo poderia essa juntar documento apdés a juntada das

contestacoes;
b) houve a culpa exclusiva da Recorrida;
c) a Recorrente ndo praticou qualquer ato ilicito que desse

ensejo a reparados pelos danos sofridos;

Porém, tais alegagcbes séo totalmente infundadas e
demonstram o claro objetivo protelatério do presente recurso, razdo pela qual, o

presente ndo merece prosperar. Senao vejamos.

Il. PRELIMINARMENTE
Il. 1. DA DESERCAO DO RECURSO AVIADO

Ar. sentenca foi prolatada durante audiéncia de instrugao
e julgamento realizada no dia 17.03.2015, saindo as partes intimadas sobre a

mesmo e sobre o inicio do prazo recursal.

A Recorrente entédo protocolou Recurso Inominado no dia
27.03.2015 dentro do prazo recursal e informou que a juntada das custas recursais

seria realizada no prazo legal de 48 (quarenta e oito) horas.
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Nesse esteio, € importante destacar que_o protocolo do

Recurso Inominado foi realizado no dia 27.03.2015 as 12h26min, e considerando

o prazo legal de 48 horas, a Recorrente poderia realizar o protocolo com a juntada
das custas até as 12h26min do dia 29.03.2015, contudo o pedido de juntada das

custas recursais foi protocolado tio somente no dia 30.03.2015 as 18h53min,

ou seja, apos decorridos mais de 24 horas apds o prazo legal.

Desta feita, face a morosidade da Recorrente em realizar
o protocolo comprovando a juntada das custas recursais € que o Recurso Inominado

interposto deve ser considerado deserto, conforme determina a Lei 9.099/95:

“Art. 42. O recurso sera interposto no prazo de dez dias,
contados da ciéncia da sentenca, por petigcdo escrita, da qual

constarao as razées e o pedido recorrente.

§ 1°_0O preparo sera feito, independentemente de

intimacdo, nas quarenta e oito horas sequintes a

interposicdo, sob pena de desercdo.” (grifo nosso)

Neste sentido segue o entendimento jurisprudencial:

‘MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INOMINADO.
PREPARO JUNTADO AOS AUTOS APOS 48 HORAS DO
PROTOCOLO DO RECURSO. NAO RECEBIMENTO PELO
JUizo DE PRIMEIRO GRAU. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS. ORDEM DENEGADA. 1. A LEI N°
9099/95 EM SEU ART. 42, § 1° DISPOE: "O PREPARO SERA
FEITO, INDEPENDENTEMENTE DE INTIMAGAO, NAS 48
(QUARENTA E OITO) HORAS SEGUINTES A
INTERPOSICAO, SOB PENA DE DESERGCAO.” 2. O
PREPARO FOI JUNTADO AOS AUTOS APOS AS 48 HORAS
AO PROTOCOLO DO RECURSO, SENDO QUE AS TURMAS

4
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RECURSAIS TEM ENTENDIDO QUSEGUINTES E O

z

RECURSO E DESERTO, MESMO QUANDO O ATRASO
SEJA APENAS DE MINUTOS, DEVENDO TANTO O

RECOLHIMENTO QUANTO A JUNTADA DO
COMPROVANTE SEREM REALIZADOS DENTRO DO
PRAZO. 3. ORDEM DENEGADA. 4. SEM CUSTAS.”(TJ-DF -
DVJ: 168904020088070009 DF 0016890-40.2008.807.0009,
Relator: CARMEN BITTENCOURT, Data de Julgamento:
04/08/2009, Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais do D.F., Data de Publicacdo: 27/08/2009,
DJ-e Pag. 118)

“DECISAO  MONOCRATICA. RECURSO INOMINADO.
DESERCAO. PRAZO DE 48 HORAS PARA COMPROVACAO
DA JUNTADA DO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS NAO
OBSERVADO. O prazo para comprovacdo da juntada das

custas recursais deve se dar em 48 horas apdés sua
interposicdo, contado o prazo de minuto a minuto, nos
termos do artigo 42, § 1°, da Lei 9.099/95. RECURSO NAO
CONHECIDO. : Em face do exposto, como Juiza Convocada
da 22 TURMA RECURSAL DO PARANA, em decisdo
monocrética e com esteio no ar (TJPR - 2A? Turma Recursal -
0004647-68.2010.8.16.0098/0 - Jacarezinho - Rel.: Stela Maris
Perez Rodrigues - - J. 28.01.2015)"(TJ-PR , Relator: Stela
Maris Perez Rodrigues, Data de Julgamento: 28/01/2015, 2A2

Turma Recursal)

Assim, requer-se o0 reconhecimento da desergdo do

recurso interposto, negando o recebimento deste.
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Caso nado seja esse o entendimento dos nobres
julgadores, o que se admite apenas para argumentar, as razdes do recurso

inominado ndo merecem prosperar pelos motivos a seguir expostos.

lll. DO DIREITO

lI.1. DA DEVIDA COMPROVACAO DOS FATOS -
DA POSSIBILIDADE DE APRESENTAGCAO DE PROVAS ATE A AUDIENCIA DE

INSTRUCAO

A Recorrente, numa medida desesperada de
desconfigurar o direito da Recorrida, afirma que esta ndo comprovou os gastos tidos
com o conserto de seu veiculo e que a juntada posterior do comprovante de
pagamento ndo poderia ser admitida, bem como alegou que a Recorrida deixou de
comprovar que o veiculo realmente colidiu com a cagamba que estava estacionada

para o seu uso.

Primeiramente, importante esclarecer que, no que tange a
juntada do comprovante de pagamento da franquia para conserto do veiculo a
Recorrida foi clara em sua inicial, precisamente na fl. 06 quando afirmou que ja

havia acionado sua seguradora “abrindo aviso de sinistro n°® 531201495795, pelo

qual fara o pagamento do valor de R$ 2.020,00 (dois mil e vinte reais)”.

Vejam inclitos julgadores, que o comprovante de
pagamento foi juntando posteriormente tdo somente pelo fato do pagamento néo ter
sido realizado no momento da distribuicdo da acéo, contudo o valor informado foi
devidamente despendido e comprovado durante a audiéncia de instrugao, conforme

preceituado na propria Lei 9.099/95:
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“Art. 33. Todas as provas serdo produzidas na audiéncia de

instrucao e julgamento, ainda que ndo requeridas

previamente, podendo o Juiz limitar ou excluir as que

considerar excessivas, impertinentes ou protelatorias.”

Ha que esclarecer que a fundamentacdo do magistrado a
quo foi correta quando reconheceu que a juntada de novos documentos durante a
instrugéo é permitida por lei e como se ndo bastasse ainda citou brilhante decisdo a

respeito:

"Realmente, em respeito ao principio da

informalidade, o rito especial do Juizado Especial possibilita a juntada de

documentos até a audiéncia de instrucdo processual, ou seja, ainda que ja

apresentada a contestacdo em audiéncia anterior. E que os atos processuais

sdo concentrados em audiéncia una e, na medida em que cindida a instrucdo

do feito, persiste a possibilidade das partes apresentarem novos documentos

até o encerramento do ato processual” (Al n.° 5631, da Comarca de Botucatu,

relatora Maria Cristina Cotrofe Biasi, 4.2 Turma Civel, j. em 2.9.2008).

Ultrapassados tais debates, € importante esclarecer
também que a Recorrida anexou aos autos diversas fotografias que n&o so
demonstraram o dano causado ao veiculo, como também demonstrou que a

cacamba estava estacionada em local indevido.

N&o ha que se falar também que o dano nao ocorreu de
acordo com os fatos narrados, frisa-se que a Recorrente foi notificada e sequer deu

resposta sobre o caso a Recorrida, evidenciando patente descaso com o ocorrido.
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Diante de tais alegacgdes, de toda documentacédo anexada
a exordial, e depoimentos prestados durante a audiéncia ndo ha que se falar em
falta de provas e tdo pouco falta de direito da Recorrida, como pretende a

Recorrente, em clara atitude desesperada e protelatoria.

ll.2. DA INEXISTENCIA DE CULPA DA RECORRIDA

Numa medida desenfreada para esquivar-se de sua
culpa, a Recorrente além de asseverar que a culpa da colisdo do veiculo se deu tao
somente por falta de pratica do condutor que dirigia o veiculo, ainda insinua que o

mesmo tem problemas de visdo, nada mais absurdo!

Através de simples analise das fotografias anexadas aos
autos é possivel verificar que a cagamba invadiu grande parte da area de saida dos
veiculos, obrigando os condutores a fazer manobra arriscada para sair do local,
frisa-se, caso a cacamba nao estivesse estacionada no local o condutor poderia
utilizar essa faixa da direita para efetuar a sua saida, e ndo ter que avancar

diretamente na pista central da rua.

E certo que um condutor tido como normal muitas das
vezes nao possui habilidade para a pratica de tal manobra, posto que na maior parte
do tempo as circunstancias ndo o obrigam realizar praticas perigosas como essa,
assim, é fato que ao manter a cagcamba estacionada em local proibido a Recorrente

gerou riscos aos condutores que necessitavam utilizar a saida do estacionamento.
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Assim, ndo ha que se falar em provimento do presente

recurso, devendo a r. sentengca de primeiro grau ser mantida em sua

integralidade, com a condenagdo da Recorrente ao pagamento da condenacéao

fixada.

lll. 3. DA EXISTENCIA DO ATO ILiCITO PRATICADO

Em apertada sintese aduz a Recorrente que, a cagamba

utilizada em sua obra foi colocada em local permitido, sendo inclusive tal fato

confirmado pelo funcionario encarregado pela colocagcdo da cagamba em via

publica, bem como que a empresa AS Coleta Urbana atua em total cumprimento da

lei que rege a sua atividade.

Primeiramente ha que se destacar que, pelas fotos

juntadas na inicial resta clara e evidente as infracdes cometidas pelo funcionario da

empresa AS Coleta Urbana.

Tais infragcdes estdo previstas no Decreto Municipal n°

46.594/05, sen&o vejamos:

Art. 21. Nos locais onde ¢é regulamentado o
estacionamento rotativo pago pelo sistema de Zona Azul,
previsto nas Leis n° 6.895, de 25 de maio de 1966, e n°
12.523, de 28 de novembro de 1997, regulamentada pelo
Decreto n° 37.292, de 27 de janeiro de 1998, alterado pelo
Decreto n°® 37.540, de 27 de julho de 1998, os prestadores
de servicos de coleta e remogao de residuos inertes que

utilizarem cacambas estaciondarias deverdao requerer

autorizacdo ao Departamento de Operacdo do Sistema

9
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Vidrio - DSV, sempre que pretenderem a colocagcdo desses

equipamentos nas referidas vagas.

Art. 25. E proibida, sob pena de multa, remogdo e
apreensdo, a colocacdo de cagambas para coleta de
residuos inertes no leito carrogavel das vias, nas seguintes
situagées:

(---)

IV - nas esquinas e a menos de 10,00 m (dez metros) do

bordo do alinhamento da via transversal;

V - nos locais onde o estacionamento e/ou a parada de

veiculos forem proibidos pelas regras gerais de

estacionamento e parada estabelecidas pelo Coédigo de
Transito Brasileiro - CTB, instituido pela Lei Federal n® 9.503,
de 23 de setembro de 1997, alterada pela Lei Federal n°
10.517, de 11 de julho de 2002;

Notem inclitos julgadores que de acordo com as regras
previstas pelo Decreto Municipal, ao estacionar no local indicado nas fotografias,
foram praticadas ao menos trés infragbes, quais sejam, (i) inexisténcia de
autorizacao para estacionar em local de estacionamento de zona azul; (ii) estacionar
a cacamba a menos de 10 m do bordo do alinhamento da via transversal e (iii)

estacionar em local proibido — no caso guia rebaixada.

Desta feita, € certo que como foi destinataria do servigo
prestado pela empresa AS Coleta Urbana, a Recorrida deveria também
supervisionar o local de estacionamento da cacamba, sendo correta a sua inclusao
no polo passivo da demanda e também o reconhecimento do ato ilicito praticado e a
consequente condenagao de forma solidario ao ressarcimento do prejuizo suportado

pela Recorrida.

10
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IV. DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, a Recorrida requer que
V. Exa. digne-se de julgar TOTALMENTE IMPROCEDENTE o presente Recurso
Inominado, mantendo-se assim, a r. sentenca proferida pelo D. Juizo a quo,

condenando a Recorrente para os atos estabelecidos.
Termos em que,

pede deferimento.
Sao Paulo, 06 de abril de 2015.

Claudia Simone Ferraz Tania Mari Yamazaki da Cruz Alves
OAB/SP 272.619 OAB/SP 306.149

11
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EXCELENTISSIMO JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA DO JUIZADO ESPECIAL
CIVEL CENTRAL DA COMARCA DE SAO PAULO - SP / ANEXO VERGUEIRO

Processo n° 1009117-62.2014.8.26.0016

ROSARIO GUADALUPE VILLARREAL PUJADO,
por seus advogados, referindo-se a agao de reparagao por danos materiais que
move em face do A.S. COLETA URBANA LTDA. M.E. e outro, vem

respeitosamente a presenca de V. Exa., apresentar suas contrarrazées ao Recurso

Inominado interposto pela Ré, pelas razdes de fato e direito a seguir aduzidas.

Termos em que,
pede deferimento.
Sao Paulo, 06 de abril de 2015.

Claudia Simone Ferraz Tania Mari Yamazaki da Cruz Alves
OAB/SP 272.619 OAB/SP 306.149
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EGREGIO COLEGIO RECURSAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Recorrente: A.S. Coleta Urbana Ltda. M.E.

Recorrido: Rosario Guadalupe Villarreal Pujado

Autos n°: 1009117-62.2014.8.26.0016

Vara de Origem: 12 Vara do Juizado Especial Civel Central da Comarca de Séao

Paulo — SP / Anexo Vergueiro

CONTRARRAZOES DO RECURSO INOMINADO

Colenda Turma Julgadora,

Emeéritos Julgadores,

I. DO RECURSO INOMINADO INTERPOSTO — DAS INFUNDADAS ALEGACOES
DO RECORRENTE

Alega a Recorrente, em apertada sintese, que no

presente caso verifica-se:
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a) que nao houve a comprovacdo de que o dano sofrido

ocorreu de fato no veiculo da Recorrida;

b) que nao houve a demonstragdo de sua culpa vez que

seu funcionario estacionou a cagamba em local devido;

c) o dever de alocar a cagcamba em local correto é da

empresa contratante;

d) houve culpa exclusiva da Recorrida no acidente em

questao.
Porém, tais alegagbes s&o totalmente infundadas e

demonstram o claro objetivo protelatério do presente recurso, razdo pela qual, o

presente ndo merece prosperar. Senao vejamos.

Il. DO DIREITO

1.1. DA DEVIDA COMPROVAGAO DOS FATOS -
DA COMPROVAGCAO DO DANO NO VEICULO DA RECORRIDA

A Recorrente, numa medida desesperada de
desconfigurar o direito da Recorrida, afirma que nao ficou demonstrado na inicial
que realmente houve a colisdo entre o veiculo da Recorrida e a cagamba, e que ndo

ha como sequer saber qual o veiculo que apresenta avaria.
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Primeiramente é importante esclarecer que, conforme
evidenciado nas fotografias acostadas na inicial, especialmente na fl. 31, fica
evidente que o veiculo avariado trata-se do veiculo da Recorrida, note que ndo sé
na calota aparece a marca como também fica evidenciado tratar-se de veiculo prata,

caracteristicas contidas no documento do veiculo.

E de causar indignagdo as insinuacées da Recorrente de
que a Recorrida buscaria o respaldo do Poder Judiciario para requerer direito que

nao lhe pertence.

Frisa-se, restou claramente comprovado a colisdo do
veiculo de propriedade da Recorrida com a cagamba da Recorrente, tanto pelas
provas trazidas aos autos quanto pelo depoimento da testemunha em audiéncia,
nao havendo em que se falar em falta de comprovacao dos fatos, como pretende a

Recorrente, em clara atitude desesperada e protelatoria.

Il. 2. DA EXISTENCIA DE CULPA PELO ATO ILIiCITO PRATICADO

Em apertada sintese aduz ainda a Recorrente que, a
cacamba foi estacionada por seu motorista em local seguro e distante da entrada e
saida do prédio vizinho, bem como “o dever de alocar e fazer o uso correto da
cacamba € do contratante e ndo da contratada”, asseverando ainda que os
pedreiros da farmacia € que possivelmente deslocaram a cagcamba para local

inapropriado.

Descabidas sdo tais alegagdes sendo vejamos.
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Em audiéncia de instrucdo a Recorrente apresentou
como testemunha o motorista que estacionou a cagamba na saida do
estacionamento, e durante o seu depoimento ao analisar fotografia mostrada pelo
julgador a quo, afirmou que o local onde a cagamba estava era 0 mesmo local em

que a havia estacionado.

Ora, a testemunha da Recorrente foi taxativo ao afirmar

que o local da fotografia foi 0 mesmo em que ele deixou a cagamba.

Levando-se em consideracao tais afirmacdes e através
de simples analise das fotografias anexadas aos autos € possivel verificar que a
cacamba de fato foi estacionada em local proibido, posto estar com grande parte em
frente a saida do estacionamento e em frente a guia rebaixada, fora o fato de que

estava estacionada a menos de 10 metros do préximo cruzamento de via.

Desta feita, é certo que ao estacionar a cagamba em tal
lugar, foram cometidas algumas infracbes previstas no Decreto Municipal n°

46.594/05, sen&o vejamos:

Art. 21. Nos locais onde ¢é regulamentado o
estacionamento rotativo pago pelo sistema de Zona Azul,
previsto nas Leis n° 6.895, de 25 de maio de 1966, e n°
12.523, de 28 de novembro de 1997, regulamentada pelo
Decreto n° 37.292, de 27 de janeiro de 1998, alterado pelo
Decreto n° 37.540, de 27 de julho de 1998, os prestadores
de servicos de coleta e remogao de residuos inertes que
utilizarem cagcambas estaciondrias deverdao requerer

autorizacdo ao Departamento de Operacdo do Sistema
Vidrio - DSV, sempre que pretenderem a colocacao desses

equipamentos nas referidas vagas.
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apresentou autorizagao

determinado pelo decreto.

Art. 25. E proibida, sob pena de multa, remogdo e
apreensdo, a colocacdo de cagcambas para coleta de
residuos inertes no leito carrogavel das vias, nas seguintes
situagbes:

(---)

IV - nas esquinas e a menos de 10,00 m (dez metros) do

bordo do alinhamento da via transversal;

V - nos locais onde o estacionamento e/ou a parada de

veiculos forem proibidos pelas regras gerais de

estacionamento e parada estabelecidas pelo Coédigo de

Trénsito Brasileiro - CTB, instituido pela Lei Federal n® 9.503,
de 23 de setembro de 1997, alterada pela Lei Federal n°
10.517, de 11 de julho de 2002;

Notem inclitos julgadores que sequer a Recorrente

para o estacionamento no local indicado conforme

Desta feita, é certo que ao estacionar em local proibido e

improprio a Recorrente contribuiu para a ocorréncia do acidente, sendo correta a

sua condenacgdo ao ressarcimento pelos prejuizos causados pelo seu ato de

desrespeito as legislagdes vigentes.

I.3. DA INEXISTENCIA DE CULPA DA RECORRIDA

Numa medida desenfreada para esquivar-se de sua

culpa, a Recorrente além de asseverar que a culpa da colisdo do veiculo se deu tao

somente por falta de pratica do condutor que dirigia o veiculo.
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Através de simples andlise das fotografias anexadas aos
autos é possivel verificar que a cagamba invadiu grande parte da area de saida dos
veiculos, obrigando os condutores a fazer manobra arriscada para sair do local,
frisa-se, caso a cacamba ndo estivesse estacionada no local o condutor poderia
utilizar essa faixa da direita para efetuar a sua saida, e ndo ter que avancar

diretamente na pista central da rua.

E certo que um condutor tido como normal muitas das
vezes ndo possui habilidade para a pratica de tal manobra, posto que na maior parte
do tempo, as circunstancias ndo o obrigam realizar praticas perigosas como essa,
assim, é fato que ao manter a cagamba estacionada em local proibido a Recorrente

gerou riscos aos condutores que necessitavam utilizar a saida do estacionamento.

Também n&o ha como se aplicar no presente caso as
jurisprudéncias trazidas no recurso pela Recorrente onde houve o reconhecimento

da culpa do condutor em casos de colisdo com veiculo parado.

No caso em tela, ndo se trata de imprudéncia do
condutor que por um descuido colidiu com veiculo parado, e sim de objeto
estacionado em local proibido e que atrapalhava por demasia a saida dos veiculos e
que obrigava os condutores a realizarem dificeis manobras para sair do

estacionamento.

N&o merece prosperar também a argumentacao de que o
carro da Recorrida € de pequeno porte e a mesma poderia aproveitar toda a frente
do estacionamento para manobra, repisa-se, o veiculo da Recorrida enquadra-se na
categoria camioneta, portanto € um veiculo grande, além do que nao poderia
simplesmente a Recorrida utilizar o espago de entrada de veiculos para realizar
manobra de saida, repisa-se, tal manobra poderia gerar outro acidente com eventual

veiculo que estivesse adentrando no local.
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Assim, ndo ha que se falar em provimento do presente

recurso, devendo a r. sentenca de primeiro grau ser mantida em sua

integralidade, com a condenacao da Recorrente ao pagamento da condenacao

fixada.

IV. DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, a Recorrida requer que
V. Exa. digne-se de julgar TOTALMENTE IMPROCEDENTE o presente Recurso
Inominado, mantendo-se assim, a r. sentengca proferida pelo D. Juizo a quo,

condenando a Recorrente para os atos estabelecidos.

Termos em que,
pede deferimento.
S&o Paulo, 06 de abril de 2015.

Claudia Simone Ferraz Tania Mari Yamazaki da Cruz Alves
OAB/SP 272.619 OAB/SP 306.149
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R TRIBUNAL DE JEJSTI(;A DO ESTADO DE SAO PAULO

T T COMARCA DE SAO PAULO

S - o P FORO CENTRAL JUIZADOS ESPEC[AIS CIVEIS

* * 12 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO

1 FEVEREINGS D E34 Rua Vergueiro n° 835, Paraiso - CEP 01504-001, Fone: (11) 3208-1184,
Sdo Paulo-SP - E-mail: spljec@tjsp.jus.br
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

DECISAO
Processo Digital n°: 1009117-62.2014.8.26.0016
Classe - Assunto Procedimento do Juizado Especial Civel - Obrigagdes
Requerente: Rosario Guadalupe Villarreal Pujado
Requerido: As Coleta Urbana Ltda Me e outro

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Domicio Whately Pacheco e Silva
Fls.146 (certiddo cartoraria): ndo recolhido corretamente o preparo, julgo
deserto o recurso interposto por Drogaria Sdo Paulo S/A.

A respeito, a Siumula n® 12 do | Encontro do Primeiro Colégio Recursal dos
Juizados Especiais Civeis da Capital de Sdo Paulo, a saber:

Na hipdtese de ndo se proceder ao recolhimento integral do preparo recursal
no prazo do artigo 42 da Lei n. 9.099/95, o recurso sera considerado deserto, sendo inaplicavel o
artigo 511 do Codigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, 27 de abril de 2015.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 1009117-62.2014.8.26.0016 e o cédigo FFBAF2.

Este documento foi assinado digitalmente por DOMICIO WHATELY PACHECO E SILVA.



Colégio Recursal Central da Capital Emitido: 16/06/2015 11:53
Turmas do Colégio Recursal
Relatério Tira de Julgamento
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Quarta Turma Civel

N° do processo NUmero de ordem
1009117-62.2014.8.26.0016 71
Pauta
Publicado em Julgado em Retificado em
16 de junho de 2015

Julgamento presidido pelo Exmo(a) Sr(a) Juiz (a)

Laura de Mattos Almeida

Recurso Inominado
Comarca

Sao Paulo

Turma Julgadora

Relator(a): Ulisses Augusto Pascolati Junior - Central  Voto:
29 juiz(a): Laura de Mattos Almeida
3°juiz(a): Tamara Hochgreb Matos

Juiz de 12 Instancia

Domicio Whately Pacheco e Silva

Partes e advogados
Recorrente : As Coleta Urbana Ltda Me
Advogado : Marcos Brandao Whitaker (OAB: 86999/SP)
Recorrida : Rosario Guadalupe Villarreal Pujado
Advogado : Luis Rodolfo Cruz E Creuz (OAB: 192462/SP)
Advogado : Gabriel Hernan Facal Villarreal (OAB: 221984/SP)
TerIntCer : Drogaria Sao Paulo S/A
Advogado : ROGER DA SILVA MOREIRA SOARES (OAB: 133750/RJ)

Sumula

NEGARAM PROVIMENTO AOS RECURSOS. V. U.

Sustentou oralmente o advogado: Nao houve solicitagdo de preferéncia ou
sustentacao oral.

Usou a palavra o Procurador: Procurador da sessao atual do processo<<

Campo excluido do banco de dados >>
Impedido(s):

Jurisprudéncia
SAJ/SG5

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 1009117-62.2014.8.26.0016 e o cddigo 1DDD3D.

Este documento foi assinado digitalmente por EVERALDO FRANCISCO DE MELO.
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| Sentenca

| Parecer

| Acordao
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