PROCESSO peo. 19615.3,
CLASSE 1.701 _ a0k
Al'}TOR: COMPANK A FAR
RE: UNIAO FEDERA|

parcela).” Pede, ainda, a concessao dos

beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Afirma a parte autora que é proprietaria de imével inscrito no Registro
Imobiliario Patrimonial (RIP) n°3849 0111104-6, estando Sujeita ao pagamento da
'axa de foro, que ha anos vem sendo cobrada no valor de R$683,80 (seiscentos e
Oitenta e trés reais e oitenta centavos) ao ano, através de 07 (sete) cotas na

Quantia de R$97,68 cada. Prossegue aduzindo que em maio de 2015 foi
Surpreendida com a chegada do boleto relativo ao corrente ano no valor abusivo de
R$15.249,84 (quinze mil, duzentos e gisienia @ nove s otenta e quatro
centavos), em 07 cotas de RS 2. '1'28.56..(d0i3'_ mil_.- cento e setenta eioito .reais e
cinqlenta e seis centavos) o que configuraria ofensa acs principios da

Brevemente relatados. Beec“"’ s

Proporcionalidade e razoabilidade.
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Com efeito, Compulsando

existir situacao concreta sufi
perseguido, na medida em
R$683.80 (f1.16)

: 0s autos em exame perfunctério entendo
Ci i

ente a autorizar a concessao do provimento liminar
que a conduta da Ré ao alterar o valor do foro, de

no roow
e s €xercicio de 2014 para o montante de R$15.249,94 (fi 18) no
e 2015 revela-se, em €xame sumario, ofensiva aos principios da

roporcionali o : ]
prop alidade e razoabilidade, evidenciando, por outro lado, risco potencial de

leso grave e de difici "eparacao a parte autora, caso a liminar nfo seja deferida

antes do julgamento da lide.
Confiram-se acerca do tema-

"TAXA DE OCUPAGCAO PELO USO DE BEM IMOVEL DA UNIAO. TERRENO
DE MARINHA. FORO. ATUALIZACAO. MODIFICACAO DA BASE DE
CALCULO. VALOR DE MERCADO DO IMOVEL.

LA atualizagéo dos valores do foro deve corresponder & compensagéo
correlativa & desvalorizagdo da moeda, e ndo ao aumento aleatério do foro a
ser pago, sendo vedado. por isso. que venha a refletir a valorizagdo do dominio
pleno. Precedentes deste Tribunal (AMS n° 753/PE, desta Relatoria, Pleno,
unénime. julg. 12.08.2001), do Superior Tribunal de Justica {RESP n° n°
212.060/RJ, Rel. Min. César Asfor Rocha, julg. 27.11.2001) e do Supremo
Tribunal Federal (RE n° 143 856/PE, Rel Min. Octavio Galloth, julg 29.10.96).

H. Pericuium in mora consubstanciado no prejuizo ac agravanie em recofher
taxa de ocupacao em vaior superior a efetivamente devida.

lll. Agravo provido.Agravo regimental prejudicado.” (TRIBUNAL - QUINTA
REGIAO, Classe: AG - Agravo de Instrumenio - 77967, Processo:
200705000355560 UF: PE Orgdo Julgador Quarta Turma, Data da decisdo:
31/07/2007 Documento: TRF500141399 Fonte DJ - Dala::27/08/2007 -
Pégina::571 - N°:165 Relator(a) Desembargadora Federal Margarida Cantarell
Decisdo UNANIME) “CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANGA. ADEQUAGAO DA VIA ELEITA.TAXA DE OCUPACAO. IMOVEL
DA UNIAQC. TERRENO DE MARINHA. FORO. ATUALIZACAO. MODIFICACAC
DA BASE DE CALCULO. VALOR DE MERCADO DO IMOVEL

IMPOSSIBILIDADE.

g‘ é‘ONSOﬁNTE JA DECIDIU O STF, A ATUALIZACAO PREVISTA PELA LEI
N° 7.450-85. SUPERVENIENTE A CONSTITUICAO DO AFORAMENTO, AO
DAR NOVA REDAGAO AO ART. 101 DO DECRETO-LEI N° 9.760-46, E
PROVIDENCIA LEGITIMA, NA MEDIDA EM QUE SE ATIVER AOS INDICES
DA CORRECAO MONETARIA, MAS INCONCILIAVEL COM A GARANTIA DO
ATO JURIDICO PERFEITO, QUANDO VENHA A REFLETIR A VALORIZA AO
DO DOMINIO PLENO, RESULTANTE DE FATORES OUTROS QUE OA
SIMPLES DESVALORIZACAO DA MOEDA (PRIMEIRA TURMA, e
143.856/PE, MIN. OCTAVIO GALLOTTI. J. 28 OUT. 1996, DJ 02/0507. P.
16.566). S

EDENTES: STJ, RESP 642.604/RJ, REL. MINISTRO CESAR / _
go%?—ff QUARTA TURMA, JULGADO EM 03/08/2006, DJ 04/09/2906 P. 274,
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PODER JUDICIARIO
DESCEQAO JUDICIARIA DA BAHIA
> IMA PRIMEIRA VARA FEDERAL
F 54 R
FREDERIC%G;ﬁz%vggngmA TURMA, AC N° 429342/PE, DES. FEDERAL
At » J. 29 MAIO 2008, UNANIME. DJ 14 JuL. 2008, P

7. APELA

CAO A QUAL SE pA
PROVIMENTO. * (TRF5, Primei
100842/PB, Relator Des. Federal Francisco C e . A

25/172 . avalcanti, Data do julgamento;
pgmgi%&’rgfog%jgb 66) "ADMINISTRATIVO. ENFITEUSE oEg:MovsL
OCUPACAO £ LAUDEM TERRENO DE MARINHA. FORO, TAXA DE
MERCADO DO IMOVEL '0. AUMENTO COM BASE NO VALOR DE
AFERICAO DO VALOR b ELSI N.° 9.636/98. ALTERACAO NO MODO DE
TERRENOS DE. o) IDO EM RAZAO DA ENFITEUSE SOBRE OS
CONSTITUI RINHA. APLICAGAQO APENAS AS ENFITEUSES
IDAS APOS A SUA VIGENCIA
1.0 D_ecreto-l.e_.f de n° 9.760, de 5 de setembro de 1946, dispde sobre cs bens e
iImoveis da Unido. Dentre os bens descritos, encontram-se os terrenos de = 1
marinha e seus acrescidos. o
2. O art. 20. VII. da Constituicdo prevé que os terrenos de marinha e seus
acrescidos, dentre outros, sdo bens da Unido.
3. Embora tenha o Cédigo Civil em vigor, em seu art. 2.038 vedado a
constituicdo de enfiteuses e subenfiteuses e subordinando as existentes, ate a
sua extingdo, as disposicbes do CC anterior, de 1916 e leis posteriores, o fez
em relagdo ao contrato de enfiteuse entre particulares. Contudo, a enfiteuse
administrativa (utilizagdo de terras pablicas regida pelo Decreto-lei 9.760/46 e
leis modificadoras), permanece em vigor por forga do art. 49, § 3° do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitorias (ADCT), que estatui o seguinte: "a
enfiteuse continuaré sendo aplicada aos terrenos de marinha e seus
acrescidos, situados na faixa de seguranga, a partir da orla maritima”.
4. Em relagio ao valor do foro, cobrado em razdo da enfiteuse, 0 art. 101 do
Decreto-Lei 8 760/46, assim estabelece: ‘Art. 101 - Os terrenos aforados pela
Unido ficam sujeitos ao foro de 0,6% (seis décimos por cento) do valor do
respectivo dominio pleno, que sera anualmente atualizado”. (destgcado}
5 A taxa de ocupagdo na forma disciplinada pelo Decreto-Lei n°® 2.398, de
1987, dispde, no seu art. 1°: "Art. 1° A taxa de ocupagao de terrenos da Unido
(serd) calculada sobre © valor do dominio pleno do terreno, anualmente
atualizado pela Secretaria do Patriménio da Unido ..." (destacado) :
6. Tanto na enfiteuse quantc na ocupagdo, a legislagao restringe o reajuste
anual do valor apenas a atualizagdo monetaria. Nao se pode fafar_em
reavaliagdo do imovel. ou ainda em valor de mercado, 0 que acarretaria a
alteragdo do valor do imovel nao autorizado por lei. (Precedentes do STF, STJ
F 57 Regié&o). 3 :
?. TARLei n.fg_ 636 de 15 de maio de 1998 e suas alteragoes posteriores (Leis

A A
z :
s i

Lalmein

n.%s 9.821/99; 10.852/2004; 11.481/2007. dentrt_e outras},dqug d:‘spt_ie ‘sopredg §

ulanizacdo, administragdo, aforamento e alienagdo de bens ImOvels
dm'gninio dga Unido, altera dispositivos dos Decretos-Leis n°s 9.760/46, e do B %
Decreto/Lei n° 2.398/87, além de regulamentar o § 20 do art. 49 do Alo das g
Disposicdes Constitucionais Transitonas. '" / iy
8 gstgefece'o art. 12 da Lei n.°9.636/98: "Art. --1‘2- Q?servadasas fggs! =
p}avisms no § 10 do art. 23 e resguardadas as situagoes previstas r;q f:} ] fef
do art 5° do decreto-Lei n° 2.398. de 1987, os imbveis dominiais ido, =

situados em zonas sujeitas ao mgme enmé{;ﬁco, poderéo régr ifor
mediante leildo ou concorréncia publica, respeitado, como p

A
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€ mercado d
precisao, reas O respectivo dominio it 7
; ” D€ o util e jaca
precedo, ‘pegada Sheimiads ris stabelecido em avaliagdo de

3 4 esse fi |
contar da data de SC alxa E‘?Onomica Federal, co:rr?'v‘;i?ag PL; e i
8. anuest,-onaVG!m:;DUbhcagéo“, (destacado) Tl e :
do . € a referida lej |
néovafor devido em razao da enﬁreu;: iagerolu pmis s i
a Se pode desconsiderar que as alt obre os terrenos de marinha. Contudo,
stsquagoes anteriormente Cons!ftuid:;agﬁs procedidas na_“*o podem retroagir
anteriormente  vigéncia da Lei 9.636, de 18 de maro do 1698 deerh canes
regidas pela legislagéo bk & b e 15 de maio de 1998 devem continuar
a lei nova produz efeito imed ; €poca de sua constituicdo, considerando que
perfeito, o direite adquirido e 80 e _Qeraf. mas deve respeitar o ato juridico
estabelece a LICC. 10, O oroo: coisa julgada, nos exatos termos em que
bt L. 10, U proprio artigo 12 da Lei n.° 9.636/98 ¢ enféti
erminar sejam resguardas situagBes pretéritas, no cas it S
previstas no inci ‘ i aso, as situagoes
: e-se a futuro 7 i
expressamente afirma que "os imdveis domins.fai;a g;m;;éoe nﬁiﬁﬁﬁ?&ffﬁfﬁi
ibzeg%.; ;f.;sregrme enfiteutico, p::)deréo ser aforados...". Por fim, a referida Lei
ném ? . em seu z;rt. 53 néo revogou o art. 101 do Decreto-Lei 9.760/46,
! ampouco o art. 1°, do Decreto-Lei n°® 2.398, de 1987 que regulamentavam
? valor do foro e da taxa' de ocupagdo cobrados em razéo da enfiteuse.
13. o? ;?;’or cobrado a titulo de !audéfn.r‘q, cor{forme textualmente previsto no §
' do art. 102 do I_JL 9 760/46 a sua incidéncia se dara sobre "o dominio pleno
do terreno e benfeitorias”. (destacado)
13. Conclui-
!j’ dé::? ifuc;es:;rgog:rnto {gé:; % cobranga do Foro, da Tax_a de ocupagao e do
‘ : p: ida nos termos da legislagdo de regéncia, nos
sega;ntestteﬁ?os}» a)dseré ’calscuiada sobre o valor do dominio pleno do terreno,
anualmente atualizado pela Secretaria do Patriménio da Unido, em relagdo as
enfiteuses anteriores a vigéqcr‘a da Lei n.° 9.636 de 15 de maio de 1998 b) em
;e!agéo ao‘f vaio(,; c?brado a gtu!? de laudémio, a sua incidéncia se dara sobre "o
lominio plenc do terreno e ben eitorias”.
14. Apelagdo da ADEMI, parciaimente provida apenas para afastar a
pessibilidade de reavaliag:io dos imdveis cujas enfiteuses sejam constituidas
antes da vigéncia da Lei n.? 9.636 de 15 de maio de 1998.
15. Remessa e Apelagdo da Unido improvidas.”
(TRFS, Primeira Turma, AC 447067/PE, Relator Des. Federal Rogério Fialho,

Data do julgamento: 03.09.2008)
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“ADMINISTRATIVO. TAXA DE OCUPAGAO. ATUALIZAGAO. DECRETO-LEI
5 398/87 DOMINIO PLENO. VALOR DE MERCADO. IMPOSSIBILIDADE.
1 A ATUALIZACAO ANUAL DA TAXA DE OCUPAGAO, CALCULADA SOBRE

O VALOR DO DOMINIO PLENO DO TERRENO, A QUE SE REFERE O ART.

4o DO DECRETO-LEl 2.398/87, DEVE LEVAR EM CONSIDERAGAO OS

NIVEIS DE DESVALORIZACAO DA MOEDA, E NAO, O VALOR, EM Si. DO

IMOVEL. PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL, INCLUSIVE, DESTA
TERCEIRA TURMA. | r e

2 PROVIMENTO DO AGRAVO, PARA DEFERIR A LIMINAR SUBSTITUTIVA,
A FIM DE POSSIBILITAR O DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR DO RO
COM BASE NA TAXA COBRADA NA COMPETENCIA 2007, DEVIDANE
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A PRIMEIRA VARA FEDERAL
ATUALIZADA PEL

O IPCA- :
REFLITA A INFLACA E, OU OUTRO INDICE O
(TRF - 50 RyCAo DO PERIODO.” FICIAL QUE MELHOR

ido, AGTR "
Relataroesm,nbg 92998/PE, Orgdo Julgad i
; embar . gador: Terceira Turma
30/04/2000) gador Federal VLADIMIR CARVALHO, Data Juigamento:

b :r;tae C{; ber:{:;sa‘izal?::aliz fA LIMINAR leDiCADA para dete@inar a
duzentos e quarenta e nove reais EOC::e:z: guantia de R$ 15.249,84 (quinze mil,

a e quatro centavos), bem como para
autorizar a Autora a proceder ao depésito judicial da competéncia em aberto, no
valor anteriormente cobrado de R$683,80 (seiscentos e oitenta € trés reais e 4
oitenta centavos), em uma Unica parcela, devidamente corrigido de acordo com 0s =1
indices inflacionarios entao vigentes, devendo a Ré se abster de inscrevera Autora "

na divida ativa da Unido. e, caso ja tenha realizado, que promova a exclusao do
CNPJ da autora.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
intimem-se. Cite-se.
Salvador, ! > de julho de 2015~ Q;
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RODRIGO BRITTOPEREIRA LIMA
Juiz Federal Substituto da 1 12 Vara/SJBA
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