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SENTENCA

Vistos, etc...

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS ajuiza

acdo civil publica por ato de improbidade administrativa em desfavor de
ELPIDIO DONIZETTI NUNES, na qual narra que:

O requerido era Desembargador do Tribunal de Jus‘uga do Estado de
Minas Gerais, ho;e aposentado;

foi casado com Leila Donizetti Freitas Santos Nunes, oficial de apoio
judicial do quadro de pessoal de primeira instancia do Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais, separando -se dela em 13/05/2009:

na ocas:ao da separagao a referida servudora ocupava o cargo em
com:ssao de Assessor Judlmano TJ DAS 03

assessorando o
Desembargador Fablo Mala Vlam ~ :

o casal'separou se consensua!mente constando do acordo clausuia de

~ natureza ahmentar onde restou ,consxgnado que ) requendo garantma a z




d e
- a sentenca de divércio publicada em 28/09/2010 € © mandado d

averbacéo expedido em 14/10/2010;
— em 07/10/2010 a referida servidora foi exonerada do Cargo gque ocupava

em virtude da aposentadoria do Desembargador Fablo Maia Viani;
menos de uma semana (em 15/10/10 fl. 25 ~1C) ast a referida
to da diferenga dos valores

exoneragéo, visando eximir-se do pagamen
ra ocupar O

acordados na separagdo o réeu indicou a ex- mulher pa

mesmo cargo comissionado, mas agora vinculado ao seu proprlo

gabinete, posto que na época encontrava-se na ativa;

a referida nomeagao ocorreu na época em que o requerido, entao

Desembargador, estava afastado das atividades para frequentar CUI’SO

de doutoramento em Llsboa/Portugal de 01/1 0/2010 a 30/06/2011; .
- 0 réu transferiu para o erario a responsablhdade pelo adlmplemento do

‘ ﬂacordo de separagao ; ;
a manobra somente fo; posswel em vnrtude da mﬂuenma e poder dej L

; kimdlcag:ao do cargo de Desembargador ocupado pelo reu ,
0. CNJ no PCA n° 6968—27 2010 reconheceu que o ato Caractenzou_f L




oportunidade de respondear.
Sustenta que a clausula do acordo de separagao néo constou direilio a

nomeacdo, mas de que o requerido garantiria o pagamento referente a

diferencas dos cargos no caso de exoneragéo. A razao de insergao dessa
clausuia é que os juizes das varas de familia, bem como o Ministerio Publico
exigem garantia de preservacéo das condigbes da mulher apos o rompimento
da vida conjugal.

Alega que nao obstante a separagéo judicial o requerido € sua ex-
esposa Leila possuem boa relagdo. O requerido indicou Leila para o cargo de
assessoria e, se tivesse nova oportunidade, o faria novamente. Ja convidou
Leia para dar aulas no curso onde é coordenador académico, ja abriu as portas
do seu escritério de advocacao para Leila e isso nada tem de nepotismo, mas
respeito e reconhecimento pelo nivel intelectual de Leila.

A nao nomeacdo na verdade é que caracterizaria uma

discriminacdo pelo simples fato de anteriormente ter sido casado com a

“odiosa

pretendente”.
A demonstrar a auséncia de ma-fé do requerido tudo foi feito as claras

sem subterfugios com controle pela administragéo do Tribunal. O proprio CNJ
recomenda que as nomeagoes para gabinete observem preferéncia aos
sefvidores dé carreira, como o é Leila. Ressalta que a ex-esposa & plenamente
;capac:tada tendo em v:sta a solida expenenc;a como assessora de vanos

desembargadores mestres em Dlrelto anado e doutoranda em Dlrelto Clvﬂ

‘Atualmente Lella contlnua no cargo de assessora da Desembargadora Kann ;

. ;Lmane

O requendo prestou deponmento espontaneamente perante o} lC movndo

NJ




qualquer pendéncia financeira ou patrimonial com sua ex-muther posto que irig

casar-se novamente, o gue de fato ocorreu em 22/12/2010
nselheiro relator no CNJ e o requerido

ES por irés vezes e se opds
onselheiros que

Informa que havia rixa entre c Co
tendo em vista que este foi presidente da ANAMAG

frontalmente a aigumas condutas do CNJ, especxalmente dosc
se denominavam “Elianistas”, pelo que arguiu a suspeicéo por inimizade parcial

contra o conselheiro do CNJ a qual restou reconhecida, embora tardiamente
Decisdo de fl. 64/69 recebendo a ac;ao e determmando acitagao do réu:
Devidamente citado apresentou contestagao as ﬂ 174/232 Na longa

peca contestatona 0 requerldo sustentou em smtese os mesmos argumentos'

; postos acima Contantes na mamfestagao prevna Informa que o COHSGIheer‘

]enxergou na clausula do acordo de separagao uma “ga n a de’nomeagao ,
tor no. CNJ foi. Ilegal;j‘}

'ma (onde e

Aduz que a prova utilizada pelo conselhelro rela r

,kporque requereu ao )UIZO de famma da Comarca de Nova




Redargui a inicial afirmando que se Leila ndo fosse nomeada pelo
requerido, teria sido nomeado pelo Desembargador Alberto Deodato, o que
evitaria de qualquer forma a implementacdo da condic&o da clausula do
acordo.

Apos ser exonerada do cargo comissionado por decisao do CNJ, Leila
entrou em gozo de férias prémio e foi para Paris para dar continuidade ao
doutoramento. No seu retorno foi de pronto nomeada pelo Desembargador
Rogério Coutinho e de la saiu, a pedido para assessorar a Desembargadora
Karina Liliane, a quem assessora até os dias atuais.

Sustenta ainda que Leila nao iria aceitar trabalhar para o ex-marido
apenas com objetivo de livrar-lhe do pagamento da pensao, a servidora pediu o
cargo comissionado com objetivo apenas de ganhar mais pelo cargo de

fungdes mais complexas malor responsabmdade e carga horana

Argumenta que nao houve conduta dolosa ou culposa, tampouco

: prejuxzo ao erario ou ennqueCJmento lllCItO _posto que a servidora foi nomeada

~ para o cargo de assessona exerceu as funcoes desde o inicio ate a sua

exoneragao

lndaga se toda vez que um Desembargador for nomear assessor tera

"]:'que produzw prova‘ negatlva de |neXIstencna de d1v1da alguma que possa

i ,,comprometera morahdade do ato

Reforg:a a ‘argumentagao apresentada na mamfestagao prewa no sen’udo

-

L/’){\ J




e e f 285 ISRV .
Prova testemunhal colhidas nas audiéncias as fl. 286/28Y & U

Memoriais as fl. 305/307 e 311/346

E o relatério. Decido.

PRELIMINARMENTE
NULIDADE DAS PROVAS PRODUZIDAS
Alegou a parte ré a ilicitude da conduta do Conselheiro

Nacional de Justica, que teria solicitado copia do acordo de separagao judicial
ou a parte ré que referida

do Conselho

firmado pelo casal envolvudo nos fatos. Mencnon
solicitacéo de documento tena violado o segredo de Justxg;a decretado no bOJO

 da acao judicial. _ . ,
; Entretanto, de inicio, ressalto que aqU' nao se esta g, analisar_a:
regularxdade do procedxmento admlmstrahvo que esultou na exoner8930 da

ex mulher do requerldo O presente felto se tfata ,d'e"fato d‘lverso ou seja, a-

: anahse de ato de nmprobldade pela parte re nada e relamo’nando regulandade

do procedlmento admlmstrat;vo aonma mencnon




Assim, no uso de sua atribuicdo disciplinar, entendo gue o Conselheiro 6
do Conselho Nacional de Justica possui competéncia para requisitar
documentos que instruem agbes judiciais, ainda que tramitem sob segredo de
justica,
Nao ha nulidade alguma, portanto, no ato administrativo em andlise,
bem como nas provas que instruem o presente processo.

Assim, rejeito a alegacao de nulidade da prova produzida.

MERITO

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais objetiva a condenacao
do requerido nas penas elencadas no inciso | e no inciso 11l do art. 12 da Lei de
Improbidade administrativa em razdo de atos de improbidade administrativa
previstos no art. 9° caput e art. 11 todos da Lei 8.429/92:

Art. 9° ‘Constitui ato de improbidade -administrativa importando

enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de vantagem patrimonial
"indevida em razdo do exercicio de cargo, mandato, fungéo, emprego
ou .atividade nas -entidades mencionadas no art. ' 1° desta lei, e
" notadamente:

()

‘ Art 1 1 Constn‘ul ato de lmprobldade adm/n/stratlva que atenta contra
f 08 pnnczp/os da admlnlstragao publ/ca qualquer ag8o ou omisséo que
”i"V/oIe os deveres de honest/dade imparcialidade, ' legalidade, e

‘ /ealdade as /nst/twgoes e notadamente




condenados por ennquec;mento :

. ; coletivos,
ambiente e de outros interesses difusos €

ui ‘status constitucional €
ido ao Ninisterio
347/85) para ©

Publico (e a outras entidades legitimadas pelo art. 5° da Lei 7
oderes pubhcos exigindo tanto a

Percebe-se, pois que a agao civil publica poss
- : er
caracteriza-se como um instrumento de adequado coni

por ato de improbidade.

exercicio do controle sobre os atos dos p
B da Constltuxgao

reparagdo do danc causado ao patrimoénio publico

quanto a aplicagdo das sangdes do artigo 37, §§ 4°
Federal, previstas ao agente pubhco em decorrenc;a de sua conduta meguiar

A figura da lmprob|dade admmlstratxva nao caractenza nov1dade no :

ordenamento pétrio, eis que desde a Constntungao lmperlal de. 1824 o art. 130

elencava hipoteses de responsabmzagao dos agentes puthOS pela na v’ ’,
observancna das leis e/ou por atos de corrupgao. Por sua vez a Constltmgao da
Republica de 1891 previu mcluswe a p0331b|lldade de responsabmzagao ;

Jnclusnve da Pres:denc:a da Republlca por atos atentatonos a probldade ,

vadmnmstratlva e e
A Constntuugao da Repubhca de 1946 lnaugurou na histona conshtumonal -~

‘“brasnlelra a possmlhdade de perdlmento dos bens de agentes pubhcos
i 1crto por mﬂuenma ’ou abuso de cargo




suspensdo dos direitos politicos. a perda da funcdo publica. a
indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erario, na

forma e gradag&o previstas em lei, sem prejuizo da agdo penal

cabivel”

A regulamentagdo da norma constitucional se deu por meio da Lei
Federal 8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa, doravante, LIA), a qual

Previu nos arts. 9°, 10 e 11 extenso rol de atos improbos de forma meramente
exemplificativa.

Da adequacio subjetiva a improbidade
O art. 4°, 5° e 6° dao a toada geral da Lei 8.429/92 ao preverem que 0s
agentes publicos de qualquer nivel ou hierarquia devem observancia estrita aos
}principios norteadores - da atividade administrativa e que  ocorrendo
, ennkriquecimento ilicito ou lesao ao patrimdnio plblico por agéo, omisséo; dolosa
ou culposa, o agente e o terceiro perderéo os bens acrescidos ao patriménio e

- serédo responséveis'pelo integral ressarcimento ao erario, sendo vejamos:

“Art. 4° Os ‘agentes publicos de qua/quer nivel ou_hierarquia

A'sé'obbﬁgado‘S*‘a‘ ’Velar pela estrita observancia dos: principios

de legalldade lmpessoa//dade moralldade e pubhc:dade no-

. L trato dos assuntos que lhe sdo afetos

: An‘ 5" Ocorrendo Iesao ao patnmon/o pubhco por agao ou,fk

L fomlssao do/osa ou culposa‘ do agente ou de tercelro dar-se -4
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icipi - ico. entre outras.
Municipios e de empresa incorporada ao patrimonio publico, -
xerce, ainda

. . 5o ue e
Nos termos do art. 2° agente publico & “todo aquele g i
icdo, nNomMeagao.

ftori z eleicao,
gue transitoriamente ou sem remuneragao, por C ' ,
investidura ou Vinculo,

designagdo, contratacdo ou qualquer outra forma de in T
o artigo 1%

asn
mandato, cargo, emprego ou fungéo” nas entidades mencionad
posigoes da lei sao aplicaveis

E, por fim, o art. 3° estabelece que as dis
u concorra para a

também a quem, mesmo, nao sendo agente publico, induza o
ta
prahca do ato de improbidade ou dele se beneficie sob quaiquer forma dxre L

ou indireta. T s . e _
a
Nao olv:damos da controvérsia Judlma! que Ja ex1st|u acerca d

possibilidade de aplicagao da Lei de Improbldade a maglstrados Todavia, restai’ .

pacificado no entendimento Junsprudencnal que o JUIZ pode responder por
tmprobxdade quando no exercicio da fungdo admxmstranva E?pamﬁco no STJ.

entendnmento de que magistrados s30 agentes pubhcos para ﬁns de aphcacao

da Le: de lmprobldade Admmlstrat:va cabendo contra el

na forma dos artlgos 20 & 3° da Lei 8.429/92 conforme RESp " 249 531
'"fque nenhum

S ‘questao resta, na verdade superada e nao é de se es
o das partes no presente caso a tenha sus<31tado e, por 1sso f cam dxspensada

‘ ?ma:ores‘idlgressoes L




administracdo publica, como a legalidade, moralidade e a "

impessoalidade, dentro outros.

As trés modalidades coabitam de modo que parecem prestigiar a
concorréncia de normas diversas sobre o mesmo fato. Com efeito, em
presenca do aparente conflito normativo promovido pela convergéncia
simultanea das espécies legais, ha que se eleger um critério de tipificagao.

Neste interregno, o melhor referencial é sempre a proposicao
constitucional. Harmonizando-se o texto do art. 37, caput, da Constituico,
ambiente operacional da Administrag&o Publica, com os arts. 4° e 11 da LIA.

Dos trés artigos supracitados pertinentes aos atos de improbidade
adm:nistrativa em espécie, o art. 11 € o eleito como ponto de partida exegético,
porque nao se preocupa com um aspecto ou um determinado efeito de um ato
de improbidade, mas com a improbidade administrativa em si mesma.

Pela abrangéncia de seu texto e dos principios que tutela, o art. 11 sera

sempre objeto de cons;deragao em presenga de todos 0s possiveis atos de

vt’mprobldade. Ou seja, em qualquer conduta subsum;vel ao art. 9° - se 0 agente

publico incorpora bens publicos ao seu patriménio padicular —ou ao art. 10 -
se o0 agente facnhta o) aproveltamento de terceiro em prejuizo do erario - nao -

fica duvida que efetlvamente ofendera em qualquer hlpotese 0 Conjunto

coordenado de prmmpxos const;tumonals da Admmlstragao ou seja a proprla




ia com o art. 9° seja com o

“Presente a coexisténcia do art.~ 11, s€el
ado que qualificados

art. 10, sera por qualguer deles absorvido, d
seus efeitos

pela maior extensdo material, isto €, pe/a p/Ojegao de
o confronto conduta/dever. Nao ha, pols

para além do . mer
e normas para fins sanaonaz‘onos

concorréncia, mas absorga”o d
Sublinhei.

su‘b},;‘ .

Tais digressées sobre esta tematlca sao relevantes para o caso ora

JUO'/CS posto que o autor ministerial, como dlto acima, |mputa ao reu a prati a
'q anto ao art .

de ato improbo passivel de subsungao tanto ao ar’ugo 9°

capuz‘ cumulagao que néo e posswel ;
Noutro glro as penas por lmprobldade admlnlstratlv e ao'defmldas n

art 12 da LIA

| “lndependentemente : das sangées
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s do cargo de é

de atos de improbidade enquanto exercia as fungdes

Desembargador do Tribunal de Justica de Minas Gerais.
Neste contexto, requereu o Parquet a condenagdo do acusado nas

penas previstas no inciso | do art. 12, - o qual trata das penas aplicaveis aos

atos improbos previstos no art. 9° do mesmo diploma, ou seja, atos de

improbidade que resultem em dano ao erario - ou alternativamente (conforme
interpretacdo acima delineada) as penas do inciso lil que trata das penas em
razao da improbidade tipificada no art. 11.

No caso dos autos a questdo cinge-se em analisar se o requerido
efetivamente se insere nas hipoteses delineadas pela Lei de Improbidade

Administrativa, seja utilizando-se do seu cargo publico para enriquecimento
da atividade

ilicito, seja violando algum dos principios norteadores

administrativa. ,
Compulsando atentamente o acervo probatorio coligido pelas partes,

- com a devida vénia kao entendimento esposado pelos i. presentantes do
Parquet, emergeinduvidbsamen'te a improcedéncia dos pedidos inicial.

Explico. | »

Como Cedlgo o agente pubhco e o ‘canal de expressao da vontade
admlmstratlva e como a vontade admlmstratlva subsume se de forma -
lndlssomavel ao prlnCIplO da lndlspombmdade e supremac1a do interesse

:,‘pubhco a atuagao do agente deve estar fundada sempre no atendxmento dos
dal dlzer-se comumente da mstrumentahdade da .

,mteresses da coletnvnd de

Lﬁatuagao do admlmstradorpub!icow  B G
O ato kde mprob:dade admlmstratxva esta umblllcalmente atado 3




a agéo comprovar o

dade, cabendo 80 autor d
se publico

xou de atender ao mteres

rejito Publico.
o} requendo teria

presunCéo de legalidade e legitimi
desvirtuamento da finalidade do ato qué dei

em favor do agente ou em violagao de pnnc:plos do Di
plico sustenta a tes€ de que
idéncia de clausula Constante no

ual ﬁcou acordado
argo

Para tanto, o Ministério Pu
nomeado a ex-esposa com fulcro de ilidir a incl

acordo de separacao judicial celebrado entre 08 doxs no q
go a dn‘erenga monetana entre oc

9o efetlvo que ocupava i

que o conjuge varao pagaria a vira
Com:ss;onado de assessora de desembargador e o ca

noc
aso de exoneragéo daquele conforme descnto no relatono
gao de |mprob|dade ndo s

Ab initio, calha fnsar que a presente a
e separagaow

d

| ebruca sobre a validade da mdngntada clausula “do acordo d
-~ jud A 5
Judicial. d:scussao suscitada pelas partes acerca :das razoes de fato e




1y
[/‘,
R
)

bl
Sanios Nunes ser exonerada do

decurso do prazo de 03 (irés) anos. cont
da separacdc judicial dos requerentes. o requerente Elpidio
Donizelti ihe pagara um valor mensal equivalents a diferenga
entre a remuneragdo liguida do cargo comissionado -
ragdoe liguida do cargo sfetivo

atualmente ocupado - e a remune

da requerente. {...)"

Das provas colacionadas aos autos percebe-se que a ex-mulher do
requerido exercia cargo em comissao de assessoria desde 24/08/2006 junto ao
gabinete do Desembargador Fabio Maia Viani conforme documentacdo de fl.

59/61 do IC em apenso.
Todavia, em 07/10/2010 acabou por ser exonerada do cargo em

' Comiss&o diante da aposentadoria do referido Desembargador.
, A sentenga da separagdo judicial no qual foi homologado o acordo
celebrado e que constou a supratranscrita clausula foi proferida em 13/05/20089.

O divércio por sua vez foi proferido por sentenca em 24/09/2010 (fls.

105/107 IC). v ‘
‘Tendo em vista que o ato de nomeagdo ocorreu 15/10/2010 percebe-

se que inexiste violacdo da moralidade administrativa por via do instituto do

nepotismo. i ‘
‘A bem da verdade, o proprio CNJ apés a Reso[ugao n° 07/2005

f estabe!eceu no Enunmado Admnmstranvo n° 01/2006 [¢) segumte

E) Os anz‘lgos wnculos conjugal e de unido estavel com
‘mag/sz‘radoou Com serwdor mvest/do em cargo de dlregao ou '




" Nunes . (ﬂ 218 lC)

Ou seja, a nomeacédo de ex-conjuge, segundo interpretagao dac;a pello
¢
préprio CNJ n&o viola a vedacdo posta inclusive pelo STF na oumula

Vinculante n°® 13 de proibigdo da pratica do nepotismo.
. : ress ue se a
Por certo que o enunciado acima citado faz a ressalva de g e

iméni i a0 havera,
dissolugdo do matriménio ocorreu como tentativa de burlar a proibi¢
que, todavia, nao € 0 caso. dos autos |

por certo, a configuracao do nepotismo o
e um ano ‘antes ja

tendo em vista que a separagdo judicial ocorrida quas
demonstrava o animus dos conjuges em dlssclver oS Iagos matanﬂlalS

Neste tocante, ressaltamos que 0 Julgado de procedencna dok"

‘procedimento de controle administra (PCA) pelo CNJ ocorreu baseado na],‘ﬂ'

seguinte premrssa que se extrai da decisao fnal do orgao a nomea?ac’ ei’f ,
~manuz‘eng:ao da serwdora Leila Don/zettl Freitas: Santos Nunes no amb/to do",_[.

‘ i'k7'r/buna/ de Justiga do Estado de Minas Gerais . hawam SIdO c‘onvenmonadas

por ocaszao da sua separagao /ud/C/al com o Desembargador Elp/d/o Donlzett'

~:Q‘,;Tod wvia, por mtermedxo da lextura da clausula qu




ndo sabe dizer se havia cidmes enitre a antiga e a nova

mulher do requerido’. (ll. 288).
E ainda o depoimento do agora Desembargador Renato Luis Dresch:

‘que no ano de 2010 depois da semana da crianga
encontrou o requerido, oportunidade na qual conversaram
a respeito da separagdo; que o requerido disse que
estavam resolvendo a situagédo; [...] que nesta época eles
ndo mantinham mais nenhum relacionamento amoroso;
que o requerido disse inclusive que estava guerendo se
casar com uma nova mulher e, por isso, tinha que

resolver a situagédo com a esposa anterior [...]" (fl. 289).

Sendo assim. em razdo do_conjunto probatério produzido & possivel

afirmar categoricamente a inexisténcia de nepotismo no presente caso. Nao é

i demais frisar referida inocorréncia de nepotismo tendo em vista os contornos

‘ “midiéticoks alcanga‘dosv pelo presente caso que galga facilmente as primeiras

p’éginas das midiasde comunicagéo quando se afirma que um magistrado,
serwdor pubhco aphcador da lex e brandao da. Justlga pratlca nepotismo
- nomeando a propna esposa para cargo em comissao, N&o correspondendo tais

k anchetes a realidade dos fatos. . L
pratlca do nepot:smo devemos avangar agora

To///tur quaest/o d af




Sem razao o Ministério Publico.
diante ato de improbidade nao dispensa o

O enriquecimento ilicito me
dolo especifico do agente para se concretizar
Nao olvidamos aqui acerca da existéncia d
o do dolo na caracterizagao dos atos de

e controvérsia sobre a

necessidade de comprovaga

improbidade admlmstratlva

Todavia, a doutrina € JunsprudenCIa patnas alcanga
objetiva na Lei de

ram:-um consenso

minimo no sentido de que nhao_existe responsablhdade
erifica no segumte arresto do

Improbidade Administrativa, 'Conforme se Y

‘Superior Tribunal de Justica:

Al jur/spruden(;/a do STJ rechag:a a responsabmdade ‘
objet/va na apl/cagao da Le/ 8429/1992 exigindo a

preseng:a de dolo nos Casos dos‘ an‘s 9° e 11 - que-’k, 3




Nesse sentido WALDO FAZZIO JUNIOR na sua obra Improbidade
Administrativa {pg. 303):

“E cedigo que a ma-fé é premissa do improbo. Por isso,
a ilegalidade s6 adquire o status de improbidade quando
a conduta antijuridica fere os principio constitucionais da
Administragdo Publica coadjuvada pela ma-fé do
administrador. A improbidade administrativa, mais que um

ato ilegal. deve traduzir, necessariamente a falta de boa-
fé, a desonestidade” _ destacamos.
A prépria jurisprudéncia também assentou entendimento (REsp
980.706/RS) no sentido de que o ato ilegal somente torna-se ato improbo

mediante a caracterizagdo do dolo do agente.
No presente caso, por diversos motivos que abordaremos a seguir,

tenho por ndo demonstrado o dolo do requerido, muito menos a culpa, o

que inviabiliza a configuragéo de ato de improbidade.
Conforme prova testemunhal produzida, o entao assessor do requerido

Daniel Calazans Palommo Telxelra (depo:mento de fl. 286) pediu exoneragao

para trabalhar na mucxatnva pnvada

o que delxou o cargo de assessor do requerldo pOIS pa , IU A

Uiy



o em exercer as fungoes do cargo
cursada Leila Donizetti
idos de 2001

capacidade técnica da ex-esposa do requerid

de
assessoria de Desembargador. A servidora. ¢on
o em comissao desde 0s 1

data dos fatos @ servidora
idora € ainda

exercia e ainda exerce o referido carg

uand o
q 0 nomeada pela primeira vez. Ou seja, na

possuia . BN e
quase uma década de experiéncia no oficio. A serv
4 de livros juridicos.

professora de instituigoes de nivel superior e autor
ado Guilherme

| Neste sentido referenda o Desembargador aposent
Luciano Baeta Nunes que ouvido na cohdigéo de‘gyté‘stemunha declarou (fl. 288);
“‘que foi colega de. Camara do requer/do que a ex-esposa
do requer/do foi assessora de varlos desembargadores
do TJMG e que mc/us;ve fo: assessora do depoente que
0 depoente sabe que ela posswa todas as condigbes de

assumzr o cargo de 'assessora 0/S "clus1ve e autora de

um I/vro /ur/dlco .




vontade do requerido e afastar a improbidade; a ex-esposa seria nomeada
assessora de algum desembargador de uma forma ou outra e, em qualquer
£aso, o reu estaria livre da obrigacao de alimentos.

A servidora com o gabarito da ex-esposa do requerido ndo permaneceria
POr muito tempo sem novo cargo de assessoria € o que demonstram as provas
nos autos.

No depoimento de fl. 287 Daniel Calazans Palomino Teixeira registrou:

"que a Sra. Leila disse que teria sido convidada por outros
) desembargadores  para trabalhar como assessora no
Tribunal; que um desses desembargadores seria da area

criminal, area que néo lhe seria muito afeta.”

Por sua vez Renato ‘Lui,s Dresch, magistrado, na condigao de
testemunha afirmou que:

que anz‘es da homologagao do acordo. da separagédo
_/UdICIa/ a mulher do depoente comentou que a Sra. Lella'

Desembargador Alberto Deodato

‘apresentou declaragao de

terla SIdO : conwdada para trabalhar como assessora do -

im, o 'Desembargador:jAlberto ,Deodato Mala Barreto Neto

1 328do IC e ‘conflrmou em,sdepmmento como |
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esembargador Fabio

; o D
nomeada menos de uma semana depois pelo entd . )
osa Leila foi

eragdo por ordem do CNJ ex-esp

Maia. Também apos a exon
Desembargadora Karin Liliane, a qual

nomeada novamente assessora pela

assessora até a data de hoje. _ ;
itacao técnica da ex-

Ora, diante da cabal demonstragdo de capacl
. . - ia nomeada
conjuge do requerido e do claro cenano no qual a servidora ser

‘ - ha como
assessora - se nao pelo requerido, por outro desembargador — nao nha com
erido de sua ex-esposa. Nao

reconhecer animus lucrandi na indicacado do requ
ado de transferir

se desincumbiu o Parquet de demonstrar o dolo do acus
obrigagao de alimentos para os cofres do Estado por meio da nomeagao

Pelo contrario, o que esta em evudenCIa nos . autos ¢ a postura de
valorizagdo do mérito- ‘por_parte do requendo que nomeou pessoa altamente
qualificada para o exercicio da fungao publica. Por Certo tal ato atende aos
reclames do interesse pubhco que espera prestag:ao Junsdnmonal de quahdade
a qual somente pode ser alcanc;ada medlante "a : ’atNIdade servndores o

devrdamente qualificados. V e : , :
(0) ennquecnmento mc;to por ato de ImpfObldad’ possux por pressuposto

- abuso ou ilegalidade no exerc:cxo da fungao adm nist ‘uva *Nao ha como .

econheoer rmprobxdade que gera ennquec ento ;hcnto sem a respectlva‘*




ex—esposa por si, Jhde

Ademais, para fulminar qualgquer duvida acerca da improcedéncia dos
pedidos autorais o conjunto probatério traz ainda a declaracéo de fl. 330 (do 1C)
MO qual antes de contrair novas nupcias o requerido pagou a ex-esposa a
quantia de R$800.000,00 (oitocentos mil reais) para quitar de uma vez toaas as

Obrigagées decorrentes do famigerado acordo de separacao judicial
O pagamento foi declarado ao fisco conforme IRPF de Leila Donizetti e

do proprio réu (fl. 331/341 do IC). Além disso, a contestagdo do requerido
anexou aos autos prova efetiva da transferéncia do valor de R$ 800.000,00
para a conta bancaria de sua ex-mulher, o que teria extinguindo a obrigagéo de
alimentos por parte do requerido. As fl. 241/254 os extratos bancarios da conta
Cofrente da ex-mulher do requerido demonstram os repasses ocorridos durante
0 ano de 2010, que somados, atingem a quantia que extinguiu a obrigacao de

alimentos, conforme deClaragéo de quitagao de 1.240.
Percebe-se, assim que a nomeagdo da ex-esposa nao poderia ter por

‘objetzvo afastar a necessydade de pagamento de ahmentos pois tal obnqaoao

' ndo existia mais.
A ex-esposa deu por quxtado o montante dewdo a titulo de penséo

allment/cva decorre do acordo de separagao jud/aal” O refendo pagamento a
o argumento de que o reu. tena o objetivo de

ennquecer—se as custas do erano
A veracndade do pagamento encontra se documentalmente comprovado

f’fpfela declar“agéqd" imposto de. renda e extratos bancanos juntadas aos autos
Nem se argument} - acerca da vera dade kay‘d‘ocumentagao posto que cabena




arreira do Tribunal altamente

alegacéo de que or
de pagar alimentos '

a remuneragao do cargo efetivo da

— Leila Donizetti € servidora de €
éu a

qualificada para 0 posto, 0 que infirma 4
teria nomeada simplesmente para $€ esquivar
decorrentes da diferenga entre

ex-esposa € 0 de assessor;

razdo da sua alta qualifi
por parte de

- Leila Donizetti, em cagao € vasta
de varios conwtes

experiéncia, foi alvo
seu hnstonco funCIOnal ‘

Desembargadores outros para assessoria € 0

demonstra que n&o permanece sem oportumdade de
qunsrto para caractenzagao da

assessona O '

que termina por afastar 0
improbidade que seria o dolo do requendo em
do pagamento de pensao, posto que a ex esposa serla nomeada de '

qualquer forma por algum outro Desembargador
- Por ﬂm a epoca dos fatos néo havia mals a obngagao ah
posto que o requendo mediante pagamento de vultosa soma a ex

; esposa havna consegwdo qu1tagao de qualquer leld ' de ahmento

nomear para se hvrar :

menticia -




adequacdo de meios e fins, vale dizer, considera-se
observada pelo dato de nao se desviar da finalidade
tonstante em lei, o interesse publico, operando-se por

Meios legais”. (in Improbidade Administrativa Ed. Alias 2012, pg. 89)

L Percebe-se Que o agir ético do agente ¢ aferido a partir da conformidade
O ato

ao interesse Publico primario; bem como a correspondéncia entre os
1€10s e fins: para atende lo. O requendo conforme a extensa motivagao supra
.de“”eada com base nas provas constantes dos autos n&o violou a regra de
7vedaf;ao ao nepohsmo néo abusou do d:reuto de indicar 4 nomeacao

Ssessora quando nomeou a ex-esposa (posto que altamente quahf cada, de

‘nflang:a serwdora concursada e expenente) e nao possuna animo de
enrnquecer—se em razao de dons fatos prmcupans pnmeiro a clausula do acordo
e;separagao que o obngava a allmen{os ‘encontrava se explrada em razao de
S partes ‘segundo a ex—esposa - serwdora
‘”nomeada em qualquer h|potese eo

nos termos da clausula desobngado;

xmpessoal

moral

"ola os pnncxpios :




k *prejudlcada a caractenzagao das condutas prev;stas nos artigos 9° ou 11 da Lei
- 8. 429/92 L E

kagao CIVII pubﬁca por lmprobldade admmlstratsva intentada pelo Ministério
: Pubuco de'MmasGerals contra ELPIDIO DONIZETTI NUNES :

ntime e,pessoalmente o Mlmsteno Pubhco

‘ f:‘x’J u de Dlrexto

fso”.JULGO IMPROCEDENTE o pedldo formulado na presente;‘j o



