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Autos n. 16.1662-5
Parte Autora: MAURO GIL FREIRE DE CARVALHO RODRIGUES

Parte Ré: TELEVISAO SUL DE MINAS S.A.

PROJETO DE SENTENCA
Vistos etc.
[ - RELATORIO

Dispensado o relatoério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95, passa-se um breve relato do ocorrido.
MAURO GIL FREIRE DE CARVALHO RODRIGUES, qualificado nos autos, ajuizou a¢ao em face
de TELEVISAO SUL DE MINAS, também qualificada, alegando, em sintese, que sofreu significativo
abalo de ordem moral, que ensejaria direito a reparagdo, em razao de matéria jornalistica, publicada
pela Parte Ré, no dia 18/02/2016, intitulada “Justica acata pedido de cassagdo de 12 Vereadores em
Guaxupé-MG”, que diverge com a atual realidade dos fatos, uma vez que a determinagao judicial se
restringiu a expedi¢ao de oficio a Camara Municipal, comunicando sobre o pedido de abertura do
processo de cassacdo, formulado pelo Ministério Publico. Foi deferida a tutela antecipada,
determinando a retificagdo da matéria jornalistica (fls. 29/32).

Citada, a Parte Ré apresentou contestagdo em audiéncia (fls. 46/64), aduzindo, em suma, que a noticia
veiculada se baseou em publicacao de site oficial do Ministério Publico, que, posteriormente, foi
acrescida de uma errata, alterando o seu teor; ndo pode ser responsabilizada por equivocos cometidos
por 6rgaos publicos; apenas desempenhou seu papel informativo; nao agiu com dolo ou culpa de
ofender; nao houve pratica de ato ilicito.

Apo6s impugnacao oral em audiéncia, as Partes pleitearam o julgamento antecipado da lide (fls. 45).
I - FUNDAMENTACAO

Trata-se de acdo, na qual a Parte Autora requer a condenacao da Parte R¢, ao pagamento de
indenizagdo pelos alegados danos morais sofridos, em razdo de veicula¢do de matéria jornalistica
inveridica.

Como sabido, o dever de indenizar, previsto no art. 927, do CC, deflui inexoravelmente da pratica de
um ato ilicito, consistente ou em uma ag¢ao ou omissao voluntaria, negligente ou imprudente, que viola
direito ou causa dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, nos termos do art. 186, do CC, ou
em um abuso de direito, ou seja, quando o titular do direito, ao exercé-lo, excede manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, nos termos do art. 187, do CC. Assim, para a
configuracdo da responsabilidade civil subjetiva devem, necessariamente, estar presentes os seguintes
pressupostos: a conduta ou o excesso no exercicio do direito doloso ou culposo, o dano e o nexo
causal.

A Constitui¢ao Federal assegura, dentre os direitos e garantias fundamentais, de um lado, a
inviolabilidade da honra e da imagem das pessoas (art. 5°, X) e, de outro, a liberdade de expressao e
de informacao (art. 5°, IX e XIV).

Cumpre esclarecer que a liberdade de informacdo, tecnicamente, ndo se confunde com a liberdade de
expressao, enquanto “aspecto externo da liberdade de opiniao”1, que, portanto, ndo tem compromisso
com a imparcialidade, pois, diferentemente, quem divulga uma informacao, nao divulga
opinido,“divulga a existéncia de um fato, a ocorréncia de um acontecimento, de um trecho da

http://www4.fjmg.jus.br/juridico/sf/proc_peca_movimentacao.jsp?id=5311713&hash=278b10b5efc5275c21823d130243046e 1/5



02/06/2016 www4.tjmg.jus.br/juridico/sf/proc_peca_movimentacao.jsp?id=5311713&hash=278b10b5efc5275c21823d130243046e

realidade, dados objetivamente apurados, por isso esta vinculado a veracidade e a imparcialidade™2.

Decorrem, pois, duas vertentes da liberdade de informagao: o direito de informar e o direito de ser
informado. O direito de informar € o direito subjetivo dos 6rgaos de imprensa e, por sua vez, o direito
a informagao (ou de ser informado) ¢ o direito difuso de todos os cidadaos, destinatarios da
informacao. Sendo que o primeiro, o direito de informar, s6 existe e se justifica na medida do direito
de todos a uma informagao correta e imparcial.

Neste sentido, José¢ Afonso da Silva: "A liberdade de informagdo nao ¢ simplesmente a liberdade do
dono da empresa jornalistica ou do jornalista. A liberdade destes ¢ reflexa no sentido de que ela s6
existe e se justifica na medida do direito dos individuos a uma informagao correta e imparcial. A
liberdade dominante ¢ a de ser informado, a de ter acesso as fontes de informacao, a de obté-la. O
dono da empresa e o jornalista t€ém um direito fundamental de exercer sua atividade, sua missao, mais
especialmente tém um dever. Reconhece-se-lhes o direito de informar ao publico os acontecimentos e
1deias, mas sobre ¢le incide o dever de informar a coletividade de tais acontecimentos ¢ ideias,
objetivamente, sem alterar-lhes a verdade ou esvaziar-lhes o sentido original, do contrério, se tera nao
informacgao, mas deformagdo."3 (g.n.)

Tratando da cassa¢do ndo determinada pela autoridade judicial competente, houve deformagao da
noticia em evidente prejuizo a imagem da Parte Autora.

Quem informa, portanto, tem compromisso com os fatos, tal como ocorreram, sob pena de divulgar
ndo a informag¢do, mas uma verdadeira deformacao. Por isso, exige-se daquele que informa o zelo na
checagem da fonte e da procedéncia do noticiado, a cautela na divulga¢do da informacao, a aten¢ao no
desenrolar dos fatos, com as devidas correcdes e esclarecimentos dos fatos outrora divulgados.

Deste modo, no entendimento desta Juiza Leiga e respeitado entendimento em contrario, no presente
caso, houve um excesso culposo do ius narrandi

A Parte Ré publicou em seu sitio eletronico, no dia 18 de fevereiro de 2016, reportagem com o

seguinte titulo: “Juiz acata pedido do MP e autoriza processo de cassagdo contra 12 vereadores” (fls.
18/21).

Conforme alegado na peca defensiva, a Parte R¢ teria utilizado como fonte origindria e fundamental a
matéria publicada, na mesma data, no sitio eletronico oficial do Ministério Pblico de Minas Gerais,
originariamente, intitulada “Justica acata pedido do MPMG e determina abertura do processo de
cassacao dos mandatos de 12 vereadores de Guaxupé”.

Ocorre que, de fato, nao teria sido esta a determinacao exarada pelo MM. Juiz de Direito Marcos
Irany Rodrigues da Conceigdo, nos autos n. 6232-4, conforme se depreende das fls. 22/23, que, tao
somente, determinou a expedi¢do de oficio a Camara Municipal, comunicando a respeito do pedido de
abertura do processo de cassacao realizado pelo MP.

Em decorréncia, a propria Diretoria de Imprensa da Superintendéncia de Comunicacao Integrada do
Ministério Publico de Minas Gerais admitiu o equivoco da matéria inicialmente publicada sob sua
responsabilidade (fls. 24), o que acabou culminando na imediata publicacdao da errata, no mesmo dia
da matéria originariamente publicada, no seguinte sentido: “Diferentemente do que foi divulgado
nesta quinta-feira, 18 de fevereiro, por esta assessoria, a Justica ndo determinou abertura do processo
de cassacdo dos mandatos dos vereadores, mas a remessa de oficio a Camara Municipal para
comunicar sobre o pedido do MPMG, consistente na abertura do processo de cassagdo dos referidos
mandatos. A informagao ja esta corrigida no release” (fls. 75/78). Diante do equivoco, o titulo da
matéria, inclusive, foi alterado para “Justi¢a recebe denuncia contra 12 vereadores de Guaxupé e
determina comunicar Camara Municipal sobre pedido de abertura do processo de cassacao dos
denunciados”.
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O proprio Magistrado prolator da decisdo, Marcos Irany Rodrigues da Conceigao, foi enfatico ao
esclarecer que “ndo decretou a cassa¢ao de mandato de nenhum dos 12 vereadores”, conforme noticia
de fls. 25/26.

Observa-se, inicialmente, que na matéria veiculada pela Parte R¢, ndo hd meng¢do expressa a fonte da
informacao (fls. 18/21), portanto, sequer ha prova de que ela teria, de fato, se pautado em informacao
oficial, ndo se prestando para tanto, alias, a mera alegagdo ou copia da noticia de fls. 75/78.

N3ao obstante, ad argumentandum tantum, ainda que se admita que a matéria se pautou em tal
veiculagdo do site ministerial, nota-se que, a Parte R¢, em nenhum momento, em sua contestagao,
informa qualquer diligéncia para confirmar as informacdes obtidas, Unica e exclusivamente, atraves
do site do Ministério Publico, seja prévia ou imediatamente apos a veiculagdo da matéria, ou seja, nao
foi feita nenhuma outra checagem de fonte, ndo foi ouvida qualquer parte interessada, nenhuma
davida foi levantada e muito menos afastada. Tratando-se de divulgacao de decisao proferida pelo
Judiciario, nada mais razoavel que através dele, enquanto fonte original, se confirmasse o veiculado.

Ademais, ressalta-se que, o compromisso dos 6rgdos de imprensa para com a realidade dos fatos e do
seu dever de comunicar, de forma correta e imparcial, ndo se esgotam com a veiculagdo da matéria,
mas se estende por todo o desenrolar dos fatos, principalmente, quando verificado uma inconsisténcia
na fonte informativa, ainda que a posteriori, especialmente, por se tratar de matéria de relevante
interesse publico. Assim, seria perfeitamente exigivel que a Parte R¢, com a mesma
contemporaneidade e celeridade que republicara matéria originariamente extraida do site do
Ministério Publico, também o fizesse para a retificacao do equivoco, pautado nesta mesma fonte.

Frisa-se que, a errata foi divulgada pelo Ministério Publico, no mesmo dia em que fora publicada a
matéria original, todavia, a Parte Ré, conforme declara em sua contestagdo, somente deu sequéncia
aos acontecimentos informados, dispondo que a Camara nao havia acatado o pedido do Ministério
Publico quanto ao afastamento dos Vereadores, no dia 29/02/2016 (fls. 50/51).

E inconteste, portanto, a negligéncia da Parte Ré quanto ao seu compromisso com a verdade e a
correta apuracao e divulgacao dos fatos, mantendo publicamente a combatida incorrecao, violando,
por conseqiiéncia de maneira reflexa, o direito transidividual, de todos os cidadaos, a informagao
imparcial e, de maneira direta, & moral da Parte Autora.

Neste sentido:

DANO MORAL - PUBLICACAO J ORNALISTICA OFENSIVA - ERRO NA FONTE -
NEGLIGENCIA DEMONSTRADA - DANO CAUSADO - REPARACAO DEVIDA. Publicada
matéria jornalistica, onde por erro na fonte de informacao, termina por se apontar a vitima como
sendo um dos assaltantes, ha evidente dano moral decorrente da negligéncia do jornal pela
confirmagao dos fatos, impondo-se a reparacao devida. (TIMG - Apelagao Civel 1.0024.08.248251-
4/001, Relator(a): Des.(a) Luiz Carlos Gomes da Mata , 13* CAMARA CIVEL, julgamento em
24/03/2011, publicagdo da simula em 11/04/2011)

Conforme j4 salientado pela Ministra Nancy Andrighi, no julgamento do REsp 896.635/MT (3 Turma
do STJ, DJe 10/03/2008), “a liberdade de informag¢do deve estar atenta ao dever de veracidade, pois a
falsidade dos dados divulgados manipula, em vez de formar a opinido publica”. A noticia, no presente
caso, ja era sabidamente equivocada, desde 18/02/2016, quando da errata publicada pela mesma fonte
utilizada para sua veiculagdo. Nao sendo admissivel, sob pena de manipulagdo da informacao, que se
permita sua perpetuagdo, de modo equivocado, por longo lapso temporal. O minimo que se exigiria da
Parte Ré era que, com a mesma celeridade e contemporaneidade com que divulgara a primeira
informacao, fizesse sua correcdo, seguindo a propria errata publicada pelo Ministério Publico, no
mesmo dia, de modo a esclarecer a populagdo sobre a realidade dos fatos, assegurando seu direito a
informagao clara e imparcial.
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Por sua vez, nos dizeres de José¢ Afonso da Silva, “a honra ¢ o conjunto de qualidades que
caracterizam a dignidade da pessoa, o respeito dos concidadaos, o bom nome, a reputagdo”4. Assim,
ao estipular a sua inviolabilidade, a Constitui¢do garante a pessoa o direito fundamental de resguardar
essas qualidades, de ser respeitada perante si mesma e perante terceiros, visando sempre a preservar
sua propria dignidade.

Cumpre esclarecer que, nos casos de lesdo a valores fundamentais tutelados pela Constitui¢cdo, o dano
moral dispensa prova, presumindo-se o prejuizo, isto porque, conforme leciona Sergio Cavalieri: “(...)
o dano moral ¢ insito a propria ofensa, decorre da gravidade do ilicito em si. (...) em outras palavras, o
dano moral existe in re ipsa, deriva inexoravelmente do préprio fato ofensivo, de modo que, provada a
ofensa, ipso facto estd demonstrado o dano moral & guisa de uma presunc¢ao natural, uma presungao
hominis ou facti, que decorre das regras de experiéncia comum. (...) provado que a vitima teve o seu
nome aviltado, ou a sua imagem vilipendiada, nada mais ser-lhe-4 exigido provar, por isso que o dano
moral esta in re ipsa(...).”5

E presumivel, ainda, o dano moral, no presente caso, tendo em vista que a vitima € pessoa publica e a
matéria foi veiculada em ano eleitoral, o que pode acarretar prejuizo a imagem politica da Parte
Autora.

Deste modo, por todo exposto, no entendimento desta Juiza Leiga, aplicando a técnica da ponderagao,
tenho que, no presente caso concreto, o grau de realizacao do interesse lesivo (liberdade de
informagao) nao justificaria o grau de sacrificio do interesse lesado (direito a honra e a imagem), vez
que presentes graves falhas na obtencao da informagao junto a fonte original e excessos na
manutencao da divulgag¢do da matéria equivocada, passiveis de responsabilizacdo, especificamente de
ordem moral.

Neste sentido:

REPORTAGEM OFENSIVA A HONRA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VEICULACAO
DE INFORMACAO INVERIDICA. ABUSO DO DIREITO DE INFORMAR. DEVER DE
INDENIZAR MANTIDO. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. A liberdade de
informacao deve ser exercida com cautela e consciéncia, respeitando-se os demais direitos
constitucionalmente tutelados da dignidade da pessoa humana, honra, vida privada e intimidade.
Havendo colisdo entre dois direitos constitucionalmente tutelados, deve o julgador, com supedaneo
nos principios da razoabilidade e proporcionalidade, perquirir se houve abuso no direito de informar.
O jornalista deve ser diligente ao publicar matéria afirmando que o autor estd sendo processado por
pratica de crime, mormente se o processo ha muito foi arquivado. Verificado o abuso no direito de
informar, tendo em vista a veiculacao de noticia inveridica, resta caracterizado o ilicito civil passivel
de reparagdo. A fixacao da indenizagao por danos morais deve ser realizada com razoabilidade e
proporcionalidade. Os juros moratdrios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual (simula 54 do STJ) A corre¢cdo monetaria do valor da indenizagao do dano moral
incide desde a data do arbitramento (sumula 362 do STJ). (TIMG - Apelacao Civel

1.0024.10.116396-2/001, Relator(a): Des.(a) Estevdo Lucchesi , 14* CAMARA CIVEL, julgamento
em 25/02/2016, publica¢do da simula em 04/03/2016)

Uma vez reconhecida a existéncia do dano moral e o conseqiiente direito a reparagao, necessario se
faz analisar o aspecto do quantum indenizatorio a ser fixado, ndo so para efeitos de reparagdo do
prejuizo, mas também sob o cunho de carater pedagdgico e punitivo, de modo a desestimular a
reiteracao de condutas lesivas6.

Diante da dificuldade na quantificacao precisa dos danos morais sofridos, em razao da propria
natureza do bem juridico tutelado, a indenizagdo deve ser fixada levando-se em consideragdo, além da
extensao do dano, o potencial economico da parte demandada. Neste sentido, bastante elucidativo o
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trecho do acordao proferido pela 3* Turma do STJ, no julgamento do REsp 355.392/RJ (DJ
17/06/2002): “DANO MORAL. REPARACAO. CRITERIOS PARA FIXACAO DO VALOR.
CONDENACAO ANTERIOR, EM QUANTIA MENOR. Na fixa¢do do valor da condenagio por
dano moral, deve o julgador atender a certos critérios, tais como nivel cultural do causador do dano;
condicao sécio-econdmica do ofensor e do ofendido; intensidade do dolo ou grau da culpa (se for o
caso) do autor da ofensa; efeitos do dano no psiquismo do ofendido e as repercussdes do fato na
comunidade em que vive a vitima. Ademais, a reparacao deve ter fim também pedagogico, de modo a
desestimular a pratica de outros ilicitos similares, sem que sirva, entretanto, a condenacao de
contributo a enriquecimentos injustificaveis. (...)”(g.n.)

Observa-se que, a indenizagdo deve ser fixada em montante tal que represente uma compensagao a
vitima e que tenha um efeito sancionatério em relagdo ao causador do dano, atendendo ao principio da
coibicdo e repressao, todavia, ndo pode, de maneira alguma, significar um acréscimo patrimonial ou
enriquecimento injustificado.

Assim, por todo o exposto, ¢ de rigor a condena¢do da Parte Ré ao pagamento de indenizagao pelos

danos morais provocados por sua conduta lesiva, no valor que esta Juiza Leiga entende como justo e
razoavel de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

III - DISPOSITIVO

Posto isso e considerando o que mais dos autos consta, com fundamento no art. 487, I, do CPC/2015,
a decisdo ¢ pela PARCIAL PROCEDENCIA do pedido para o fim de condenar a Parte Ré ao
pagamento de indenizag@o por danos morais, no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), devidamente
corrigido pelos indices expedidos pela Corregedoria do TIMG, a partir da publicagao da homologagao
deste projeto de sentenca, acrescido de juros de mora de 1% ao més, contados do evento danoso, nos
termos dos Enunciados 362 e 54 da Stimula do STJ, mantendo-se, em definitivo, os efeitos da tutela
antecipada de fls. 29/32.

Sem custas e honorarios, nesta fase, a teor do art. 55, da Lei 9.099/95.

Submeto o presente projeto de sentenca a homologagao judicial, nos termos do art. 40 da Lei
9.099/95.

Guaxupé, 30 de maio de 2016

MAISA DEL VALLE DA SILVA

JUIZA LEIGA
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