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Sentenca

Trata-se de acdo de conhecimento, sob o rito ordinario, proposta por

em desfavor de .
Alega o autor, em apertada sintese, ter sido vitima de diversos tipos de ofensas a
sua honra por parte da requerida que, por meio da rede social "Facebook",
disponivel na rede mundial de computadores - internet, tem realizado acusacGes
levianas contra sua pessoa e seus mandatarios.
Narra ocupar cargo publico de grande responsabilidade no Estado de Goias e que as
publicacbes efetivadas pela requerida na rede social degradaram a sua imagem,
causando-lhe constrangimentos.
Tece arrazoado juridico e afirma a existéncia de lesdo ao seu patrimonio moral.
Ao final, deduz pedido de antecipacao dos efeitos da tutela para que a requerida se
abstenha de realizar qualquer publicacdo em rede social que exponha a sua
imagem e reputacdo. Requer, ainda, a expedicdo de oficio ao provedor da rede
social Facebook para que se abstenha de divulgar publicagdes no "Feed de Noticias"
aberto da ré que exponha a sua imagem e reputagao
No mérito, requer a confirmacdo da tutela e a condenagado da requerida ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, no importe de R$ 100.000,00 (cem
mil reais).
Foram juntados os documentos de fls. 17/415.
A fl. 417 foi determinada emenda a inicial. O autor se manifestou as fls. 419/436.
As fls. 438/439 o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido. O autor
formulou pedido de reconsideracdo as fls. 442/448 e interpds AGI as fls. 457/471.
A decisdo foi mantida em sede recursal (fls. 498/502).
O feito se arrastou com o objetivo de realizar a citacao da requerida, que foi citada
por edital a fl. 620.
Os autos foram remetidos a Curadoria de Ausentes, que ofertou contestagao as fls.
622/626. Alega, preliminarmente, nulidade da citagdo por edital. No mérito,
argumenta que ndo houve a configuracdo do dano moral e impugna o valor
pretendido a titulo de indenizacgdo. Ao final, requer o acolhimento da preliminar e a
improcedéncia dos pedidos.
O autor se manifestou em réplica as fls. 629/635.
Em especificacao de provas, o autor pugnou pela producdo de prova testemunhal, a
qual foi indeferida a fl. 643.
Os autos vieram conclusos para a prolacdo de sentenca.

E o breve relatério. DECIDO.



Por ndo haver a necessidade de producdo de outras provas e por o feito ja se
encontrar maduro, passo ao seu julgamento (art. 330, I, CPC).

Antes, porém, de adentrar ao mérito propriamente dito, aprecio a preliminar
agitada pela Curadoria de Ausentes.

Da nulidade da citagdo por edital

Alega a parte requerida, representada pela Curadoria de Ausentes, que houve
nulidade na citagao editalicia realizada, ao argumento de que ndo houve a
observancia do prazo previsto no art. 232, III, do CPC.

Em gque pesem os argumentos articulados pela parte ré, ndo vejo como acolher a
alegacao de nulidade. Explico.

Com efeito, no que se refere ao prazo para publicacdo do edital, assim dispde o art.
232, III, do CPC:

Art. 232. Sao requisitos da citacao por edital:

(...)

III - a publicagdo do edital no prazo maximo de 15 (quinze) dias, uma vez no 6rgao
oficial e pelo menos duas vezes em jornal local, onde houver.

Ou seja, para a validade da citagdo por edital, deve haver a observancia do prazo
maximo de 15 (quinze) dias entre a publicagdo realizada no 6rgao oficial e as
realizadas em jornal local.

No caso dos autos, é forcoso reconhecer que o prazo legal foi observado, pois as
publicacdes em jornal local foram realizadas no dias 7 e 10 de agosto de 2015 (fls.
616/617), sendo que a publicacdo em 6rgdo oficial foi realizada no dia 13 de agosto
de 2015 (fls. 620).

Ou seja, ndao houve o transcurso de prazo superior a 15 (quinze) dias entre as
publicacdes do edital.

A parte requerida sustenta sua alegacdo com base na data em que foi deferida a
citacdo por edital, qual seja, 19.05.2015. Ocorre que a data da decisdo de
deferimento e/ou da expedicdo do edital ndo é considerada como termo inicial para
a contagem do prazo legal, mas sim, a da primeira publicacdo do expediente.
Assim, ndo ha que se falar em nulidade da citagdo por edital, porquanto observado
0 requisito disposto no art. 232, III, do CPC.

Rejeito, desse modo, a preliminar de nulidade de citagao.

Nao existem mais questbes preliminares a serem apreciadas, assim como nao
verifico a existéncia de nenhum vicio que macule o andamento do feito. Dessa
forma, compreendo estarem presentes os pressupostos processuais de existéncia e
validade da relagdo processual e as condigdes da acgao.

Adentro a analise da questdo meritoria.

Cinge-se a controvérsia acerca da responsabilidade civil da requerida ao publicar
mensagens com conteldos alusivos a pessoa do autor na rede social Facebook, por
meio da rede mundial de computadores - internet.

O autor ale

ga que as publicacbes violaram a sua honra e imagem diante do meio social, pois, a
época das mensagens, exercia funcdo publica importante no Estado de Goias.

Com efeito, os pressuposto da responsabilidade civil encontram-se delineados no
artigo 927 do Cddigo Civil, determinando aquele que, por ato ilicito, causar dano a



outrem, fica obrigado a repara-lo. No mesmo sentido, o artigo 186 do mesmo
Diploma Legal, impde a quem, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Dos citados dispositivos legais extraem-se 0s pressupostos para a configuragao da
responsabilidade, a saber: a existéncia da conduta, do resultado lesivo (dano), da
relagdo de causalidade e da culpa em sentido lato. Nessa trilha, a licdo de Sérgio
Cavalieri Filho :

Sendo o ato ilicito, conforme ja assinalada, o conjunto de pressupostos da
responsabilidade, quais seriam esses pressupostos na responsabilidade subjetiva?
Ha primeiramente um elemento formal, que é a violacdo de um dever juridico
mediante conduta voluntaria; um elemento subjetivo, que pode ser o dolo ou a
culpa; e, ainda, um elemento causal-material, que é o dano e a respectiva relagao
de causalidade. Esses trés elementos, apresentados pela doutrina francesa como
pressupostos da responsabilidade civil subjetiva, podem ser claramente
identificados no artigo 186 do Cddigo Civil, mediante simples analise de seu texto

(...).

Além disso, o sistema civil também considera ato ilicito quando o titular do direito
se excede ao exercé-lo, nos termos do art. 187 do Cddigo Civil, vejamos: "também
comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente
os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons
costumes."

Passo a analisar cada um destes elementos.

O primeiro elemento da responsabilidade civil é a andlise da conduta praticada pela
requerida, isto é, se esta é ilicita, ou se limitou ao exercicio regular do seu direito
de expressao.

E incontroverso nos autos que a ré foi a responsavel pela autoria e publicacdo dos
comentarios colacionados as fls. 445 e 482. O que se discute é se houve abuso do
direito no teor das publicacdes.

Da analise detida das mensagens postadas, ndo vislumbrei qualquer excesso por
parte da requerida, mas apenas o exercicio do seu direito de opinido.

O que se percebe é que a requerida se valeu de uma rede social para manifestar o
seu descontentamento com o resultado de uma demanda judicial na qual litigou
contra o autor, sem, contudo, ultrapassar os limites da critica e da divergéncia de
opinides acerca do julgamento do feito e da conduta do mesmo.

Ora, a mera utilizacao de expressdes como "grileiro" e "vagabundo" ndo sao
suficientes para afrontar a honra e integridade moral de quem ocupa um cargo
publico, a fim de que se possa falar em reparagdo moral.

Nao podemos olvidar que quem age em nome da coletividade, deve abdicar de
parte de sua intimidade, para submeter-se ao crivo da opinido publica. Este € um
onus a ser suportado.

Foi exatamente o que ocorreu no caso em aprego, sendo que o julgamento da acao
judicial envolvendo o autor gerou uma critica publicada em rede social, o que
natural na vida em sociedade, especialmente, de quem exerce atividade publica.

O descontentamento manifestado pela requerida ndo ultrapassou os parametros da
razoabilidade, especialmente, se levado em consideracdao que a mesma litigou
diretamente contra o autor na demanda possessoria a que se referiu na
publicacao.

Como se ndo bastasse, restou evidenciado nos autos que a mensagem foi publicada
em ambiente restrito, dentro um uma comunidade virtual de nome
"MudangalaGoias", com numero limitado de membros, ou seja, ndo estamos



defronte de uma mensagem em que se perde o controle da extensdo de seu texto,
diante do nimero indefinido de pessoas que ele pode alcancar.

Além disso, apesar de alegar que as publicagdes afetaram a sua imagem no meio
social em que exercia a fungao publica, ndo ha nos autos nenhum documento capaz
de provar qualquer repercussao que tenha afetado a sua honra e imagem.

Ainda que se possa compreender certo desconforto e inquietagdo causados pela
publicacdo da mensagem, ndo se depreendem da atuagdo da ré os elementos
constitutivos da responsabilidade civil.

Assim, descaracterizado o ato ilicito, consubstanciado no abuso de direito de
expressdo, afasta-se o dever de indenizar.

Por estas razdes, a improcedéncia dos pedidos é medida que se impde.

DO DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos. Em conseqliéncia, julgo
extinto o processo com a apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do
CPC.

Condeno o autor ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, que fixo
em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 20, § 4° do Cddigo de Processo
Civil, a ser revertido em favor do CEAJUR.

ApOs o transito em julgado e o efetivo cumprimento, dé-se baixa na Distribuig

ao e arquivem-se os autos.
Publique-se. Registre-se e intimem-se.
Brasilia - DF, 29 de janeiro de 2016.

GIORDANO RESENDE COSTA
Juiz de Direito



