ACORDADO
(SDI-1)
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PROCESSO N°

TST-E-ED-RR-9953600-29.2006.5.09.0013

RECURSO DE EMBARGOS EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSO DE REVISTA REGIDO
PELA LEI 11.496/2007. DOMA DE ANIMAL POR
JOQUEI. ACIDENTE DE TRABALHO OCORRIDO
EM 1998, NA VIGENCIA DO CcODIGO CIVIL DE
1916. RESPONSABILIDADE OBJETIVA
PREVISTA NO ARTIGO 927, PARAGRAFO
UNICO, DO CcODIGO CIVIL DE 2002.
APLICAGAO RETROATIVA DA NORMA NAO
CONFIGURADA. A responsabilidade
objetiva prevista no artigo 927,
pardgrafo unico, do Cdédigo Civil de
2002, apenas confirmou o entendimento
jurisprudencial baseado na teoria do
risco ja aplicada antes mesmo do advento
do Cdébdigo Civil de 2002. Portanto, a
aplicacdo de responsabilidade objetiva
a caso anterior ao novo Cédigo Civil néo
revela aplicacgdo retroativa de norma.
Precedentes. Recurso de Embargos
conhecido e ndo provido.

JULGAMENTO EXTRA PETITA. INDENIZACAO
POR LUCROS CESSANTES. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA.
SUMULA 296, I, DO TST. O presente
recurso de embargos encontra-se sujeito
a4 sistemdtica da Lei 11.496/2007,

devendo o) recorrente demonstrar
divergéncia jurisprudencial
especifica, sob pena de nao
conhecimento do apelo. Caso em que a
Turma, apods analise do acoérdao
regional, concluiu ter o reclamante
formulado pedido de indenizacao

decorrente de danos materiais por
lucros cessantes, com fundamento no
artigo 1.059 do Cébdigo Civil de 1916 e
nos moldes do artigo 293 do CPC, nédo se
confundindo com <caso retratado no
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aresto paradigma, em que foi
reconhecida pelo Tribunal Regional a
auséncia de pedido do reclamante quanto
ao pagamento do adicional convencional
de horas extras e, mesmo assim, o
Regional o defere, incorrendo em
julgamento extra petita. Portanto, néo
configurada a divergéncia
jurisprudencial, uma vez que o aresto se
mostrou inespecifico por ndo abordar,
com fidelidade, a situacdo aventada no
acdrddo embargado. Incidéncia da Sumula
296, I, do TST. Recurso de embargos néo
conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos

em Embargos de Declaracao em Recurso de Revista n°
TST-E-ED-RR-9953600-29.2006.5.09.0013, em que é Embargante
e Embargados e

A 7% Turma desta Corte, mediante acdrddo de fls.
466-476v, na fracdo de interesse, ndo conheceu do recurso de revista do

reclamado quanto aos temas "aplicacdo do artigo 927 do

novo codigo civil — acidente ocorrido em 1998" e "acidente de trabalho
- dano moral e patrimonial - indenizacdo". Quanto ao recurso de revista

do , & 7% Turma também dele ndo conheceu no que tange

a responsabilidade pelo acidente.

Embargos de declaracdo foram opostos por ambos o0s
reclamados, que foram acolhidos parcialmente, para sanar omissdo, com
efeito modificativo, no sentido de ndo conhecer do recurso quanto aos
temas "julgamento extra petita" e "responsabilidade pelo acidente -
teoria do risco criado", conforme acdrddo de fls. 495-501.

Inconformado, o reclamado interpde

recurso de embargos de fls. 503-542, sustentando, em sintese, a
impossibilidade de aplicacdo da teoria da responsabilidade objetiva do
empregador nos casos ocorridos sob a égide do Cdébdigo Civil de 1916, na

medida em que este diploma contemplava tdo somente a aplicacdo da teoria
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da responsabilidade civil subjetiva. Ademais, insiste na alegacédo de
Jjulgamento extra petita por parte do Tribunal Regional quanto a fixacdo
de pensédo vitalicia ao espdlio do reclamante e, por fim, a ndo ocorréncia
da vedacdo imposta pela Sumula 126 do Tribunal Superior do Trabalho.
Argumenta ser inaplicavel o artigo 927 do Cdbdigo Civil de 2002 e sustenta
ter havido violacédo dos artigos 159 do Cédigo Civil de 1916, 2.035 e 2.044
do Cédigo Civil de 2002, 7°, inciso XXVIII, da Constituicdo da Republica
e 293 do Cébdigo de Processo Civil, trazendo, ainda, arestos para cotejo
de teses e demonstracgdo de divergéncia jurisprudencial.

Juizo de admissibilidade do recurso de embargos
efetivado na forma disposta na Instrucdo Normativa n® 35/2012, conforme
fls. 577-578.

Intimados regularmente os embargados (fl1. 579),
apenas o reclamante se manifestou, mas ndo ofereceu impugnag¢do ao recurso
de embargos e, sim, impugnacdo aos embargos declaratdérios, como se
observa as fls. 580-582.

Desnecesséiria a remessa dos autos a Procuradoria Geral
do Trabalho, de acordo com o artigo 83, § 2°, II, do Regimento Interno
do Tribunal Superior do Trabalho.

E o relatério.

vVorTo

1 - PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Atendidos oS pressupostos extrinsecos de
admissibilidade, relativos a tempestividade (fls. 502 e 575),

representacdo processual (fl. 447) e preparo (fls. 330, 373, 374 e 543).

Em atencdo ao Ato TST n° 713/SEGJUD.GP, de 26 de
outubro de 2012, que revogou o Ato TST 440/SEGJUD.GP, de 28 de junho de
2012, registre-se que os numeros de inscricg¢do das partes no cadastro de
pessoas fisicas e juridicas da Receita Federal do Brasil j& constam dos
autos, na fl. 503 do processo fisico, passo ao exame dos pressupostos

intrinsecos do recurso de embargos.
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Convém destacar que o presente recurso de embargos néo
se rege pela Lei 13.015/2014, porquanto interposto contra deciséo

publicada antes de 22/09/2014, data da vigéncia da referida norma.

2 - PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

2.1 - ACIDENTE DE TRABALHO OCORRIDO EM 1998.
RESPONSABILIDADE CIVIL. APLICACAO DA TEORIA DO RISCO. ARTIGO 927 DO
cODIGO CIVIL DE 2002

Conhecimento

A 7% Turma ndo conheceu do recurso de revista do

reclamado , por entender ndo ter havido violac&o dos

artigos 2.035 e 2.034 do Cébdigo Civil de 2002, mantendo a aplicacédo da
teoria da responsabilidade objetiva adotada pelo TRT da 9% Regido, sob

0s seguintes fundamentos:

"APLICA(;AO DO ARTIGO 927 DO NOVO CODIGO CIVIL —
ACIDENTE OCORRIDO EM 1998

CONHECIMENTO

O reclamado aponta violagdo dos artigos 2035 e 2044 do Novo Cdédigo
Civil, uma vez que o TRT aplicou ao caso concreto o artigo 927, paragrafo
primeiro, do mesmo diploma legal, quando o acidente ocorreu em 1998, na
vigéncia do Cadigo Civil de 1916.

De fato, a decisdo atacada faz referéncia ao 8§ 1°, do artigo 927 do CPC,
do Novo Codigo Civil e o acidente — fato incontroverso, inclusive — ocorreu
em 1998.

Todavia, ndo se ha de falar em violagdo dos artigos 2035 e 2044 do
Novo Cddigo Civil. Isso porque, apesar da referéncia, verifica-se do
conteudo decisorio, que o fundamento do acdrdéo regional €, em verdade, o
artigo 159 do CC de 1916, onde ha previsao expressa da obrigacdo de reparar
0 dano em caso de violacdo de direito, com consequente prejuizo, causado
por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia.
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O TRT registrou expressamente que a contratacdo do de cujus para a
doma do animal néo estava incluida nas atividades inerentes ao joquei:

‘Restou comprovado nos autos, por confissdo de ambos 0s
prepostos (fl. 271), que aquele cavalo estava sendo domado pelo
‘de cujus’, quando aconteceu o fato. O fato foi: por volta das
14hs, no trajeto para a pista de corrida, o animal empinou, virou
de costas, derrubou o cavaleiro, caindo sobre o abddémen dele
(laudo pericial, fl. 291); o rapaz foi transportado ao hospital, indo
a falecer 14 dias depois!

Ora, ‘domar cavalo’, principalmente os de nivel para um
Jockey Club, ndo € tarefa para qualquer um e de qualquer forma!
E necessario experiéncia para a funcéo, preparo e meios!

O espdlio garante que havia experiéncia, 0 que, alids, se
comprova pelo longo tempo de servigco (8 anos), de 1990 a
11/98). Porém, o0s autos ndo revelam que essa experiéncia
confessada fosse para a ‘doma de cavalo’, presumindo-Se, entéo,
que era para as atribuicdes normais de qualquer joquei.

E quanto ao preparo? Quais as condi¢Ges do cavalo?
Estressado?? Ja estava preparado para montaria?? E, se
estivesse, 0 seria para a forma como realizada naquela tarde
fatidica?? O cavalo se achava, regularmente, encilhado?? A
quem cabia essa atribuicdo? Ao joquei, ao treinador? A quem?
Quais as condicbes de uso das rédeas?? E, como foi feita a
montaria? O joquei estava regularmente paramentado, para
aquela finalidade especifica?? E, as condi¢bes fisicas e
emocionais do cavaleiro permitiam a montaria para aquela
tarde?? E, no estdgio daquela doma, aquele era o local
apropriado para a montaria? Quando do fato, estava ou nao
presente o treinador? Alias, havia um treinador, acompanhando
aquele processo de ‘doma’? Era necessario??

Todas essas indagacGes acham-se sem respostas, nos
presentes autos! A pericia ndo cuidou disso, a parte reclamada
ndo se preocupou em inclui-las no rol de seus quesitos e,
também, ndo ha essas respostas, quer em documentos, quer na
prova oral produzida (que, diga-se de passagem, se limitou aos
depoimentos pessoais das partes (ata fls. 280 e 271).

Se em atividades cotidianas de joquei o risco de queda ja é
iminente, bastando que o cavalo empine (empinacdo que é
normal, conforme pericia, fl. 192, quesito 2) e ndo haja o regular
manejo das rédeas (pericia, fl. 192), o que se dizer da atividade
especifica de ‘doma’, em que o cavalo sequer adestrado esta (ao
menos o suficiente)?? (grifei)’
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Registre-se que o artigo 159 do CC de 1916 corresponde ao caput do
artigo 927 do Cdédigo Civil vigente.

No caso concreto, era onus da prova do reclamado a comprovagéo de
que a contratacdo do joquei para atividade diferente daquela inerente a sua
fungdo, qual seja, a doma do animal, foi cercada de todas as cautelas
necessarias a evitar acidentes.

Né&o conhego" (fls. 469-469v).

Em sede de embargos de declaracao opostos pelo

a 7% Turma assim se pronunciou:

"EMBARGOS DE DECLARAQAO DE

O embargante aponta omissao no que diz respeito ao exame dos artigos
159 do Cddigo Civil vigente na época dos fatos, bem como dos artigos 818
da CLT e 333, I, do CPC, uma vez que era do autor provar os fatos alegados.
Afirma ndo ser o caso de aplicagdo do artigo 927, paragrafo Unico, do Codigo
Civil (teoria do risco criado).

Sem razéo.

Quanto a matéria probatoria, houve abordagem explicita na decisdo
embargada, conforme a seguir:

"Ora, nos termos do julgamento do recurso de revista do
segundo reclamado, registre-se que ndo houve comprovagéo de
que o fato resultou de caso fortuito ou forca maior. Ao revés, o
TRT registrou expressamente, na exata aplicacdo do artigo 156
do CC de 1916, que a contratacdo do de cujus pelo segundo
reclamado, para a doma do animal, ndo estava incluida nas
atividades inerentes ao joquei.

Era 6nus da prova do segundo reclamado a comprovacao
de que a contrata¢do do joquei para atividade diferente daquela
inerente a sua funcgéo, qual seja, a doma do animal, foi cercada de
todas as cautelas necessarias a evitar acidentes. O Regional, ao
contrario, registrou que a experiéncia do de cujus era para
exercer o oficio especifico de joquei e ndo para domar o cavalo.
E, se 0 segundo reclamado permite ou mesmo determina que o
jéquei dome o cavalo, por 6bvio, assume o risco por essa atitude.

E exatamente o que diz o artigo 156 do CC de 1916, onde
h& previsao expressa da obrigacéo de reparar o dano em caso de
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violacao de direito, com consequente prejuizo, causado por acao
ou omissdo voluntaria, negligéncia, ou imprudéncia.
Incolume o artigo 7°, XXVIII, da Constituicdo Federal."”

Porém, ndo houve analise do tema a luz da teoria do risco, consoante
trazido pelo embargante, razéo pela qual passo a aprecia-lo.
A Corte de origem assim julgou a matéria (fls. 333-verso/338):

"Com o devido respeito, ndo se pode atribuir o infortunio,
sem mais nem menos, a obra da fatalidade e, muito menos,
vincula-lo, em termos de culpa, a participacdo exclusiva do
trabalhador, isto porque sua conduta no evento ndo guarda
similitude com a de outros cavaleiros.

A atividade do trabalhador, no caso, era de risco. E, ao
contrario da tonica do laudo pericial e da propria sentenca
recorrida, inviavel querer se comparar essa atividade,
simplesmente, com a de outros joqueis, como se similares
fossem! Quando do falecimento, ndo se tratou de corrida ou de
preparacdo ou treino para corrida, que sdo as situagdes normais,
corrigueiras, de atuacdo do joquei, como daqueles referidos no
laudo pericial (quesito 2, fl. 192). Restou comprovado nos autos,
por confissdo de ambos os prepostos (fl. 271), que aquele cavalo
estava sendo domado pelo ‘de cujus’, quando aconteceu o fato. O
fato foi: por volta das 14hs, no trajeto para a pista de corrida, o
cavalo empinou, virou de costas, derrubou o cavaleiro, caindo
sobre o abdémen dele (laudo pericial, fl. 291); o rapaz foi
transportado ao hospital, vindo a falecer 14 dias depois!

Ora, ‘domar cavalo’, principalmente os de nivel para um
Jockey Club, ndo é tarefa para qualquer um e de qualquer forma!
E necessario experiéncia para a funcdo, preparo e meios!

O Espdlio garante que havia experiéncia, 0 que, aliés, se
comprova pelo longo tempo de servico (08 anos, de 1990 a
11/98). Porém, 0s autos ndo revelam que essa experiéncia
confessada fosse a para ‘doma de cavalo’, presumindo-Se, entao,
que era para as atribuicdes normais de qualquer joquei.

E, quanto ao preparo? Quais as condi¢fes do cavalo?
Estressado?? Ja estava preparado para a montaria?? E, se
estivesse, 0 seria para a forma como realizada, naquela tarde
fatidica?? O cavalo se achava, regularmente, encilhado?? A
quem cabia essa atribuicdo? Ao joquei, ao treinador? A quem?
Quais as condicbes de uso das rédeas?? E, como foi feita a
montaria? O cavaleiro estava regularmente paramentado, para
aquela finalidade especifica?? E, as condicfes fisicas e
emocionais o cavaleiro permitiam a montaria, para aquela
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tarde?? E, no estdgio daquela doma, aquele era o local
apropriado, para a montaria? Quando do fato, estava ou nao
presente o treinador? Alias, havia um treinador, acompanhando
aquele processo de ‘doma’? Era necessario??

Todas essas indagacOes acham-se sem respostas, nos
presentes autos! A pericia ndo cuidou disso, a parte reclamada
ndo se preocupou em inclui-las no rol de seus quesitos e,
também, ndo ha essas respostas, quer em documentos, quer na
prova oral produzida (que, diga-se de passagem, se limitou aos
depoimentos pessoais das partes (ata fls. 280 e 271).

Se em atividades cotidianas de joquei o risco de queda ja é
iminente, bastando que o0 cavalo empine (empinacdo que é
normal, conforme pericia, fl. 192, quesito 2) e ndo haja o reqular
manejo das rédeas (pericia, fl. 192), o que se dizer da atividade
especifica de ‘doma’, em que o cavalo sequer adestrado esta (ao
menos o suficiente)??

Em virtude do risco inerente a atividade, em havendo
infortdnio e consequente dano, cabe ao contratante e demais
beneficiarios do servico demonstrarem que tomaram,
preventivamente, todas as medidas e precaucfes para
neutralizacdo do risco de modo que, a partir dai, se possa
perquirir de culpa do prestador, de caso fortuito/forga maior ou,
ainda, de responsabilizacdo de terceiro.

Sem essa comprovacao, a culpa da parte reclamada é
presumida! Aplicagdo da ‘teoria do risco criado’!

De fato, nos termos do art. 927, paragrafo Unico, do
Caodigo Civil, a exploracdo econdmica de uma atividade que
exponha os trabalhadores a risco de vida implica, como
contrapartida, a presuncdo de culpa do empreendedor nas
hipGteses em que venha a se verificar a existéncia de um acidente
de trabalho, transferindo-lhe o 6nus da prova de demonstrar a
existéncia de excludentes de sua culpa no caso concreto.

E 0 que ocorre no presente caso.

A pretensdo é de reparacdo de danos materiais e morais,
com pedido de responsabilizagdo solidaria dos reclamados,
(1° reclamado) e (2°

reclamado).

Ainda que, incidentalmente, se argumente que houvera
vinculo de emprego entre o ‘de cujus’ e o ,
ndo é a hipotese.

A documentacdo, notadamente o ‘Cddigo Nacional de
Corridas’ (documento em fl. 91), define o joquei como
‘profissional auténomo habilitado para conduzir cavalos em
treinamentos ou em pareos’ (Art. 4°, item 44, pag. 06), ¢ essa
‘autonomia’ ndo restou descaracterizada por prova em contrario.
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No caso em tela, a responsabilidade primeira, direta pelos
danos ¢ do proprietario do cavalo ‘Grand Max’, o 2° reclamado
. N&o somente pela condi¢do de dominio do
animal causador do acidente, mas também e fundamentalmente,
porgue se presume nos autos tenha sido quem contratou o joquei
em questdo para o processo de ‘doma’! E bem verdade que a tese
do 2° reclamado é a negativa dessa contratacdo do joquei, 0 que
seria de competéncia do treinador (nesse sentido, o depoimento
pessoal do preposto do 2° reclamado, fl. 271), todavia, se trata de
afirmacdo gratuita nos autos, além do que o preposto do Jockey
Club (1° reclamado) expressa, em seu depoimento pessoal, que
0s joqueis sdo contratados pelos proprietarios das montadas que
sdo oferecidas! Cabia ao proprietario, 2° reclamado, fazer a
prova de que, para o caso especifico, a contratacdo nédo foi feita
por ele e, sim, pelo treinador.”

O caso presente revela interessante faceta relacionada com a reparagédo
de danos decorrentes de acidente do trabalho no trato com animais.

O TRT reconheceu a responsabilidade do embargante, com fulcro no
paragrafo unico, do artigo 927, do Cédigo Civil, autorizador do dever de
reparacao em caso de exercicio de atividade de risco, que torna objetiva a
fundamentacéo.

E, efetivamente, tem raz&o.

Inicialmente, ressalto a necessidade de ser invocada a regra prevista no
artigo 936, do mesmo Diploma Civil, que, repetindo antigo preceito contido
no artigo 1.527, do CC/16, consagra a responsabilidade objetiva do
proprietario do animal pelos acidentes por estes causados, ressalvando a
culpa da vitima e a for¢a maior, como circunstancias excludentes.

Sobre o tema, pontua Sérgio Cavalieri Filho:

"A luz do art. 1.527, do Codigo de 1916, parece-nos que
ndo havia como fugir da presuncgéo da culpa in vigilando ou in
custodiando. E assim era porque aquele dispositivo permitia ao
dono ou detentor do animal elidir sua responsabilidade provando
que o guardava com cuidado preciso. Havia, portanto, a inversao
do 6nus da prova quanto a culpa, que deixava de incumbir a
vitima e passava ao guarda.

Mas o Cdédigo de 2002 mudou de posic¢do. O art. 936 ndo
mais admite ao dono ou detentor do animal afastar sua
responsabilidade provando que o guardava ou vigiava com
cuidado preciso, ou seja, provando que néo teve culpa. Agora, a
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responsabilidade s6 podera ser afastada se o dono ou detentor do
animal provar fato exclusivo da vitima ou forca maior. Temos
destarte, uma responsabilidade objetiva tdo forte que ultrapassa
os limites da teoria do risco criado ou do risco-proveito. Tanto é
assim gue nem todas as causas de exclusao do nexo causal, como
0 caso fortuito e o fato de terceiro, afastardo a responsabilidade
do dono ou detentor do animal. A vitima so tera que provar o
dano, e que este foi causado por determinado animal A defesa do
réu estara restrita as causas especificadas na lei, e o énus da
prova sera seu. Ndo esta afastada a toda evidéncia a defesa
fundada no fato de ndo ser dono nem detentor do animal”.
(grifos postos)

Mas, ainda que assim ndo fosse, a atividade do falecido era
notoriamente de risco, autorizando, assim, a solucdo com base no artigo 927,
paragrafo nico, do CC.

Isso porque quem lida com animais esta submetido a uma
probabilidade muito maior de sofrer danos cuja causa esta na propria
imprevisibilidade do comportamento, imposta por fatores sobre os quais, por
mais que seja habil no desempenho de sua funcdo, 0 homem ndo tem
controle, sendo esse fator de risco propiciado pelo empregador.

Risco € o "complexo de perigos que se podem apresentar no
desenvolvimento das vérias atividades produtivas, conforme a qualidade, o
lugar e o tempo de trabalho e seus sistemas, os instrumentos e 0 material
trabalhado”, hd muito ensinava Bento de Faria e, hoje, leciona Teresinha
Lorena Pohlmann Saad .

Por sua vez, ensina Maria Helena Diniz que o perigo deve resultar do
exercicio da atividade, e ndo do comportamento do agente; conceitua
atividade perigosa como sendo aquela que contém

[...] notavel potencialidade danosa, em relagdo ao critério
de normalidade média, revelada por meio de estatisticas e
elementos técnicos da experiéncia comum. Logo, todo aquele
que desenvolve atividade licita que possa gerar perigo para
outrem devera responder pelo risco, exonerando-se o lesado da
prova da culpa do lesante.

Para Sérgio Cavalieri Filho , jaA mencionado, "quem se dispGe a exercer
alguma atividade perigosa terd que fazé-lo com seguranca, de modo a néo
causar dano a ninguém, sob pena de ter que por ele responder

Firmado por assinatura digital em 23/08/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.



fls.11

PROCESSO N° TST-E-ED-RR-9953600-29.2006.5.09.0013

independentemente de culpa”, sendo essa a sintese da responsabilidade
objetiva, na qual hd um dever de seguranca que se contrapfe ao risco .
Rui Stoco, por sua vez, assevera que

[...] a periculosidade € insita a propria atividade, com forca
para dispensar qualquer outra indagacao para impor a obrigagéo
de reparar, devendo aquele que exerce ocupacdo, profissao,
comércio ou industria perigosa assumir 0s riscos delas
decorrentes, pois, mesmo sabendo da potencialidade ou
possibilidade de danos a terceiros, ainda assim optou por
dedicar-se a esse mister.

Em verdade, nas hipdteses de exercicio de atividade
notoriamente perigosa, 0 dano e a reparacdo ndo devem ser
aferidos pela medida da culpabilidade, mas decorrer do fato
causador da lesdo de um bem juridico.

Evaristo de Moraes, com precisdo e ha muito tempo, indicava a postura
que deve ser adotada na interpretacdo das regras disciplinadoras da
responsabilidade objetiva, 0 que pode ser aplicada ao contrato de trabalho,
afastando a equivocada nocdo de que o dever decorre da préatica de ato ilicito:

Para que haja a reparacdo [...] ndo é preciso, pelo lado civil,
existir imputabilidade, ou culpabilidade. Nao se trata de
condenar o individuo a sofrer pena pecuniaria; mas, sim,de
conduzi-lo a suportar as consequéncias de um risco, resultante do
exercicio de sua atividade licita.

Destaco a observacao feita acima no sentido de que o fundamento nao
reside no exercicio de atividade ilicita, a amparar a regra classica da
responsabilidade subjetiva, mas, sim, na circunstancia de propiciar o agente,
pelo exercicio habitual de sua atividade, um risco maior para aqueles que a
ele estdo sujeitos, notadamente em se tratando de empregados que,
diuturnamente, lidam de forma préxima com essa realidade.

No caso, o labor se referiu a "doma™ de cavalo. Esse fato amplia 0s
fatores que causam o acidente, em virtude de ndo possuir controle absoluto
das reacdes em virtude da agressividade natural de que séo portadores, ainda
que motivadas pelo instinto de defesa ou de sobrevivéncia.

A caracteristica de reatividade do animal, diante do fator de estresse,
amplia a intensidade do perigo que o manejo, por si SO, propicia.
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Por mais que deseje e disponha de conhecimentos, habilidade e
tecnologia, 0 homem jamais conseguira domar completamente os animais e
ter sobre eles absoluto controle. Todos os dias cdes agridem os seus donos;
domadores circenses sdo vitimas dos animais domesticados, etc, diante de
uma situacdo de defesa ou mesmo gerada pelo instinto de sobrevivéncia.

Ante o perigo, o animal reage e o faz utilizando as "armas" de que
dispde para repelir a agressao ou tentar dela livrar-se. O acidente, na hipétese
dos autos, foi causado — é fato incontroverso — quando "o cavalo empinou,
virou de costas, derrubou o cavaleiro, caindo sobre o abdémen dele (laudo
pericial, fl. 291)", o que ocasionou a morte do empregado.

N&o se pode, em tal hipdtese, invocar, como excludente, a culpa
exclusiva da vitima. 1sso se daria se a sua atitude néo estivesse relacionada ao
exercicio normal de suas atividades laborais, como no classico exemplo de
uma pessoa que atica um céo e este vem a mordé-la, diante do fato ensejador
do dano: o instigamento a reagdo agressiva.

A obrigacéo, portanto, foi corretamente definida, nos exatos termos do
artigo 927, paragrafo unico, do Caédigo Civil.

Com essas consideracgdes, acolho parcialmente os presentes embargos
de declaragdo, com efeito modificativo, para sanando omisséo, ndo conhecer
do recurso de revista com relacdo ao tema "responsabilidade pelo acidente —
teoria do risco criado” (fls. 467-501).

Nas razdes do recurso de embargos de fls. 503-542,
sustenta o reclamado que nos casos de acidentes de trabalho ocorridos
sob a égide do Cédigo Civil de 1916 e seu artigo 159, ou seja, antes da
vigéncia do artigo 927, paradgrafo tuUnico, do Cdédigo Civil de 2002,
contemplava-se Unica e exclusivamente a aplicacdo da teoria subjetiva
da responsabilidade civil, argumentando ser invidvel a aplicacé&o da
teoria da responsabilidade objetiva do empregador com base no risco. Com
isso requer, preliminarmente, o retorno dos autos a Turma de origem para
apreciacdo dos requisitos ensejadores da responsabilidade subjetiva.
Fundamenta seu apelo em divergéncia Jjurisprudencial com arestos
colacionados e violacdo dos dispositivos de lei indicados.

A0 exame.
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De inicio, cumpre ressaltar ser imprdépria a alegacédo
de ofensa a dispositivos legais e constitucionais, em face da redacéo
do artigo 894, II, da CLT, conferida pela Lei 11.496/2007, que excluiu
das hipdteses de cabimento dos embargos a indicacédo de afronta a preceito
de lei ou da Constituicdo Federal.

Por outro giro, a pretensdo de retorno dos autos a
Turma de origem para exame dos elementos ensejadores da responsabilidade
subjetiva esvazia-se ao se confundir com a prdépria questdo primordial
de insurgéncia quanto a aplicacédo da responsabilidade objetiva. Ademais,
0 aresto em que buscou a parte respaldar esse argumento nao revela
qualguer especificidade com o caso em apreco, na forma da Sumula 296,
I, do TST, na medida em que assenta tese genérica de inaplicabilidade
da responsabilidade objetiva, devendo o TRT examinar sob o enfoque da
responsabilidade subjetiva, em face da vedacdo contida na Sumula 126 do
TST.

Conforme observado, o acdérddo da 72 Turma deste
Tribunal Superior entendeu ndo se tratar a questdo de violagdo dos artigos
2.035 e 2.044 do novo Cébdigo Civil, mas sim de aplicacgdo do artigo 159
do Cédigo Civil de 1916, cuja redacgdo corresponde ao caput do atual artigo
927 do Cbébdigo Civil de 2002. Ndo obstante a mencdo ao paragrafo Unico
do artigo 927 do Cdbdigo Civil de 2002 pelo TRT, o principal fundamento
do acdérddo deste teria sido a responsabilidade aquiliana, previséo
normativa expressa da obrigacdo de reparar o dano em caso de violacgdo
de direito, causado por agdo ou omissdo voluntédria, negligéncia ou
imprudéncia, com a conclusdo de que seria &nus probatdério do reclamado
comprovar gque a contratacdao do reclamante para atividade diferente
daquela inerente a sua funcédo teria sido cercada de todos os cuidados
necessarios a evitar possiveis acidentes e, em ndo o fazendo, atraiu a
aplicacdo da teoria do risco criado.

Nesse contexto, o aresto transcrito as fls. 557-566
(TST-RR-119/2005-012-21-00.0) proveniente da 82 Turma deste Tribunal
Superior, de relatoria da Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, e
publicado no DEJT de 12/11/2009, demonstra divergéncia jurisprudencial

vidlida e especifica, consoante denota a respectiva ementa:
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"RECURSO DE REVISTA - ACIDENTE DO TRABALHO -
PRESCRICAO — LESAO ANTERIOR A VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°45/2004. A C. SBDI-1 pacificou o entendimento de
que é aplicavel o prazo prescricional previsto no Cadigo civil as pretensdes
de indenizagdo por dano moral e/ou material decorrentes de acidente do
trabalho, quando a leséo for anterior a vigéncia da Emenda Constitucional n°
45/2004. Precedente: TST-E-RR-99.517/2006-659-09-00.5. ACIDENTE
DE TRABALHO - DANOS MORAIS E MATERIAIS - FATO
OCORRIDO NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 1916 —
INEXISTENCIA DE DOLO OU CULPA. 1. O Cddigo Civil de 1916
consagrava exclusivamente a responsabilidade subjetiva, que obrigava a
reparacdo do dano na hipotese de dolo — agdo ou omissdo voluntéaria — ou
culpa — negligéncia, imprudéncia ou impericia — na conduta causadora do
eventus damni. A Constituicdo, no artigo 7°, XXVIII, também contempla
esta hipotese. Ja o Cadigo Civil de 2002 prevé tambeém a responsabilidade
civil objetiva, com a teoria do risco da atividade, cujos elementos
identificados sdo o dano, a conduta e o nexo causal, e prescindem da
comprovagdo da culpa. 2. O acidente de trabalho que vitimou o
ex-empregado ocorreu em 1994, época em que a obrigacdo de indenizar
limitava-se a hipdtese de comprovacdo da culpa. 3. Os fundamentos
consagrados pelo v. acorddo regional ndo revelam dolo, negligéncia,
imprudéncia ou impericia da Reclamada. Denotam claramente a aplicagéo da
responsabilidade civil objetiva a um fato ocorrido numa época em que tal
configuragdo ndo ensejava a obrigagdo de indenizar. Recurso de Revista
parcialmente conhecido e provido” (fls. 557-566).

Ante o exposto, conheco do recurso de embargos por

divergéncia jurisprudencial.

Mérito

Discute-se acerca da possibilidade de aplicacgdo da
responsabilidade civil objetiva com base na teoria do risco criado,

prevista no artigo 927, pardgrafo unico, do Cédigo Civil de 2002, quando
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da responsabilizacdo de empregador em acidente de trabalho ocorrido em
1998, ou seja, na vigéncia do Cddigo Civil de 1916.

Inicialmente, cabe rememorar o voto condutor do
recurso de revista do reclamado, onde se ressalta que, apesar do acdrdio
do TRT mencionar o paragrafo tnico do artigo 927 do Cddigo Civil de 2002,
ndo houve ofensa aos artigos 2.035 e 2.044 do atual Cdédigo Civil, uma
vez que o conteudo do acdrddo regional corresponderia efetivamente aquele
do artigo 159 do Cbédigo Civil de 1916. Ademais, teria o Tribunal Regional
registrado expressamente que a contratacdo do de cujus para doma do animal
nédo se encontrava incluida nas atividades inerentes a funcédo de jbéquei,
constituindo, portanto, &nus probatdério do reclamado a comprovacgdo de
que a contratacdo do jbéquei para atividade estranha aquelas inerentes
a sua funcdo estava cercada de todas as cautelas necessirias a evitar
possiveis acidentes ou fatalidades, conforme ocorrido in casu.

Mostra-se igualmente oportuno apreciar a
fundamentacdo expedida pela 7% Turma, em sede de embargos de declaracéo,
no sentido de esclarecer que a obrigacdo foi corretamente definida nos
termos do artigo 927, pardgrafo tnico, do Cédigo Civil, quanto a reparacdo
de danos em caso de exercicio de atividade de risco. Invoca-se também
o artigo 936 do Cbébdigo Civil, cujo contetdo remete ao artigo 1.527 do
Cébdigo Civil de 1916 e aponta responsabilidade objetiva do proprietéario
do animal pelos danos por este causados. Ainda, atesta que o fundamento
para a responsabilidade ndo estaria no exercicio de atividade ilicita,
pressuposto da responsabilidade subjetiva, mas em proporcionar o agente,
através do exercicio habitual de sua atividade, risco maior aos
empregados a ele sujeitos. Diante da reatividade do animal perante
estresse e o0 seu manejo por profissional ndo qualificado para a doma,
contratado pelo embargante para tal, a Turma aponta a caracterizacdo de
risco criado, assim possibilitando a aplicacdo da teoria objetiva.

Regra geral no Direito Civil Dbrasileiro, a
responsabilidade civil subjetiva é aquela decorrente de dano causado por
meio de ato ilicito doloso ou culposo. Para sua configuracdo exige-se
a comprovacdo do dano, nexo causal e culpa do agente, a qual, segundo

a teoria classica, seria fundamento e pressuposto necessario do dano
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indenizéavel. Nesta concepcdo sb se configura a responsabilidade do agente
causador do dano se este tiver agido com dolo ou culpa.

Ndo obstante, atualmente, sem prejuizo quanto a regra
geral, por se entender que a culpa é insuficiente para regular todos os
casos de responsabilidade civil, juristas e aplicadores do direito tém
se voltado para a responsabilidade objetiva, objeto de controvérsia
destes autos. Trata-se de hipdtese na qual a culpa do agente causador
¢ Jjuridicamente irrelevante, bastando a comprovacdo do dano e O nexo
causal para o surgimento do dever de reparar.

Apoiada na teoria do risco, a fundamentacdo da
responsabilidade civil desloca-se da culpa para a ideia de risco,
entendido como "risco-proveito" ou "risco criado", este tltimo abordado
no acdérdédo recorrido, segundo o qual é indenizavel, sem indagacdo de
culpa, o dano decorrente de exposicdo e tolerdncia de alguém a determinado
risco, quando ndo empregadas medidas preventivas tecnicamente adequadas
para evita-lo.

Deste modo, ndo obstante a teoria da responsabilidade
subjetiva ter sido acolhida como regra geral no Cdbdigo Civil de 1916 e
no atual Cédigo Civil de 2002, as teorias objetivas ndo restaram de todo
abandonadas no direito brasileiro, estando contempladas em diversas
disposic¢des esparsas, normativas e jurisprudenciais, até a inovacdo que
representou sua insercdo no ordenamento patrio no paragrafo Unico do
artigo 927 do novo Cédigo Civil. Lembra Wladimir Valler que, ndo obstante
o Cdbdigo Civil de 1916

"ter adotado a teoria classica da culpa, a teoria objetiva se estabeleceu
em varios setores da atividade, atraves de leis especiais. Assim &, por
exemplo, que o Decreto n.° 2.681, de 1912, disciplina a responsabilidade
civil das estradas de ferro, tendo em vista o risco da atividade exercida. Em
matéria de acidente do trabalho, a Lei 6.367, de 19 de outubro de 1976, se
fundou no risco profissional e a reparacdo dos danos causados aos
trabalhadores passou a se fazer independentemente da verificacdo da culpa, e
em valores prefixados. Também o Cédigo Brasileiro do Ar (Decreto-Lei 32,
de 18 de novembro de 1966), tendo em conta o risco da atividade explorada,
estabelece em bases objetivas a responsabilidade civil das empresas aéreas.
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A Lei 6.453, de 17 de outubro de 1977, em termos objetivos, dispds sobre a
responsabilidade civil por danos nucleares” (GAGLIANO, Pablo Stolze;
FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo Curso de Direito Civil — Parte Geral, 2.
ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2002, v. I, p. 24. Grifei).

Porém, em momento algum isso significa a substituicgéo
da responsabilidade subjetiva pela objetiva. Esta fica circunscrita aos
seus limites perante a regra geral, sendo possivel sua aplicacdo somente
naqueles casos especificos que a ordem juridica positiva a autorize.

Ndo se trata de aplicacédo retroativa de norma contida
no paragrafo tnico do artigo 927 do Cédigo Civil de 2002 a caso ocorrido
na vigéncia do Cddigo de 1916, uma vez que a teoria objetiva do risco
em atividade perigosa ja& vinha sendo adotada em nosso ordenamento
juridico antes mesmo da entrada em vigor do novo Cédigo Civil. Constata-se
0 acima afirmado mediante andlise do seguinte aresto, oriundo do Superior

Tribunal de Justica, Jjulgado no ano de 2000:

"RESPONSABILIDADE CIVIL. TEORIA DO RISCO
(PRESUNCAO DE  CULPA).  ATIVIDADE PERIGOSA
(TRANSPORTADOR DE VALORES). ACIDENTE DE TRANSITO
(ATROPELAMENTO DE TERCEIRO). INEXISTENCIA DE CULPA DA
VITIMA (INDENIZACAO).

1. E responsavel aquele que causa dano a terceiro no exercicio de
atividade perigosa, sem culpa da vitima.

2. Ultimamente vem conquistando espaco o principio que se assenta na
teoria do risco, ou do exercicio de atividade perigosa, dai ha de se entender
que aquele que desenvolve tal atividade respondera pelo dano causado.

3. A atividade de transporte de valores cria um risco para terceiros.
‘Neste quadro’, conforme o acordao estadual, 'ndo parece razoavel mandar a
familia do pedestre atropelado reclamar, do autores ndo identificados do
latrocinio, a indenizagdo devida, quando a vitima foi morta pelo veiculo da
ré, que explora atividade sabidamente perigosa, com o fim do lucro'.
Inexisténcia de caso fortuito ou for¢a maior.

4. Recurso especial, quanto a questao principal, fundado no art. 1.058 e
seu paragrafo unico do Cod. Civil, de que a Turma ndo conheceu, por
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maioria de votos" (REsp n. 185.659/SP, 3* Turma, Red. p/ ac6rddo Min.
Nilson Naves, DJ 18/9/2000).

Ademais, esta SBDI-1 do Tribunal Superior do Trabalho
firmou entendimento no sentido de que a aplicacdo da responsabilidade
objetiva, prevista no pardagrafo tnico do artigo 927 do novo Cdédigo Civil,
em acidentes de trabalhos ocorridos sob vigéncia do Céddigo de 1916 néo
configura aplicacgdo retroativa da norma. Nesse sentido, os seguintes

precedentes:

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRABALHO
OCORRIDO ANTES DO CcODIGO CIVIL DE 2002.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA PREVISTA NO ART. 927,
PARAGRAFO UNICO, DO CC. APLICACAO RETROATIVA DA
NORMA NAO CONFIGURADA. A responsabilidade objetiva prevista no
art. 927, paragrafo unico, do CC, apenas confirmou o entendimento
jurisprudencial baseado na teoria do risco ja aplicada antes mesmo do
advento do CC de 2002. Portanto, a aplicacéo de responsabilidade objetiva a
caso anterior ao Codigo Civil de 2002 ndo revela uma aplicacéo retroativa da
norma. Precedente. Recurso de embargos conhecido e ndo provido"
(E-ED-RR-40400-84.2005.5.15.0116, Redator Ministro: Augusto César
Leite de Carvalho, Data de Julgamento: 13/12/2012, Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: DEJT
22/02/2013).

"DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRABALHO. ATIVIDADE DE
RISCO. MULTIPLOS DESLOCAMENTOS DIARIOS A SERVICO, EM
MOTOCICLETA, EM RODOVIAS INTERMUNICIPAIS. COLISAO NO
TRANSITO. MUTILA(;AO DO EMPREGADO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO EMPREGADOR. INFORTUNIO OCORRIDO SOB A
EGIDE DO CODIGO CIVIL DE 1916. 1. Acidente de trabalho decorrente
de colisdo no transito, com mutilagdo de membro inferior do empregado, no
exercicio de atividade profissional que lhe impunha transitar diariamente de
motocicleta em rodovias intermunicipais. Sinistro ocorrido na vigéncia do

Firmado por assinatura digital em 23/08/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.



fls.19

PROCESSO N° TST-E-ED-RR-9953600-29.2006.5.09.0013

Cadigo Civil de 1916. 2. No &mbito das relacdes de emprego, o conceito de
atividade de risco ndo se aquilata necessariamente a luz da atividade
empresarial em si, conforme o respectivo objeto estatutario: apura-se tendo
os olhos fitos também no oficio executado em condig¢Bes excepcionalmente
perigosas, expondo o empregado a risco acima do normal & sua incolumidade
fisica. Segundo a atual doutrina civilista, a vitima, e ndo o autor (mediato ou
imediato) do dano, constitui a esséncia da norma insculpida no artigo 927,
paragrafo Unico, do Cdédigo Civil de 2002. 3. Inegavel o risco inerente a
atividade profissional que submete o empregado a deslocamentos constantes
em motocicleta, tendo em vista os alarmantes indices de acidentes de transito
observados quanto a essa categoria de veiculo. Decorrendo do cumprimento
de ordem de trabalho a exposicdo do empregado a condi¢do de acentuado
perigo, inquestionavel que o autor do dano -- ainda que mediato -- é 0
empregador. 4. Ndo afasta a responsabilidade objetiva do empregador a
circunstancia de o infortinio ocorrer sob a égide do Cddigo Civil de 1916. A
aplicacdo da teoria do risco em atividade perigosa de ha muito é adotada em
nosso ordenamento juridico e decorre antes de uma interpretacdo sistémica
de todo o arcabougo historico, legal e doutrinario sobre o tema, de que, ao
final, se valeu o legislador na elaboracéo do novo Caédigo Civil. 5. Embargos
a que se nega provimento" (E-ED-RR-81100-64.2005.5.04.0551, Redator
Ministro: Jodo Oreste Dalazen, Data de Julgamento: 29/11/2012, Subsecéo |
Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: DEJT
01/03/2013).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI N° 11.496/2007.
RECURSO DE REVISTA. EXPLORAQAO DE MINAS DE SUBSOLO
DE CARVAO. PNEUMOCONIOSE. INDENIZA(}AO POR DANO
MORAL DECORRENTE DE DOENCA PROFISSIONAL. APLICAQAO
DA TEORIA DA RESPONSABILIDADE OBJETIVA. INFORTUNIO
ANTERIOR A VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 2002.
POSSIBILIDADE. Quando a atividade desenvolvida pelo empregador
pressupde a existéncia de risco potencial a integridade fisica e psiquica do
trabalhador, é possivel aplicar a teoria da responsabilidade objetiva,
inclusive quando o infortdnio (acidente de trabalho ou doenca ocupacional)
tiver ocorrido antes da vigéncia do Cadigo Civil de 2002, diploma legal que
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reconheceu expressamente tal teoria (paragrafo Unico do artigo 927), porque,
mesmo antes do seu advento, ja se sedimentava a responsabilizagdo por
culpa presumida e a inversdo do onus da prova ao causador do dano em
atividades de risco. Recurso de embargos conhecido e ndo provido"
(E-RR-367600-35.2006.5.12.0053, Relatora Ministra: Dora Maria da Costa,
Data de Julgamento: 29/08/2013, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DEJT 06/09/2013).

Cabe destacar, ainda, posicionamento similar firmado
no Enunciado n. 377 da IV Jornada de Direito Civil da Justica Federal,
quanto a plausibilidade de aplicacd&o excepcional da responsabilidade
objetiva do empregador em acidentes de trabalho, cuja redacdo é a

seguinte:

"377 — Art. 927: O art. 7°, inc. XXVIII, da Constituicdo Federal néo é
impedimento para a aplicacdo do disposto no art. 927, paragrafo Unico, do
Cadigo Civil quando se tratar de atividade de risco ". (Conselho da Justica
Federal. Jornadas de direito civil I, 1ll, IV e V: enunciados aprovados.
Coordenador cientifico Ministro Ruy Rosado de Aguiar Junior. Brasilia:
Conselho da Justica Federal, Centro de Estudos Judiciérios, 2012.
Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/CEJ-Coedi/jornadas-cej/enunciados-aprovados-da-i-i
li-iv-e-v-jornada-de-direito-civil/jornadas-de-direito-civil-enunciados-aprov
ados>. Acesso em: 27/08/2015)

O acdérddo deixou claro que a aplicacdo da
responsabilidade objetiva ao presente caso ndo configura retroacdo da
norma, poils baseados na jurisprudéncia e doutrina existentes antes do
advento do Cédigo Civil de 2002.

Como explicitado no acdérddo turmaério, ndo ha
necessidade de dolo ou culpa quando a atividade desenvolvida for de risco.

Nesse contexto, ndo ¢é demais acrescentar que o
reclamado atrai para si a responsabilidade pelo dano causado, guando
assume o risco de submeter o trabalhador a uma condic¢do de trabalho para

0 qual ndo estd apto ou nédo detém a técnica e treinamento especializado.
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Esse é o caso dos autos, em que o reclamado, ao permitir a realizacéo
de func¢des de doma de cavalos por trabalhador contratado especificamente
para atuar como jbébqueil, acabou por causar aquilo que o jéquei nédo sofreria
no seu horizonte de riscos a que se expunha, porque afinal o trabalhador
ndo estaria atuando como jbéquei e, sim, como domador.

De tal modo, mostra-se conveniente trazer também esse
exame da responsabilidade sob o viés do risco presumido, ou seja, a
questdo aqui ndo se esgota simplesmente na responsabilidade objetiva
contemplada, a meu ver, ndo sbé no art. 927, paragrafo Unico, do Cdéddigo
Civil.

Segundo a doutrina de Sérgio Cavalieri Filho, o art.
936 do atual Cébdigo Civil prevé uma responsabilidade objetiva que vai
bem além daquilo que estaria contemplado no art. 1527 do Cbébdigo Civil

de 1916, quando preconiza:

"(...) a lei responsabiliza as pessoas neles indicadas porque tinham um
dever de guarda, vigilancia ou cuidado em relagéo a certas pessoas, animais
ou coisas e se omitiram no cumprimento desse dever. Em Gltima instancia,
estas pessoas ndo respondem por fato de outrem, mas pelo fato proprio da
omissao.

A luz do art. 1.527 do Cédigo de 1916 parece-nos que néo havia como
fugir da presuncédo de culpa in vigi.Zando ou in custodiando. E assim era
porque aquele dispositivo permitia ao dono ou detentor do animal elidir sua
responsabilidade provando que o guardava com cuidado preciso. Havia,
portanto, a inversdo do 6nus da prova quanto a culpa, que deixava de
incumbir a vitima e passava ao guarda.

Mas o Cddigo de 2002 mudou de posicao. O art. 936 ndo mais admite
ao dono ou detentor do animal afastar sua responsabilidade provando que o
guardava e vigiava com cuidado preciso, ou seja, provando que nao teve
culpa. Agora, a responsabilidade so podera ser afastada se 0 dono ou detentor
do animal provar fato exclusivo da vitima ou forga maior. Temos, destarte,
uma responsabilidade objetiva téo forte que ultrapassa os limites da teoria do
risco criado ou do risco-proveito. Tanto € assim que nem todas as causas de
e..xclusdo do nexo causal, como o caso fortuito e o fato de terceiro, afastaréo
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a responsabilidade do dono ou detentor do animal. A vitima sé terd que
provar o dano, e que este foi causado por determinado animal. A defesa do
réu estara restrita as causas especificadas na lei, e o 6nus da prova seré seu.
Ndo estara afastada, a toda evidéncia, a defesa fundada no rato de ndo ser
dono nem detentor do animal." (Cavalieri Filho, Sergio. Programa de
responsabilidade civil. 10. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012. pp.26 e 243)

O Ministro Aloysio Corréa da Veiga assim expressou seu
entendimento sobre a responsabilidade em face da atividade de risco, que

peco vénia para transcrever:

"A condenagdo da reclamada ocorreu em razdo de conduta ilicita —

incidéncia do art. 156 do Cadigo Civil de 1916, diante dos seguintes fatos:

1 — o empregado (de cujus) nao fora contratado para as
atividades inerentes a doma de animais, mas apenas de joquei;

2 — 0 reclamado ndo comprovou que ao impor ao
empregado a atividade diversa de sua funcdo se cercou das
cautelas necessarias a evitar acidentes.

3 — o regional registrou que a experiéncia do autor era para
o oficio especifico de joquei;

Quanto a aplicacdo da responsabilidade objetiva, ndo haveria se falar
em seu afastamento pela tese de que ocorrido o acidente antes do codigo civil
de 2002, eis que a jurisprudéncia da c. SDI ndo impde tal distincdo no exame

do tema, conforme o seguinte precedente:

RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE
REVISTA. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA LEI
11.496/2007. BANCARIO. ATIVIDADES LABORAIS EM
POSTO BANCARIO. ASSALTO OCORRIDO ANTES DO
CODIGO CIVIL DE 2002. ATIVIDADE DE RISCO.
APLICACAO DA TEORIA DA RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. POSSIBILIDADE. 1. A teor da decisao embargada,
a reclamante, empregada bancaria, no exercicio de suas
atividades laborais em posto bancério, foi vitima de dois assaltos.
2. Consideradas tais premissas faticas, forcoso concluir que o
acidente de que foi vitima a trabalhadora ocorreu no exercicio e
em decorréncia da atividade desempenhada para o Banco
reclamado, notadamente considerada de risco. 3. Com efeito, em
decorréncia do trabalho com numerario, o bancéario esta exposto
a um risco maior de ser vitima de assalto a mdo armada, se
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comparado aos demais membros da coletividade, conforme ja
decidiu a SDI-I desta Corte Superior, em sua composi¢éo plena
(E-RR - 94440-11.2007.5.19.0059, Relator Ministro Aloysio
Corréa da Veiga, DEJT 26/04/2013). 4. A adogéo da teoria da
responsabilidade objetiva na hipotese dos autos, em que 0s
assaltos ocorreram no ano de 2001, ou seja, em momento
anterior a vigéncia do Cddigo Civil de 2002, ndo importa em
aplicacdo retroativa do art. 927, pardgrafo Unico, daquele
diploma legal, pois, conforme ja decidido por esta Subsecao, em
sua composic¢ao completa, "a responsabilidade objetiva prevista
no art. 927, paragrafo Unico, do CC apenas confirmou o
entendimento jurisprudencial baseado na teoria do risco ja
aplicada antes mesmo do CC de 2002. Portanto, a aplicacdo de
responsabilidade objetiva a caso anterior ao Cddigo Civil de
2002 nao revela uma aplicacao retroativa da norma™ (E-ED-RR -
40400-84.2005.5.15.0116, Redator Ministro Augusto César
Leite de Carvalho, DEJT 22/02/2013). Recurso de embargos
conhecido e provido. (E-RR-489200-11.2005.5.12.0036,
Relator Ministro: Hugo Carlos Scheuermann, Data de
Julgamento: 09/03/2017, Subsecao | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DEJT 28/07/2017)

Ndo ha que se discutir, portanto, responsabilidade objetiva do
empregador, mas sim culpa presumida pela imposicao ao autor de tarefa para
a qual ele ndo foi treinado.

Peco vénia para buscar o conceito das atividades profissionais em
debate (www.newcountry.com.br in "profissdes para vocé trabalhar com
cavalos"):

Jockey — "Profissionais atletas que trabalham no Turfe. No
dia-a-dia treinam o0s animais que disputam 0s pareos,
normalmente aos finais de semana em Jockeys Clubes. Montam
diversos animais e muitas vezes também sdo responsaveis pelos
cuidados com os mesmos. Geralmente o faturamento mensal é
com base em uma porcentagem dos prémios que ganha com 0s
animais que montam;"

Domador de Cavalos — "Ja& os domadores, que também
podem ser treinador e instrutores, trabalham com cavalos novos.
Hoje um método bem difundido no Brasil é a doma racional, ou
Horsemanship, a qual, com técnicas adequadas, os profissionais
aprendem a identificar as linguagens dos cavalos e lhes
transmitem ensinamentos com baixo estresse e visando o0
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bem-estar animal. Esses profissionais costumam cobrar por hora
de servico".

Trago o conceito para que nao haja duvida sobre a distin¢do em relagdo
a cada uma das funcbes a que o empregado se submeteu, mesmo que o
proposito ndo seja de tratar de acumulagdes de fungdes, mas apenas da
preparacdo do empregado para o oficio que demanda conhecimento técnico.

Venho me manifestando reiteradamente quanto ao dever de entrega de
um meio ambiente saudavel de trabalho, como sendo responsabilidade do
empregador, ja que dele o risco da atividade econdmica, a determinar a
efetiva adogdo de critérios de prudéncia e vigilancia a fim de evitar o dano,
embora que potencial em alguns casos.

A Lein®8.213/91 define em seu artigo 19 que:

"Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do
trabalho a servico da empresa ou pelo exercicio do trabalho dos
segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei,
provocando lesdo corporal ou perturbacdo funcional que cause a
morte ou a perda ou redugdo, permanente ou temporaria, da
capacidade para o trabalho."

N&o ha necessidade de o debate adentrar a seara da responsabilidade
objetiva, na medida em que ha culpa presumida pelo acidente de trabalho, ja
que a tese é no sentido de que ao empregado foi imposta atividade para a qual
n&o foi treinado.

N&o ha que se discutir quanto a se tratar de atividade de risco a de doma
de animais, na medida em que o empregado, in casu, encontrava-se em risco
por negligéncia do empregador, que o colocou em atividade diversa daquela
para a qual foi contratado, ou sequer treinado.

Nesse sentido, € que Humberto Theodoro Junior, in Comentarios ao
novo Cadigo Civil, salienta acerca da interpretacdo ampliativa das hipoteses
de responsabilidade sem culpa:

Sem embargo, porém, de ter o ato ilicito strito senso como
dependente da culpa do agente, o novo estatuto civil faz uma
grande abertura para o incremento da aplicacdo da teoria do
risco. Ao cuidar da obrigacdo de indenizar estatui que esta
decorre, em regra, do ato ilicito (isto &, do ato danoso injuridico e
culposo — art. 927, caput). Permite, contudo, que ocorra,
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também, "a obrigacdo de reparar o dano, independentemente de
culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua
natureza, risco para os direitos de outrem." (art. 927, paragrafo
anico). A posicdo do novo Codigo Civil corresponde a um
compromisso com a responsabilidade delitual subjetiva, ou seja,
com o dever de indenizar fundado na culpa, como base do
sistema normativo. Ao adotar, todavia, uma abertura maior para
a introducdo da teoria da responsabilidade objetiva o fez em
termos vagos e genéricos, deixando para a jurisprudéncia a tarefa
de conceituar o que seja atividade de risco, caso a caso, 0 que
pode representar o perigo de um alargamento desmensurado da
responsabilidade sem culpa, contrariando a propria orientacéo de
prestigiar como principal a responsabilidade derivada da culpa.
Deve-se reafirmar que o principio nuclear da responsabilidade
civil aquiliana no novo CAadigo é o da responsabilidade subjetiva,
fundada, pois, na culpa (art. 186 e 927, caput).

Assim, a obrigacdo de indenizar por ocorréncia de acidente de trabalho
subsiste, in casu, em face da culpa, porque ha o dever do empregador em
zelar pela saude e seguranca do trabalhador, o que resta evidenciado, fora
descumprido.

Ou seja, ndo ha se falar em imprevisibilidade pelo fato fortuito, ou
externo, de terceiro, quando o empregador jA € conhecedor dos riscos
inerentes ao trabalho realizado, e quando é certo que a empresa ndo adotou as
precaucdes necessarias para protecdo de seu empregado, como no presente
caso."

Onde se pode concluir também no sentido de que ha, sim,
responsabilidade subjetiva, mas, considerando essa zona cinzenta em que
a responsabilidade se estabelece. Ndo porque tenha havido uma acéo
positiva no sentido de causar o dano, mas, em razdo de submeter alguém
a uma condicdo de risco que ¢ inadequada para as suas atribuicdes
ordinarias usuais.

O Sr. Salvador Emidio ndo foi contratado propriamente
para atuar como joéquei. Segundo registrado pelo Tribunal Regional, ele
foi contratado para atuar de modo que pudesse desenvolver essa doma de

cavalo, doma de cavalo para a qual ele ndo estava preparado e, por isso,
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o0 acidente letal teria ocorrido. Logo, por esse dngulo também se configura
a responsabilidade subjetiva.

Portanto, conjugando-se a jurisprudéncia e a
doutrina, ndo se pode dizer que o Cédigo Civil de 2002 trouxe uma absoluta
inovacdo legislativa. Em verdade, o artigo 927, parédgrafo unico, do
referido diploma legal apenas encapsulou o entendimento jurisprudencial
baseado na teoria do risco. A aplicacdo desse dispositivo no presente
caso n&o revela uma aplicacgdo retroativa de norma.

Por essas razdes, nego provimento ao recurso de

embargos.

2.2 - JULGAMENTO EXTRA PETITA. PENSIONAMENTO.
INDENIZAGCAO POR LUCROS CESSANTES

Conhecimento

A 7% Turma ndo conheceu do recurso de revista do
reclamado, por entender ndo haver violacdo do artigo 293 do Cdébdigo de
Processo Civil, mantendo a condenacdo ao pagamento de indenizagdo por
danos materiais em virtude do falecimento do de cujus, sob a forma de
pensédo vitalicia, aplicada pelo TRT da 9% Regido, sob os seguintes

fundamentos:

"JULGAMENTO EXTRA PETITA

O embargante aponta omisséo quanto ao exame da arguicdo formulada
em sede de recurso de revista no sentido de que ndo houve pedido de
pensionamento nos autos.

De fato, o referido tema ndo foi objeto de exame no acordao
embargado, razdo pela qual passo a sanar a referida omissdo, conforme a
sequir.

A fl. 369, o espdlio reclamado aponta julgamento extra petita. Aduz
que nao houve pleito de pensionamento nos autos e, com isso, indica
violacdo do artigo 293 do Codigo de Processo Civil. Ressalta que apenas
consta pedido de indenizacdo por danos materiais e morais.

Eis o teor do acordéo regional (fls. 337/337-verso):
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"Assim, considerando-se a inicial, com as limitagdes pelo
depoimento do representante do Espolio, as Fichas Financeiras e
os demais depoimentos pessoais, entende-se - para fins de
fixacdo da indenizagdo por danos materiais - que a remuneracao
média mensal do ‘de cujus’, pela atividade no Joquei
(bonificacbes + creditos por montaria + participacdo do
proprietario), girava em torno de R$ 1.720,00.

A indenizacdo por dano material, em virtude do
falecimento, tem carater de pensdo vitalicia, com reparacdo dos
prejuizos no periodo de perda, tendo-se como termo final aquele
de expectativa de vida para 0 homem médio (limite em 65 anos,
pela inicial).

Faz jus o Espdlio a indenizacdo por danos materiais
(pensdo vitalicia) no equivalente a R$ 1.720,00 por més, a partir
do més do falecimento (11/98), inclusive, até o més em que o ‘de
cujus’ completaria 65 anos de idade (inclusive). As parcelas
vencidas deverdo ser quitadas, englobadamente, de uma s vez e
as vincendas, pagas més a meés; correcdo monetaria, més a més,
nas respectivas épocas proprias; juros de mora, a partir da data do
ajuizamento da acdo quanto as parcelas do periodo anterior ao
ajuizamento e més a més, a partir de entdo.

Em razdo da condenacdo ao pagamento de pensao em prol
da reclamante, cabivel a obrigacdo do devedor de constituir
capital suficiente destinado ao seu cabal cumprimento, nos
termos do art. 475-0 do CPC, haja vista a natureza alimentar da
parcela. A determinacdo de constituicdo deste capital constitui
providéncia a ser adotada pelo proprio magistrado, ‘ex officio’,
independentemente de provocacdo da parte."

Do exame da peticdo inicial, verifica-se que foi formulado pedido de
condenacdo em dano material, com fundamento no artigo 1.059 do entdo
vigente Caodigo Civil, o qual determinava que "as perdas e danos devidas ao
credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, 0 que razoavelmente

deixou de lucrar."
Na sequéncia, a parte reclamante afirma como causa de pedir que "a
autora e seus filhos, com o falecimento de seu marido, pai e provedor, foram

privados, também, do consequente ganho pecuniario que o ‘de cujus’ lhes
podia proporcionar” (fl. 4).
Portanto, trata-se de indenizagdo decorrente de lucros cessantes.
Assim, ao impor a condenagdo, o TRT observou os contornos
delimitados na peca exordial, julgando a matéria segundo a diretriz do artigo
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293 do CPC, ou seja, de forma restritiva, na exata exegese que se faz do
citado dispositivo, o qual, portanto, se encontra ileso.

Acrescente-se que o critério adotado pelo Tribunal Regional para
impor a condenacao respaldou-se na disciplina do atual Codigo Civil, em seu
artigo 950.

Com essas consideracBes, no topico, acolho os embargos de
declaragdo, com efeito modificativo, para, sanando omissdo, ndo conhecer
do recurso de revista com relacdo ao tema "julgamento extra petita™ (fls.
496-497. grifei).

Nas razdes do recurso de embargos, sustenta o
reclamado a inexisténcia de pedido de pensionamento pelo reclamante e
alega ter a 7% Turma reconhecido expressamente em seu acdrddo a
inexisténcia de pedido inicial na reclamatédria. Assim, afirma ndo poder
a 7% Turma interpretar a causa de pedir do reclamante como pedido de lucros
cessantes sem incorrer em julgamento extra petita, sob pena de violacdo
do artigo 293 do Cbédigo de Processo Civil. Transcreve um aresto para o
cotejo de teses, no qual a 4% Turma do TST verifica a inexisténcia de
pedido e d4d provimento a recurso para afastar a aplicacdo de parcela néao
pleiteada na inicial. Busca, ainda, respaldar seus argumentos com a
alegacédo de inocorréncia da vedacgdo imposta pela Stumula 126 do Tribunal
Superior do Trabalho.

Ao exame.

Conforme observado, o acdérddo prolatado pela 7% Turma
deste Tribunal Superior em embargos de declaracdo determinou ter sido
formulado pedido de condenacdo em danos materiais, com fundamento no
artigo 1.059 do Cédigo Civil de 1916, o qual determinava a indenizacéo
ao credor por lucros cessantes, e apontou como causa de pedir do
reclamante as privacdes passadas pela esposa e filhos do de cujus,
provedor da familia, em razdo de seu falecimento e da consequente perda
do ganho pecunidrio por ele proporcionado.

Desse modo, a 7% Turma entendeu que o acdrddo do TRT
observou os contornos delimitados na exordial ao condenar os reclamantes
ao pagamento de indenizacdo material por lucros cessantes com base no

artigo 1.059 do Cédigo Civil de 1916, sob a forma de pensionamento em
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razdo do falecimento do de cujus, julgando a matéria restritivamente
conforme diretriz do artigo 293 do CPC, além de se respaldar na disciplina
do atual artigo 950 do Cdébdigo Civil de 2002.
Nesse contexto, o0 aresto proveniente da 4% Turma deste
Tribunal Superior, de relatoria do Juiz convocado José Antdnio Pancotti,
e publicado no DEJT de 14/11/2003, ndo demonstra divergéncia
jurisprudencial valida e especifica, consoante se observa da respectiva
ementa:
"(...). JULGAMENTO EXTRA PETITA. OCORRENCIA. Se o Eg.
Tribunal Regional reconhece que o reclamante néo pleiteou o pagamento do
adicional de horas extras com base em norma coletiva, caracteriza
julgamento extra petita a condenacdo que determina sua observancia.
Violagdo dos arts. 128 e 460 do CPC. Recurso de revista parcialmente
conhecido e provido" (RR-424323-88.1998.5.03.5555, Relator Juiz
Convocado: José Antbnio Pancotti, Data de Julgamento: 29/10/2003, 42
Turma, Data de Publicacdo: DJ 14/11/2003).

Nota-se que, ao contrario do aresto trazido para
comprovacgdo de divergéncia jurisprudencial, a 7% Turma do TST néo
reconhece expressamente a inexisténcia de pedido na inicial, pois seu
fundamento é no sentido de que o acdérdido regional julgou a matéria de
forma restritiva e, portanto em conformidade com o artigo 293 do CPC,
ao identificar o pedido como sendo indenizacdo por dano material com
fundamento em lucros cessantes conforme disciplinava o artigo 1.059 do
Cébdigo Civil de 1916.

Deste modo, ndo hd especificidade nem identidade entre
0s casos do acdérdido embargado e o aresto paradigma capaz de ensejar
divergéncia, uma vez que, no caso em apre¢o, ndo houve reconhecimento
de inexisténcia de pedido de pensionamento, como alegado pelo embargante.
Portanto, mostra-se inespecifico o acdérdéo paradigma trazido para fins
de comprovacdo de divergéncia jurisprudencial, na forma da Stmula 296,
I, do Superior Tribunal do Trabalho.

Por fim, por todos os dngulos sob os quais se analisem
a controvérsia, indubitdvel que o modelo carece de especificidade,

porquanto se refere a demanda que apresentou peculiaridades néo

Firmado por assinatura digital em 23/08/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.



£fls.30

PROCESSO N° TST-E-ED-RR-9953600-29.2006.5.09.0013

verificadas na decisédo ora embargada, passando ao largo, pois, da Sumula
126 desta Corte.

Nao conheg¢o do recurso de embargos.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecédo I Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade,
conhecer do recurso de embargos apenas no tocante a possibilidade de
aplicacdo da responsabilidade objetiva do artigo 927, paragrafo unico,
do Cédigo Civil de 2002 em acidente de trabalho ocorrido em 1998, por
divergéncia Jjurisprudencial e, no mérito, por maioria, negar-lhe
provimento, vencidos os Exmos. Ministros Jodo Oreste Dalazen, Ives Gandra
Martins Filho e Guilherme Augusto Caputo Bastos.

Brasilia, 17 de agosto de 2017.
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AUGUSTO CESAR LEITE DE CARVALHO
Ministro Relator
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