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SENTENCA

Trata-se de ac&o de Indenizacdo por Dano Moral (10433) proposta
por AUTOR: RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS em face de
REU: RODRIGO GRASSI CADEMARTORI , partes ja devidamente
gualificadas nos autos.

Dispensado o relatorio (artigo 38, caput, da Lei 9.099/95).
I. QUADRO FATICO:

O autor, enquanto Procurador-Geral da Republica, tornou-se
figura publica em destaque por estar a frente da Operaciao Lava-Jato,
internacionalmente conhecida por alcancar diversos politicos acusados de
corrupc¢ao e outros crimes correlatos. O réu, por sua vez, é jornalista blogueiro
e, em video postado no facebook, acusa o autor de haver se encontrado em
sofisticado Restaurante da Capital em companhia do Senador Romero Jucai,
onde se reuniram com o objetivo de fazer um “acordao” para hivrar figuroes
da Republica; referidas pessoas teriam se escondido como “ratos’ na cozinha
do restaurante ou em uma sala secreta e sao adjetivados “bandidos da
Republica”.

Por essas razoes, o autor requer a condenacio do réu ao pagamento de
indenizacio por danos morais, no importe de R$ 37.480,00, além de
obrigacao de fazer consistente em “elaborar video a ser publicado em sua
pagina, com texto a ser elaborado pelo Requerente, e com duracio igual a do
original, como forma de reparacio complementar do dano sofrido”; por
ultimo, requer que o réu seja condenado “a retirar o video ofensor do ar e nio
tornar a veicula-lo em qualquer outra midia ou rede social, sob pena de



pagamento de indenizacio igual ao valor dos danos morais deferidos na
presente acao”.

Extrai-se da contestacao (ID 7223595) que restaram incontroversos a
publicacio do video e seu contetdo.

O quadro fitico que se nos apresenta, portanto, encontra-se bem
delimitado, sendo suficientes as provas constantes dos autos, razao pela qual
mostra-se desnecessaria a producao de prova oral.

II. DOS ASPECTOS CONSTITUCIONAIS:

A questao de direito que se apresenta nestes autos concerne a dois temas
constitucionais relevantes, consistentes em, por um lado, a dignidade da
pessoa humana, erigida como fundamento do Estado Democratico de Direito
nos termos do caputdo artigo 1°, da Constituicao Federal (CF), ai
compreendidos os direitos a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da
honra e da imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo dano
material ou moral decorrente de sua violacao (inciso X, do artigo 52, da CF)
e, de outro lado, a livre manifestacio do pensamento (inciso IV) e da
expressao de atividade de comunicacao, independentemente de censura ou
licenca (inciso IX), bem como o acesso a informacio e resguardo ao sigilo da
fonte (inciso VIX), todos do artigo 52, da CF.

A liberdade de imprensa e a garantia de acesso a informacao decorrem
do Principio da Incensurabilidade; sao conquistas da humanidade, essenciais
para a convivéncia democratica. Por outro lado, o direito a honra, a vida
privada e a mmtimidade também representam, inequivoca e igualmente,
conquistas relevantes. Diante do choque entre ambos, importa tecer as
seguintes consideracoes.

Cristiano Chaves de Farias assim delimita a questao:

O direito constitucional contemporianeo maneja, habitualmente, um tema cuja
relevancia ganha progressiva forca: a ponderac¢ao de bens. Como resolver conflitos
entre principios? Como optar por um deles, se ambos ostentam
idéntico status constitucional? No caso da liberdade de imprensa - que traduz o
direito de informar e também, do outro lado, o de ser informado - diante das
agressoes possivels a mtimidade e a vida privada, temos um classico caso da
necessidade de ponderar bens e principios.

O Pais vive um momento histérico impar; todos os envolvidos
encontram-se sob os holofotes da imprensa; nio ¢ diferente com relacio ao
autor, sob esse prisma, tendo em vista que foi, até o final de seu mandato, o
acusador de todos os politicos envolvidos em escandalos de corrupcao. Esta
o autor, portanto, agindo na salvaguarda dos direitos de todos os cidadios; a



1mprensa, por sua vez, exercita seu poder-dever de imnformar; o povo, por sua
vez, tem todo o direito de ser nformado.

Nesse sentido, assim preceitua o Codigo de Etica dos Jornalistas (CE)),
citado pelo proprio réu em sua contestacao, o que indica que reconhece a
validade de todos os seus preceitos, além daqueles transcritos em sua peca de
defesa:

Art. 1° O Codigo de Etica dos Jornalistas Brasileiros tem como base o direito ser
informado e de ter acesso a informacao.

Art. 3° O exercicio da profissdo de jornalista € uma atividade de natureza social,
estando sempre subordinado ao presente Cédigo de Etica.

A respeito da importincia da imprensa, Cristiano Chaves destaca que:

Basta acompanhar a historia brasileira, na linha do tempo, sobretudo nas ultimas
décadas, para se concluir: sem a vigilancia da imprensa, variadissimos crimes contra
as financas publicas ndo virlam a tona. A divulgacdo de tais praticas nefastas -
inimigas do interesse publico priméirio - assume, portanto, altissima relevancia
social, desde que as publicagées se mostrem responsaveis e sejam feitas com
rigorosa checagem dos dados. E preciso, também, que seja oferecido ao envolvido
o direito de apresentar sua versio sobre a dentincia. (grifos nossos)

Edilsom  Farlas traca uma  delmitacio  ao  Principio
da Incensurabilidade nos seguintes termos:

A liberdade de imprensa €, sem duvida, essencial a natureza de um Estado livre;
mas ela consiste em nao impor restricoes prévias as publicacoes e nao na imunidade
a censura por matérias criminosas quando publicadas. Todo cidadio tem o
indubitivel direito de expor os seus sentimentos que entender perante o puablico;
proibir isto € destruir a liberdade de imprensa; mas se ele publicar o que é
impréprio, nocivo ou ilegal, deve arrostar as consequéncias de sua propria
temeridade. (grifos nossos)

Por outro lado, o direito a honra, enquanto direito de personalidade e
mtegrante dos direitos fundamentais, exige um efeito mibitorio a sua violacao
(chilling eftect.

A honra indica a propria dignidade de uma pessoa, que pauta seu viver
nos ditames da moral, dentro dos limites da honestidade e da probidade.

Na abalizada licao de Gilmar Mendes, o direito a honra merece especial
protecio; transcrevo a esse respeito suas palavras:

(...) Como demonstrado, a Constituicao brasileira, tal como a constituicao alema,
confertu significado especial aos direitos da personalidade, consagrando o principio
da dignidade humana como postulado essencial da ordem constitucional,
estabelecendo a mviolabilidade do direito a honra e a privacidade e ficando que a
liberdade de expressio e de mformacao haveria de observar o disposto na
Constituicao, especialmente o estabelecido no art. 52, X.



Portanto, tal como o direito alemao, afigura-se legitima a outorga de tutela judicial

contra a violacao dos direitos de personalidade, especialmente do direito a honra e

a 1magem, ameacados pelo exercicio abusivo da liberdade de expressio e

mformacao.

O  Prncipio da  Proporcionalidade, também  denominado
doutrinariamente como principio da vedacio de arbitrio, principio de
avaliacao de bens juridicos, principio de avaliacao de mteresses, principio da
vedac¢ao do excesso ou mandado de ponderacio, conforme leciona Robert
Alexy, surge nio apenas como um postulado, mas, especialmente, como um
critério, a fim de poder resolver o conflitou ou concorréncia entre outros dois
principios.

Tal Principio é decomposto em trés maximas parciais, vez que qualquer
limitacao no ambito dos direitos fundamentais deve ser adequada (pertinéncia
ou adequaciao), necessaria/exigivel (necessidade) e proporcional (em sentido
estrito, com justa medida).

No caso concreto em exame, verifica-se que ante o evidente conflito
entre o principio da liberdade de imprensa e o principio da imviolabilidade da
honra e da privacidade, mostra-se de todo adequada, exigivel e proporcional
a aplicacao do Principio da Proporcionalidade, vez que habil a realizacio da
finalidade proposta, menos restritivo relativamente aos direitos fundamentais
e possibilita a escolha do meio que leva mais em conta o conjunto de interesses
em jogo, mndicando a justeza da solucio encontrada.

Humberto Avila, por sua vez, distingue duas formas de compreender e
aplicar o Principio da Proporcionalidade:

Se a proporcionalidade em sentido estrito for compreendida como amplo dever de
ponderacio de bens, principios e valores, em que a promocio de um nio pode
mmplicar a aniquilacdo de outro, a proibicao de excesso serd mncluida no exame da
proporcionalidade. Se a proporcionalidade em sentido estrito compreender a
ponderacio dos varios interesses pessoals dos titulares dos direitos fundamentais
restringidos, a razoabilidade como equidade sera incluida no exame da
proporcionalidade.

Em relacio ao caso concreto em exame, forcoso concluir que, pela
aplicacio do Principio da Proporcionalidade, a liberdade de comunicacio
deve ser restringida enquanto tal se mostre necessario para salvaguardar
direitos ou mteresses constitucionalmente protegidos. Assim, os profissionais
da comunicaciao devem valorar, exercer o juizo de proporcionalidade, entre o
direito e o dever de informar e os eventuais danos sofridos por outrem pela
divulgacao da mmformacio.

Jonatas Machado, a esse respeito, com muita propriedade afirma:

O principio fundamental neste dominio é de que aqueles que exercem o direito e
o dever de informar, embora nao tenham de abdicar de uma informacao completa,



devem procurar minimizar o dano sobre as dimensdes nio imediatamente
relevantes para o interesse publico. (...) Quer dizer, a medida em que, por exemplo,
um jornalista esta concretamente vinculado pelo principio da proporcionalidade
em sentido amplo no tratamento que da a reputacio ou a privacidade de uma figura
publica, estd dependente da proporcionalidade do impacto restritivo que dai resulta
para a garantia do direito a informacio nas suas diversas vertentes.
O Principio da Razoabilidade, por sua vez, implica no exame do caso
concreto conforme a razao, moderadamente, comedidamente, justamente,
deixando de lado a arbitrariedade.

O Principio da Ponderacao de Interesses (Balancing) mostra-se de todo
relevante quando se cuida de examinar um caso concreto no qual mcidem
dois ou mais principios constitucionais a serem examinados, com o objetivo
de concluir qual deles devera prevalecer sobre o outro ou se ambos
permanecem regendo o caso concreto harmonicamente.

A ponderacio dos interesses no caso concreto em tela mostra-se
marredavel; por oportuno, transcrevo as palavras de Luis Gustavo Carvalho:

A ninguém ¢ dado ofender outrem impunemente, ao argumento de que é
livre a manifestacio do pensamento. Se ¢ livre a manifestacio do pensamento,
também todos tem direito a honra, a imtimidade, a 1magem etc. Os direitos,
portanto, devem se autolimitar, o que significa conviver harmonicamente e
Pressupoce mcansavels Concessoes reciprocas.

Segundo Canotilho, existe uma colisio auténtica de direitos
fundamentais “quando o exercicio de um direito fundamental por parte de
seu titular colide com o exercicio do direito fundamental por parte de outro
titular”. Neste feito, resta explicito o embate reciproco dos direitos
fundamentais de liberdade de expressao x direito a honra, cabendo averiguar
se ha prevaléncia de um sobre o outro ou se existe a possibilidade de
acomodacio de ambos.

III. DO SIGILO DA FONTE:

Em sua contestacao, o réu destaca a protecao constitucional conferida
a0 acesso a informacao e resguardo ao sigilo da fonte (artigo 5°, inciso XIV,
da Constituicio Federal), o que ¢ ratificado pelo artigo 52, do Codigo de Etica
dos Jornalistas; ocorre que em nenhum momento da peticio micial o autor
fez mencao a qualquer tentativa de violacao da garantia constitucional de sigilo
da fonte e, acaso o fizesse, tal coisa ndo seria admitida por este Juizo.

O autor imita-se a atribuir aos fatos narrados pelo réu no referido video
o condao de lhe causar danos mmateriais, nao pretendendo em nenhum
momento violar o sigilo da fonte.



IV. DA (IN)VERACIDADE DA INFORMACAO:

Sobre o tema, a Ministra Nancy Andrighi, com a clareza e objetividade
que lhe sao peculiares, tracou os parametros indispensavels para afastar a
culpa do veiculo de comunicacio acerca da mveracidade da informacao
divulgada:

Em linha de principio, pode-se dizer que o veiculo de comunicacio exime-se de
culpa quando busca fontes fidedignas, quando exerce atividade investigativa, ouve
as diversas partes interessadas e afasta quaisquer davidas sérias quanto a veracidade
do que divulgara. (STJ, REsp 1.414,887, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3* Turma, DJ
28/11/13).

Prossegue o culto jurista Cristiano Farias, trazendo parametros a serem
examinados perante o caso concreto:

Nao ¢ possivel dizer, de modo prévio, qual principio ira prevalecer. A resposta
depende da ponderacio dos valores relevantes nas circunstancias especificas. Nossa
ordem juridica nao tolera a censura; por outro lado, também nao aceita que se
esvazie o principio que resguarda a mtimidade e a vida privada das pessoas.
Analisaremos a seguir, circunstancialmente, a partir da sugestao doutrinaria citada,
alguns itens: veracidade do fato, licitude do meio empregado na obtencgio da
informagio, personalidade piblica ou estritamente privada da pessoa objeto da
noticia, local e natureza do fato, existéncia de interesse publico na divulgacio e a
preferéncia por medidas que ndo envolvam a proibi¢io prévia da divulgacgio.
Temos ai alguns critérios de aferi¢io da razoabilidade na anilise da noticia
jornalistica. (grifos nossos)

Nesse mesmo diapasio, o CEJ assim dispoe:

Art. 2° Como o acesso a informacao de relevante interesse publico é um direito
fundamental, os jornalistas ndo podem admitir que ele seja impedido por nenhum
tipo de interesse, razdo por que:

| - a divulgacdo dainformacdo precisa e corretaé dever dos meios de
comunicacdo e deve ser cumprida independentemente de sua natureza juridica -
se publica, estatal ou privada - e da linha politica de seus proprietarios e/ou
diretores.

Il - a producdo e a divulgacdo da informacdo devem se pautar pela
veracidade dos fatos e ter por finalidade o interesse publico;

Il - a liberdade de imprensa, direito e pressuposto do exercicio do jornalismo,
implica compromisso com a responsabilidade social inerente a profisséo;

Art. 4° O compromisso fundamental do jornalista € com a verdade no relato
dos fatos, razdo pela qual ele deve pautar seu trabalho pela precisa apuragao
e pela sua correta divulgagédo. (grifos nossos)

Art. 12. O jornalista deve:

| - ressalvadas as especificidades da assessoria de imprensa, ouvir sempre, antes
da divulgacéo dos fatos, 0 maior nimero de pessoas e institui¢cdes envolvidas em
uma cobertura jornalistica, principalmente aquelas que séo objeto de acusacfes
néo suficientemente demonstradas ou verificadas;



Il - buscar provas que fundamentem as informacdes de interesse publico; I -
tratar com respeito todas as pessoas mencionadas nas informagoes que divulgar;

VI - promover a retificacdo das informagdes que se revelem falsas ou inexatas e
defender o direito de resposta as pessoas ou organizacdes envolvidas ou
mencionadas em matérias de sua autoria ou por cuja publicacéo foi o responsavel;

A respeito da importancia da veracidade da informacio jornalistica,
transcrevo a abalizada licao de Chaves:

Um dos mais importantes critérios a respeito da legiimidade da imnformacao
jornalistica diz respeito a sua veracidade. Informacao cuja divulgacao se protege,
portanto, ¢ a informacio verdadeira. Informacao falsa gera indenizacio por danos
morais, cujo arbitramento variard segundo as circunstancias. A doutrina, no Brasil
e la fora, reconhece este ponto: “T'odos os doutrinadores citados, mesmo os que,
em maioria, adotam uma disciplina comum entre expressao e informacao,
deparam-se com, pelo menos, uma distincao importante entre os dois mstitutos: a
veracidade e a imparcialidade da informacdo. E é, justamente, em razao dessa
distin¢ao fundamental que se deve pensar em um direito de informaciao que seja
distinto em sua natureza da liberdade de expressiao”.

Porém, nem sempre - dirfamos até: quase nunca - ¢ simples discernir, com clareza,
a verdade da informacio. Em grande parte dos casos havera nebulosidade e
contradita. Reconhece-se ser “certo que, nos casos concretos, torna-se dificil
estabelecer o que ¢ essa dificuldade e ha que ser flexivel. O que se deve exigir dos
orgaos de mformaciao ¢ a diligéncia em apurar a verdade; o que se deve evitar é a
despreocupacio e a irresponsabilidade em publicar ou divulgar algo que nao resista
a simples afericio”. A jurisprudéncia recente tem percebido que a liberdade de
mformacio deve estar atenta ao dever de veracidade (ST] REsp 1.414.887, Rel.
Min. Nancy Andrighi, 3* Turma, DJ 28/11/2013). Nesse contexto, para nao incidir
em 1rresponsavel desleixo (gerador do dever de indenizar), o veiculo de imprensa
deve - quando exerce atividade mvestigativa - buscar fontes fidedignas, ouvir as
diversas partes interessadas e afastar qualquer davida séria quanto a veracidade do
que divulgard. Isso nao quer dizer, no entanto, que se exia certeza plena, com a
cogni¢cao plena e exauriente propria de um procedimento judicial”.

(...)

Por outro lado, sao cada vez mais comuns agressoes levianas e grosseiras por parte
de programas policialescos, geralmente veiculados ao vivo. Muitas vezes, para
manter ou aumentar a audiéncia, os apresentadores propositadamente carregam
nas tintas e nos insultos, e as vezes os fatos nao sao exatamente como eles pensavam
que fossem. As vezes sio o contrario do que se imaginava inicialmente. Por certo,
em situacoes assim, o dever de indenizar se coloca com singular clareza. Mais dificil
¢ discernir o ambito dos danos indeniziveils em relacio as opinides pouco
abonadoras a respeito de outrem quando divulgadas pela imprensa ou pela
Internet. Nesse sentido, “nem sempre ¢ facil distinguir entre o verdadeiro e o falso,
o que dificulta a aplicacio dessa teoria (teoria da busca da verdade) para justificar
todo tipo de manifestacio do direito de expressio. E o caso, por exemplo, daquelas
manifestacoes que nao recaem sobre situacoes faticas, mas constituem juizos de
valor ou de opinido, cujos contetdos contém alta dose de subjetividade e, por esta
razao, mesmo verdadeiros, podem colidir com outros direitos fundamentais
também assegurados na Constituicao.



A vista de tais balizamentos, passo ao exame da veracidade da
mformacao divulgada pelo réu.

O réu ratifica em sua contestacio os fatos narrados no video, quais
sejam:

“Entretanto, ainda que o Requerido nio va revelar sua fonte, é
mmperloso trazer a lume que o Requerido fo1 procurado por terceira
pessoa (que nao ¢é sua fonte), dando testemunho de que, no dia dos
fatos por ele noticiados, que deram azo a presente demanda, estava
almocando no Restaurante El Negro, nas proximidades do Restaurante
Taypa, local em que se encontravam presentes, em mesas proximas
(uma ao lado da outra), por volta das 14h30, o Requerente ¢ o Sr.
Homero Juca.

A testemunha refere, ainda, que nessa ocasiao, o Sr. Homero Juca
vestia uma camiseta do time espanhol, Barcelonall].

Estando, ambos, proximos um do outro, em local 1gualmente
proximo (Restaurante El Negro), as 14h30, nao seria tio mverossimil
assim que, as 17h do mesmo dia (12.02.17), pudessem se reunir no
Taypa, de modo que, mesmo diante da garantia constitucional de sigilo
da fonte, ¢ certo que o Requerido nio mventou nada”.

E evidente a completa auséncia de suporte comprobatorio nas
afirmacoes feitas pelo réu: 1) de que o autor estaria no restaurante Taypa; 2)
em companhia do Senador Romero Jucd; 3) negociando para livrar figuras
publicas mvestigadas pelo MPF.

Ainda que o autor estivesse em companhia do Senador Romero Juca,
no aludido Restaurante, nao ha como o réu comprovar que estariam
negociando um “acordao”; observe-se que em nenhum momento do video
divulgado o réu esclarece a seus ouvintes como chegou a tal conclusao: se
talvez suas fontes tivessem ouvido o didlogo entre eles, ou se fo1 uma ilacao de
suas fontes, ou mesmo se for uma ilacao feita pelo proprio réu.

Mais ainda: o fato de o autor estar, supostamente, em um restaurante,
em companhia do Senador Romero Juca, nao configura crime, por nao estar
tipificado no Codigo Penal ou qualquer legislacio penal correlata. Portanto,
tal fato, ainda que tenha ocorrido, nio configura sequer indicio de qualquer
ilicito que pudesse vir a ser crimialmente investigado. Hipotese distinta seria
se o réu tivesse obtido, de maneira licita, uma gravacao comprobatéria do
conteudo criminoso  do  didlogo supostamente travado entre tais
personalidades, ou se apresentasse testemunha que o ratificasse.

Chaves acrescenta, por fim, a questio da veracidade da informacao:


https://pje.tjdft.jus.br/consultapublica/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=27c2afd1a95ede0638e3153262a80baf6a2a64471f6b87660a66d670e4ee2454f7920e7a5c23049bf0b7e4db902b09f0aefa46104779c879#_ftn1

O que se exige dos veiculos de comunicacao é que ajam banhados pela boa-fé. Que
busquem padroes minimos de cuidado e zelo, com a constante checagem do que
publicam. Serdo responsabilizados se agem levianamente nessa delicada tarefa. O
autor acima citado, mais adiante, relata: “Antonio Scalisi, depois de examinar a
jJurisprudéncia italiana, concluiu que a informacio jornalistica ¢ legitima se
preencher trés requisitos: o interesse social da noticia, a verdade do fato narrado e
a continéncia da narracio. Finalmente, é continente a narrativa quando a exposicao
do fato e sua valorizacio nao integram os extremos de uma agressao moral, mas ¢é
expressio de uma harmonica fusio do dado objetivo de percepcao e do
pensamento de quem recebe, além de um justo temperamento do momento
historico e do momento critico da noticia”. A nosso juizo, dois critérios se impoem,
como requisitos minimos de legitmidade para a noticia (no que diz respeito ao
tema deste topico): (a) que o veiculo de imprensa esteja pronto, uma vez cobrado,
a mostrar como se chegou a versio divulgada (respeitado o sigilo da fonte, de sede
constitucional - CF, art. 5°, XIV); (b) que prove haver sido dada a parte atingida
pela noticia a chance de expor sua versio dos fatos, e que essa versao também foi
exibida ao publico.

Com efeito, caberia ao réu cumprir os dois requisitos acima, todavia, nio
o fez. Evidente, portanto, que o réu nio se ateve a obrigacio ética e a
responsabilidade social insita ao jornalismo quanto a veracidade da
informacao divulgada.

A mnveracidade da noticia publicada pelo réu no dia 12/2/17 concretiza-
se a partir do momento em que o autor oferece trés denuncias contra o
Senador Romero Jucd no dia 17/09/17, conforme noticiado pela Revista
Epoca, tendo, inclusive, sido xingado pelo denunciado, conforme se extrai do
seguinte trecho da referida reportagem:

A partir dai, Juca passou a atacar o ex-procurador-geral da Republica Rodrigo Janot,
gue apresentou trés dendncias contra o senador na véspera de deixar o cargo, no
dia 17 de setembro. "Pois bem: esse palhaco desse Janot, um més antes, 15 dias
antes de sair, ele teve de dar um despacho se dobrando ao relatério da PF, dizendo
gue nao tinha nada de errado que eu tinha feito nem tinha falado nada que tinha de
'parar a Lava Jato™, atacou. "Ao contrario, eu ajudei a aprovar aquele imbecil na
reconducdo dele do Senado, mas néo sabia que ele era tdo imbecil a esse ponto."
Juca é um dos parlamentares campedes de inquéritos na Lava Jato. [2]

O mesmo se diga quanto as dentdncias oferecidas pelo autor contra o
Presidente da Republica, Michel Temer, conforme amplamente divulgado
pela imprensa:

O procurador-geral da Republica, Rodrigo Janot, apresentou nesta quinta-feira (14)
ao STF (Supremo Tribunal Federal) uma segunda dentncia contra o presidente
Michel Temer (PMDB), desta vez pelos crimes de organiza¢ao criminosa € o... -
Veja mais em https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-
noticias/2017/09/14/janot-denuncia-temer-e-mais-seis-do-pmdb-por-obstrucao-da-
Justica-e-organizacao-criminosa.htm?[3]

V. DO LOCAL E NATUREZA DO FATO:


https://pje.tjdft.jus.br/consultapublica/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=27c2afd1a95ede0638e3153262a80baf6a2a64471f6b87660a66d670e4ee2454f7920e7a5c23049bf0b7e4db902b09f0aefa46104779c879#_ftn2
https://pje.tjdft.jus.br/consultapublica/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=27c2afd1a95ede0638e3153262a80baf6a2a64471f6b87660a66d670e4ee2454f7920e7a5c23049bf0b7e4db902b09f0aefa46104779c879#_ftn3

Quanto ao local do fato, msta considerar improvavel que, se o autor
estivesse fazendo tal negociacdo, escolhesse um local pablico, com grande
circulacdo de pessoas; menos ainda, que pretendesse tratar de tal assunto na
cozinha do restaurante; o réu sequer teve o cuidado de filmar a sala secreta
que disse existir naquele estabelecimento, sendo certo que seu publico deve
ter ficado bastante curioso quanto a tal alegacio.

Transcrevo os seguintes trechos da Ata Notarial a esse respeito:

Infelizmente nés entramos e se tiver alguma sala secreta, como muitos dos
restaurantes aqui de Brasilia tem, pode ser que eles dois estejam. Eu vejo que aqui
na porta inclusive tem um carro com um motorista, nio sei se ¢ de um deles, mas,
porém, entretanto, todavia, a nossa fonte ¢ mais do que segura, certo?

(...)

mfelizmente hoje posso ter chegado atrasado ou, que eles estejam ainda
conversando na cozinha ou em algum subterraneo, que eu nao consegui adentrar.
Mas, eu ja entrel 14 no restaurante, no térreo, fui até inclusive na sala secreta e
realmente se eles estavam aqui, né, eles ja se esvairam, ou se estio, estao dentro da
cozinha, tao em algum subterraneo (...)

A natureza do fato, por sua vez, demanda mvestigar se o réu transmitiu
a iInformacao com boa-fé e com a mtencao tnica de informar os fatos ou, se
por outro lado, agiu de ma-fé e com a intencao de macular a honra do autor.
Neste ulimo caso, exusrge o dano moral, em sua acepcao juridica, e a
consequente obrigacao de indenizar.

VI. DA EXISTENCIA DE INTERESSE PUBLICO NA
DIVULGACAO:

Poder-se-1a cogitar de relevante interesse publico na divulgacao dos
fatos noticiados pelo réu em seu video, se houvesse um minimo de
verossimilhanca de suas alegacoes, ou de indicios de crime, ou, ainda, de
provas do alegado. Seria, sem davida, uma “bomba”, conforme prometido

(ID 6167621 - Pag. 4).
Transcrevo o trecho da Ata Notarial pertinente:

Mas fique aqui, compartilhem, e denunciem, Rodrigo Janot e Romero juci, se
encontraram agora a tarde aqui no restaurante Taypd, na zona, no lago sul em
Brasilia, certo galera?

A esse respeito, cumpre transcrever a abalizada licao de Chaves:

O mteresse publico, se existente, permeia de razoabilidade a divulgacao da noticia.
Havendo interesse publico, e sendo verdadeira a informacio jornalistica, os demais
topicos, ainda que contrarios, ficam enfraquecidos. Vivemos dias férteis em
denuncias. Algumas, embora acompanhadas de fortissimos indicios, sao veiculadas
pela imprensa e logo depois esquecidas, atropeladas, por assim dizer, por outras,



tao ou mais graves. Dentncias de corrupcao, escusos acordos politicos, violacio a
direitos fundamentais, entre tantos outros casos, sio exemplos de noticias cuja
divulgacio se mostra fundamental ao mteresse social. O mesmo se diga de prisoes
de politicos, ou investigacoes que lhes digam respeito. A divulgacao, em casos
semelhantes, ¢ possivel e necessaria, nio cabendo alegacio de ofensa a “honra, a
boa fama ou a respeitabilidade”. No mesmo sentido por nos defendido, o ST]J
recentemente decidiu que “a honra e 1imagem dos cidadios nao sio violados
quando se divulgam informacoes verdadeiras e fidedignas a seu respeito e que, além
disso, sao do interesse puablico” (STJ. REsp 1.297.567, Rel. Min. Nancy Andrighi,
3* Turma, DJ 2/5/2013).

Portanto, é forcoso concluir que o fato de a informacao, a principio,
ser de relevante interesse publico (porquanto, de fato, mstiga a curiosidade de
todo e qualquer cidaddo o fato de o Procurador-Geral da Republica estar,
supostamente, em um restaurante, na companhia de um Senador acusado de
estar envolvido em crimes mvestigados por aquele primeiro), torna ainda mais
mmperioso que seja verdadeira e comprovavel, sob pena de reduzir-se a mera
especulacao sensacionalista.

Segundo a Ata Notarial, o fato fo1 divulgado nos seguintes termos:

Entio ta oscilando o sinal, mas é o seguinte, a gente estd aqui na porta e qualquer,
mesmo eu nao tendo encontrado pessoalmente, uma amiga minha estava aqui e
viu. Qualquer mvestigacao bem feita, aqui em frente ao restaurante tem cameras,
certo? Bem ali tem outro posto de seguranca, bem ali tem um posto de seguranca
que tem cameras, entao qualquer nvestigacio bem feita, vai poder confirmar a
denuncia que a gente recebeu agora, de que Rodrigo Janot e Romero Juca acabaram
de se encontrar em um restaurante numa area nobre aqui de Brasilia, né?

Todavia, conforme se extrai dos autos e das teses sustentadas por ambas
as partes, mexiste qualquer comprovacao de veracidade dos fatos apontados
pelo réu. Ao contrario do que este pressupdoe em sua contestacio, nao
mcumbe ao autor provar o contrario, ou seja, (ue niAo estava no restaurante
acompanhado do referido Senador, nem estava tramando com este um
“acordao”, tendo em vista a impossibilidade de producio de prova de fato
negativo (prova diabolica).

Ademais, como ja visto, incumbe ao jornalista o 6nus da comprovacao
da veracidade dos fatos por ele noticiados, 6énus do qual o réu nio se
desincumbiu em nenhum momento.

VII. DA PERSONALIDADE PUBLICA DA PESSOA OBJETO
DA NOTICIA:

O autor, como ja dito, é personalidade publica bastante em evidéncia
nos noticiarios. Tal fato, porém, nio implica em ser facultada a invasao de sua
privacidade, ou a imputacao de qualquer fato despido de efetivo compromisso
com a verdade, ou, ainda, de achincalhamento de sua honra.



Chaves alerta:

Liberdade de expressao nao ¢ smonimo de afirmacao irresponsavel. Se certos
aspectos e fatos da pessoa publica podem e devem ser divulgados, 1sso nao significa,
em absoluto, que elas percam o direito a honra.

Sobre o tema, importa transcrever, por pertinente, manifestacio do
Tribunal Constitucional Espanhol:

A critica de uma conduta que se estima comprovada de um personagem publico
pode certamente resultar penosa - e as vezes extremamente penosa - para este,
mas em um sistema inspirado nos valores democraticos, a sujeicio a essa critica é
parte inseparavel de todo cargo de relevancia publica. E neste contexto, € claro que
se trata - independentemente da justica das apreciacoes realizadas - de avaliacoes
de uma atuacao concreta, e nao de meros insultos ou desqualificacoes de sua funcao
publica ditadas por um animo vexatério ou a inimizade pura e simples.

Por fim, a esse respeito, preleciona Jonatas Machado que “o direito a
privacidade deve ser protegido, no seu conteido essencial, mesmo quando se
trate de pessoas extrovertidas e figuras puablicas em locais publicos,
particularmente num contexto tecnoldgico de muito facil captacio de imagens
e sons”.

VIII. DOS INSULTOS:

Em sua peticio micial, o autor acrescenta que, além dos fatos ja
examinados, o réu prossegue sua narrativa, acrescentando comparacgoes
desonrosas a sua pessoa:

A clara intencao de ofender a honra do Requerente é evidenciada em
todo o decorrer da narrativa feita pelo Requerido, notadamente diante
da comparacao com “ratos” e da absurda afirmacao, contida no minuto
4:10, no qual aduz que o Requerente, junto com outras figuras publicas
mencionadas no video, seriam os “bandidos da Republica”.

A Ata Notaral transcreve o seguinte trecho:

Infelizmente né, ratos muitas vezes conseguem se escapar, de uma maneira rapida
e ligeira, e a gente nio consegue ter a mesma agilidade de ratos né? Mas a gente
mesmo assim, vem aqui faz o registro.

E. mais adiante:

k. Obviamente as pessoas nao tém ali a e nem tem o mesmo tino, que a gente tem

pra fazer a noticia, pra tirar foto, ou até tem receio de serem perseguidas pelos

bandidos da republica né?

O réu nao nega tais comparacoes e adjetivacoes, as quais se mostram de
todo ofensivas a honra do autor, especialmente tendo em vista a ampla



divulgacao insita as redes sociais. Assim, o réu mobservou os seguintes artigos

do CEJ:
Art. 6° E dever do jornalista:

VIII - respeitar o direito & intimidade, a privacidade, a honra e & imagem do
cidadéo;

X - defender os principios constitucionais e legais, base do estado democratico de
direito;

XI - defender os direitos do cidad&o, contribuindo para a promogéo das garantias
individuais e coletivas, em especial as das criangas, dos adolescentes, das
mulheres, dos idosos, dos negros e das minorias;

Resta evidente a intencao de macular a honra do autor, especialmente
se considerarmos que o réu, ao proferir esses verdadeiros xingamentos,
extrapola os Iimites da informacao e carrega em juizos de valor subjetivos e,
sobretudo, mveridicos.

IX. EXERCICIO INADMISSIVEL: ABUSO DE DIREITO E

BOA-FE:

Ainda para delimitar, livre de subjetividades, a questao dos nsultos
acima levantada, importa considerar que cabe ao julgador valer-se de padroes
minimos do senso comum a respeito de valores morais e éticos, a fim de
afastar qualquer arbitrariedade na valoracio dos fatos trazidos a exame.

by

Nesse sentir, em se tratando de direito fundamental a liberdade de
expressao do réu, cumpre verificar se houve abuso desse direito e, também,
se o réu agiu de boa-fé.

O Codigo Civil estabelece, em seu artigo 187, que

Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou

pelos bons costumes.

A respeito desse tema, transcrevo as palavras de Jalio Gonzaga Andrade
Neves:

Essa constatacio - 1.e., a constatacio da perpétua msuficiéncia dos filtros para
apuracao de ilicitudes, ante os problemas sempre mutantes do convivio social - nao
mmpede, ¢ claro, que o senso de ultraje dessa mesma sociedade sirva como ndicio
de que dado suporte fitico merece um segundo olhar do jurista. O jurista nio é -
ou, antes, nao deve ser - um conformado refém do legislador ante tal constatacao
de perplexidade social ao texto da lei ou ao conteddo de cada direito, em
determinadas circunstancias. Espalhadas pela historia estao diversas figuras que



testemunham que o arrepio do leigo é boa régua para reflexdo do jurista em um
cendrio extremo. E o cendrio-limite que se propos ao final do subitem anterior, em
que o exercicio de um direito conforme a sua mais absoluta literalidade 1mplica,
nada obstante, forte ataque ao senso de retidao geral.

Desde a tradicao romana rechaca-se a acmulatio, 1.e., o exercicio de determiado
direito com o exclusivo proposito de causar dano a outrem e sem beneficio para
seu titular.

(...)

Abusa do direito quem o exerce contrariamente a boa-fé. Abusa, ainda, quem o faz
contrariamente aos bons costumes. Abusa também quem exerce em afronta a
funcio econdémica do direito. Por fim, abusa quem supera os limites impostos pelo
seu fim social. Basta uma das modalidades para que o abuso se configure,
conquanto seja possivel que uma tnica hipotese de base se espraie por diversas
categorias, ou ainda que a doutrina, exercendo seu papel historico, investigue e
proponha ainda outros fundamentos a lastrear o abuso, em todos os casos, contudo,
a superacao nio pode ser marginal ou acessoria: deve ser manifesta.
Especificamente em sua correlacio com a boa-fé, é de se notar que o sincretismo
promovido pela legislacio nao implica uma conglobacao plena do abuso do direito
na boa-fé, nem vice-versa. Sob a letra da le1 brasileira, boa-fé e abuso do direito sao
circulos secantes: boa ou ruim a escolha, ela é clara. Quando a boa-fé cogita da
limitacdo do exercicio de direitos, sobrepoe-se ¢ mistura-se ao abuso. Quando o
abuso cogita da ilicitude com base em desvios de uma conduta concretamente
concebida reta e proba, sobrepoe-se e mistura-se a boa-fé.

A vista de tais balizamentos doutrindrios, resta claro que a conduta do
réu aponta dois momentos distintos: um primeiro, em que lmagina estar
exercendo o direito de mformar com plena liberdade de expressao acerca de
um fato, qual seja, de que o autor, Procurador-Geral da Republica estaria se
encontrando em um restaurante com o mvestigado Senador Romero Juci; e
um segundo, em que, mesmo sem se salvaguardar das cautelas
mmprescindivels que se exige de um jornalista, como ja visto acima, extrapola
a narrativa dos fatos, acrescentando, sem qualquer elemento de prova, que
ambos estariam entabulando um acordo escuso para hivrar da mvestigacao
diversos politicos, o que configura abuso do direito de informar, caracterizado
pela sabida mveracidade da informacao. Observe-se o seguinte trecho da Ata
Notarial:

Mas ¢ brincadeira, o que ta sendo feito o acordio pra salvar, Michel Temer, Renan
Calheiros, Romero Juca, agora ¢ mais que confirmado, com anuéncia até de Rodrigo Janot,
certo galera?

Repita-se: o réu nao comprovou que o autor tenha se encontrado com
Romero Juci e, menos ainda, que tenha anuido e/ou celebrado um “acordio
pra salvar Michel Temer, Renan Calheiros, Romero Juca”.



A ma-fé decorre da intencao de ofender a honra do autor ao compara-
lo a “rato” e “ladrao da Republica”, que, por certo, constituem ofensas que
atingem qualquer cidadao probo.

Outro trecho da Ata Notarial que merece destaque:

E muito sério, é muito sério quando a gente diz que o judicidrio, que a gente diz que um
acordao, que ha golpe, que a institucionalidade desse pais fo1 pra casa do cacete.

Observe-se a falacia utilizada pelo réu para fazer a ilacao entre o suposto
fato de o autor e o Senador Romero Jucd estarem no mesmo restaurante e
um possivel “acordao”: o réu niao tem o menor respeito com seus ouvintes,
nem a menor preocupacio profissional, ao jogar palavras soltas para levar as
pessoas a fazerem conclusoes equivocadas.

Acrescente-se a 1sso o fato de o autor e o Senador nio serem integrantes
do judiciario e a inguagem chula utihizada.

O abuso de direito consubstancia ato 1ilicito causador do dano moral e
ensejador da obrigacio de mndenizar.

X. DA RESPONSABILIDADE CIVIL DO REU:

Cumpre agora o exame da responsabilidade civil do réu, que exercitou
seu direito de liberdade de expressao sem qualquer limitacao ou censura.
Nesse sentido, importa transcrever os seguintes artigos do CEJ:

Art. 8° O jornalista é responsavel por toda a informacéo que divulga, desde que
seu trabalho ndo tenha sido alterado por terceiros, caso em que a responsabilidade
pela alteracdo sera de seu autor.

Art. 10. A opinido manifestada em meios de informacdo deve ser exercida
com responsabilidade. (grifos nossos)

A falta de compromisso do réu com a veracidade das informacoes
divulgadas, aliada a evidente intencao de ofender a honra do autor, configura
dano moral, em sua acepcao juridica, vez que viola seus atributos da
personalidade.

Portanto, uma vez comprovada a ocorréncia do evento danoso, a
culpa exclusiva do réu para sua ocorréncia, bem como o dano moral
experimentado pelo autor, em decorréncia do nexo de causalidade acima
declinado, exsurge a obrigacio de indenizar, ex v dos artigos 186, do Codigo
Civil vigente:

Aquele que, por acao ou omissao voluntiria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.



Preceitua ainda o artigo 927, da mesma ler:

Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a

repara-lo.

Mais que 1sso ainda, nos estritos termos do artigo 953, do novo Codigo
Civil, o valor da indenizacao respectiva devera ser fixado conforme se verifica
no paragrafo inico do mesmo artigo.

Neste particular, ha que se tecer as seguintes consideracoes: a fixacao
do quantum devido a titulo de danos morais deve ser feita mediante prudente
arbitrio do juiz, que se vale dos seguintes critérios objetivos:

a) existéncia do evento danoso: a incontroversa publicacio do video;

b) existéncia do prejuizo, no caso, moral, pois indubitavelmente o autor
teve sua honra, sua dignidade e sua mcolumidade psicologica atingidas;

¢) extensao e natureza do dano:

X.1. DANOS MORAIS NA INTERNET:

A respeito da extensio dos danos, importa trazer a consideracio de
Chaves (op. cit., p. 792) a respeito dos danos morais divulgados pela Internet,
notadamente em rede social, como € o caso ora em exame:

Seja como for, algo é certo: o mundo digital potencializa enormemente os
danos. As informacoes la postas trazem consigo duas peculiaridades: (a)
dificilmente conseguem, uma vez inseridas, ser totalmente elimimadas (na melhor
das hipoteses, ¢ copiada por alguém, que depois pode sempre disponibilizar em
outro lugar; (b) tem uma tendéncia espantosa de difusio: expande-se
exponencialmente, e se a foto, video, informacao ou comentario é ofensivo, os
danos sao mcalculaveis. Bem por 1sso, ou os provedores, uma vez avisados, retiram
rapidamente a ofensa do ar, ou respondem solidariamente pelos danos.

(...) Outro aspecto particularmente dificil é a quantificacio do dano - nao
sO aqui, mas também aqui. No mundo digital, uma informacao caluniosa, por
exemplo, tem um potencial expansivo imenso, inesgotavel. Isso deve ser levado em
conta na quantificacdo dos danos.

O réu incitou seus ouvintes a denunciarem e compartilharem o suposto
e ndo comprovado encontro do autor com o Senador Romero Juca.

A ata notarial de ID 6167621 comprova que “ha na rede social, 83.761
(oitenta e trés mil, setecentos e sessenta e uma) vizualizacoes, 2.100 (dois mul
e cem) curtidas, 3.604 (trés mil, seiscentos e quatro) compartilhamentos, e
1.028 (hum mil e dezenove) comentarios”.

A partir da p. 8, sdo transcritos na Ata Notarial os comentarios feitos
pelos seguidores do blog do réu; dentre tantos que acreditaram no que o réu
disse, alguns poucos questionaram o porqué de nio haver fotos do citado



encontro, ou qualquer outro tipo de prova de tais alegacoes, como gravacio
dos didlogos supostamente travados entre eles; inclusive, ha questionamentos
do porqué da fonte segura do réu nao ter filmado o suposto encontro e
gravado a conversa, ja que tudo pode ser feito com um simples celular; os
menos informados entenderam que o autor ¢ membro do Poder Judiciario,
conforme equivocadamente narrado pelo réu; outros tantos, mais Igénuos,
chegam mesmo a mcitar uma “guerra civil”, com “homens-bomba”.

Como se vé, ainda que algumas pessoas tenham 1dentificado a falacia do
réu e desconsiderado tudo o que fo1 dito por ele no video em tela, e, ainda,
outras tantas pessoas tenham duvidado da veracidade das informacoes ali
contidas, a grande maioria acreditou que o autor e o Senador Romero Juca se
reuniram no restaurante para tramar um “acordao”, inclusive acrescentando
outros tratamentos pejorativos a pessoa do autor.

As consequéncias da divulgacao de fatos mveridicos pelo réu sio tao
graves, que chegam mesmo a criar em diversas pessoas o descrédito no
Ministério Publico Federal e no Poder Judiciario, vez que, assim como o réu,
muitas pessoas creem, equivocadamente, que se tratam da mesma mnstituicao.

O parathano Silvio Meira, 02 anos, é um dos pesquisadores mais
mfluentes na drea de tecnologia da mformacio e um dos pensadores marts
atuantes no debate sobre democracia. Professor do Centro de Informa:itica da
Umniversidade Federal de Pernambuco (UFPLE) e da Escola de Direito do Rio
da FGYV, graduado em engenharia elétrica no Insttuto Tecnologico da
Aeronadutica (ITA), no final dos anos 1970, e pesquisador nas universidades
de Kent (Inglaterra) e Harvard (Estados Unidos), concedeu entrevista ao
Correio Brazilienseld], onde abordou a mfluéncia das redes sociais na
divulgaciao de noticias; por pertinentes a matéria em exame, ranscrevo os
seguintes trechos:

Redes sociais rimam com democracia?

Essa € a pergunta de um trilhdo de ddlares. Vivemos um dos pedagcos mais
complicados da histéria da humanidade, em que as pessoas ndo entendem as
tecnologias que usam. E isso tem a ver com o que ocorreu nos ultimos 50 anos. O
conjunto de saltos tecnoldgicos associados a tecnologia de informacdo e
comunicacdo foi chegando paulatinamente nos espacos publico e privados,
criando uma democracia verbal. Um grande espaco de expressdo, onde todo
mundo pode dizer o que pensa sem medir as consequéncias. 1sso tem niveis
variados de impacto. Se ha 25 anos (na pré-internet), quem tinha o capital podia
ter a curadoria do que estava acontecendo, do que era publicado, o que levava a
um dominio da informagdo, hoje vocé tem um potencial para, literalmente,
qualquer um, a um custo extremamente baixo, ndo sO dizer 0 que pensa, mas
também ser ouvido por uma infinidade de pessoas. As consequéncias disso ndo
séo faceis de serem entendidas. E s6 quando a gente vé um conjunto de estudos
que estdo sendo feitos nos Gltimos meses (e que vao durar anos) € que se comeca


https://pje.tjdft.jus.br/consultapublica/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=27c2afd1a95ede0638e3153262a80baf6a2a64471f6b87660a66d670e4ee2454f7920e7a5c23049bf0b7e4db902b09f0aefa46104779c879#_ftn4

a entender o tamanho da manipulacéo, a extensdo do impacto, por exemplo, da
acdo da Russia sobre as elei¢cdes dos EUA.

Os boatos sobre o assassinato do doleiro Yousseff e sobre o fim do Bolsa
Familia nas elei¢cdes passadas mostram que isso ja ocorre...

E muito facil espalhar boatos desses. Veja por exemplo a quantidade de grupos de
Whatsapp que as pessoas tém. De repente, vocé recebe a mesma imagem em trés
grupos diferentes, num espaco de poucos minutos. Espalhar alguma noticia de que
uma coisa vai acontecer ou ja aconteceu é muito facil. E ainda por cima existe
uma ingenuidade de que a internet € um meio, em vez de ser um espaco. As
pessoas chegam e dizem: “Eu li isso na internet”. E quando sdo questionadas sobre
fontes, sobre qual o veiculo publicou, elas dizem: “Isso ndo interessa”. As pessoas
querem acreditar em determinadas coisas, querem que seja verdade. As pessoas
leem as manchetes, mas ndo sabem o link de onde veem, e isso acaba se tornando
uma espécie de uma verdade aceita por muita gente.

O uso das redes no celular aumenta a dificuldade de saber o que € fake?

E a dinamica do meio. Se estou sentado em uma mesa com uma maguina onde eu
posso abrir varias janelas, eu estou numa posicao maips reflexiva, uma posicéo
em gue eu consigo questionar as coisas. Se eu estou na fila do banco e alguém me
manda uma mensagem dizendo que estd acontecendo tal coisa e eu queria
acreditar que aquilo realmente estd acontecendo na realidade, eu marco aquela
mensagem ou eu republico no Facebook, no Twitter ou mando para 100 grupos
de Whatsapp. Se vocé pensar que, facilmente, uma pessoa tem 50 grupos de
Whatsapp, cada um com 100 pessoas, um clique dessa pessoa significa
basicamente um alcance de 5 mil outras pessoas. Se cada uma dessas pessoas
mandar para mil, em pouquissimo tempo, em fracdo de minutos, vocé tem 5
milhdes de pessoas que receberam determinada informacgdo. Se 20% dessas
pessoas acreditarem naquilo, um milhdo de pessoas de repente desenvolverem
uma crenga em uma coisa que ndo aconteceu. Essas coisas acontecem numa
velocidade tdo grande, que se vocé perguntar depois para as pessoas quais foram
as ultimas coisas que realmente aconteceram, elas ndo sabem. Virou uma espécie
de crenca pessoal, fica muito dificil vocé verificar se teve ou ndo teve realmente
0 acontecimento.

E justamente nisso que consiste a gravidade dos ilicitos praticados por
melo da mternet, em especial, através das redes sociais: as pessoas menos
avisadas acreditam que tudo o que ¢é divulgado seja correto e verdadeiro; além
disso, compartilham noticias mveridicas, de tal maneira que o dano moral
causado ganha proporc¢oes inimaginavesis.

d) a condicao econémico-financeira do réu: o réu reside no Lago Sul e
em sua contestacio nao impugna o valor pretendido a titulo de indenizacio
por dano moral; ndo contesta a possibilidade de pagar o valor ali constante,
nem o considera excessivo.

Alados a tais critérios, merecem também detida analise o carater
punitivo da indenizacao, tendo como limite evitar-se que esta consubstancie
enriquecimento sem causa ao autor.



Assim, entendo que o valor pretendido a tal titulo pelo autor mostra-se
compativel com a gravidade e extensio do dano moral sofrido, razio pela qual
fixo em R$ 37.480,00 (trinta e sete mil, quatrocentos e oitenta reais) o valor
da indenizacao por danos morais a serem pagos pelo réu ao autor.

O autor também requer a condenaciao do réu em obrigacio de fazer,
consistente em elaborar video a ser publicado em sua pagina, com o texto
constante do evento de ID 7826218, e com duracao igual ao do original, como
forma de reparacio complementar do dano sofrido.

O pedido guarda estreita pertinéncia para que ocorra a integra
restituicio do estado anterior ao ilicito; ademais, o réu nio se manifestou
contrariamente ao texto cuja publicacao deseja o autor, conforme certidao de

ID 8415748.

O mesmo se diga no tocante a obrigacio de fazer consistente em retirar
o video ofensor do ar e nao tornar a veiculi-lo em qualquer outra midia ou
rede social, como forma de evitar que as noticias inveridicas nele constantes
continuem a causar danos a honra do autor.

XI. DO PEDIDO CONTRAPOSTO:

O réu formulou pedido contraposto, requerendo a condenacio do autor
ao pagamento de R$ 37.480,00 a titulo de indenizacio por dano moral,
decorrente do fato de que o autor teria processado criminalmente o réu, por
crime de caldnia; sustenta o réu que, assim agindo, o autor “expds o
Requerido a todo tipo de 1ilacoes a respeito de sua conduta, uma vez que o
homem comum, o homem leigo, o0 homem médio, ao ler tais matérias
envolvendo o nome do Requerido, poderia julga-lo como criminoso, o que o
deixa exposto ao 6dio e a 1ra, que parece ter querido despertar o Requerente
com tal atitude danosa”.

Como se vé, o réu faz mencio a fatos distintos daqueles noticiados na
peticao micial. A Lei 9.099/95 assim preceitua:

Art. 31. Ndo se admitira a reconvenco. E licito ao réu, na contestagéo, formular pedido
em seu favor, nos limites do art. 3° desta Lei, desde que fundado nos mesmos fatos

que constituem objeto da controvérsia. (grifos nossos)

Em sendo assim, deixo de conhecer do pedido contraposto, por nio
atender ao requisito legal acima especificado.

XII. DA QUESTAO DE ORDEM (ID 10189015):



O réu argu1 questao de ordem referente a noticia dada pelo autor de
que teria ajuizado queixa-crime para apuracao do crime de caliinia de que fora
vitma, em decorréncia da divulgacio das noticias pelo réu. Requer a
suspensao do presente feito até o julgamento na esfera criminal, a fim de evitar
decisoes contraditorias.

Assim, contudo, ndo me parece, tendo em vista a independéncia das
mstancias civel e criminal.

O artigo 315 e seus paragratos, do Codigo de Processo Civil, dispoe ser
faculdade do juiz suspender o processo até que haja pronunciamento no juizo
criminal; ocorre que as partes nio comprovaram haver sido ajuizada queixa-
crime; o proprio réu disse que jamais fora citado nesse sentido; portanto, nio
ha que se falar em suspensao do presente feito (vide Ac. 927119, TJDFT).

Por todo o exposto,JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para

condenar o réu a:

(1) pagar ao autor a importancia de R$ 37.480,00 (trinta e sete mil,
quatrocentos e oitenta reais), monetariamente atualizada a partir
deste arbitramento, nos termos da Simula 362, e acrescida dos
jJuros legais a partir do evento danoso (12/2/17), nos termos da
Sumula 43, ambas do C. STJ;

()  elaborar video a ser publicado em sua pagina, com o texto
constante do evento de ID 7826218, e com duracao 1gual ao do
original, como forma de reparacio complementar do dano
sofrido, no prazo de 15 (quinze) dias a contar do transito em
julgado da presente sentenca, sob pena de pagamento de multa
diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais);

(m) retirar o video ofensor do ar e nao tornar a veicula-lo em
qualquer outra midia ou rede social, no prazo de 5 (cinco) dias a
contar do transito em julgado desta sentenca, sob pena de
pagamento de mdemzacao i1gual ao valor dos danos morais
deferidos na presente acao.

PEDIDO CONTRAPOSTO NAO CONHECIDO.

Declaro resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso 1, do
Cédigo de Processo Civil, sem condenacio em custas e honorarios (artigo 55,

da Le1 9.099/95).

Apos o im do prazo recursal da sentenca (10 dias contados da
publicacio do decisum), fica, desde ja, mtimado o credor a requerer a
execucao da sentenca e fornecer/ratificar sua conta corrente para o
recebimento do valor da condenacio, no prazo de 05 dias.



Realizado o requerimento pelo credor, sera intimado o devedor a
efetuar o cumprimento espontineo da obrigacao no prazo de 15 dias, com a
transferéncia do valor da condenacao diretamente a conta do credor, sob pena
de multa de 109 e honorarios de 109, nos termos do art. 523, §1°, do CPC,
além de penhora via Bacenjud.

Niao efetuado o pagamento espontineo, venham conclusos para
mstauracao do cumprimento forcado.

Transcorridos 15 dias da publicacido da sentenca, sem manifestacio das
partes, arquive-se, sem baixa.

Ressalto que todos os prazos sio contados em dias teis no ambito dos
Juizados, consoante o disposto no CPC.

Intime-se o réu, pessoalmente, das obrigacoes de fazer.

P. I

[1] Qual seria a relevancia desse fato, que parece estar totalmente fora do contexto? Que
ilacdo poder-se-ia fazer entre o fato de o Senador estar vestindo uma camiseta do Barcelona
e o suposto “acordao”?

[2] http://epoca.globo.com/politica/noticia/2017/09/com-filhos-na-policia-federal-senador-
romero-juca-parte-para-o-ataque.html

[3] https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-noticias/2017/09/14/janot-denuncia-temer-e-
mais-seis-do-pmdb-por-obstrucao-da-justica-e-organizacao-criminosa.htm

[4] http://lwww.correiobraziliense.com.br/app/noticia/politica/2017/09/24/internas_polbraeco,
628480/entrevista-com-silvio-meira.shtml
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