SENADO FEDERAL .
COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA

22 Reunido Extraordinaria da Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania, da 12
Sessdao Legislativa Ordinéria da 542 Legislatura, realizada em 09 de fevereiro de 2011,
quarta-feira, as quatorze horas, na Sala de Reunides da CCJ, n° 3, da Ala Senador
Alexandre Costa, Anexo Il.

As quatorze horas e vinte e oito minutos do dia nove de fevereiro de dois mil e onze, na
Sala de Reunifes da CCJ, numero trés, da Ala Senador Alexandre Costa, Anexo Il, sob a
Presidéncia do Senador Eunicio Oliveira, reune-se a Comissédo de Constituicdo, Justica e
Cidadania, com a presenca dos Senadores José Pimentel, Pedro Taques, Vicentinho
Alves, Magno Malta, Antonio Carlos Valadares, Marcelo Crivella, Eduardo Braga, Romero
Jucd, Vital do Rego, Luiz Henrique, Roberto Requido, Francisco Dornelles, Sérgio Petecéo,
Aécio Neves, Aloysio Nunes Ferreira, Alvaro Dias, Armando Monteiro, Gim Argello,
Randolfe Rodrigues, Anibal Diniz, Jodo Ribeiro, Rodrigo Rollemberg, Renan Calheiros,
Valdir Raupp, Wilson Santiago, Gilvam Borges, Lobédo Filho, Waldemir Moka, Benedito de
Lira, Eduardo Amorim, Mario Couto, Flexa Ribeiro, Paulo Bauer, Demadstenes Torres e das
Senadoras Marta Suplicy, Ana Rita, Vanessa Grazziotin e Marinor Brito. Deixa de
comparecer o Senador Inacio Arruda e a Senadora Katia Abreu. O Presidente registra
presenca honrosa do Ministro Nelson Tomaz Braga — Conselheiro do Conselho Nacional
de Justica. Havendo numero regimental, o Presidente declara aberta a reunido: ITEM
UNICO N&o Terminativo MENSAGEM (SF) N° 36, DE 2011 Submete a apreciacdo do
Senado Federal a indicacdo do Senhor LUIZ FUX para exercer o cargo de Ministro do
Supremo Tribunal Federal, na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro Eros Roberto
Grau. Autoria: Presidente da Republica. Relatoria: Senador Marcelo Crivella. Relatério:
Votacdo Secreta. Resultado: Aprovado o Parecer favoravel a escolha do nome do
Senhor LUIZ FUX para compor o Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, com
vinte e trés (23) votos favoraveis. Usam da palavra os Senadores Vital do Rego,
Vanessa Grazziotin, Eduardo Braga, Aécio Neves, Pedro Taques, Randolfe Rodrigues,
Alvaro Dias, Marcelo Crivella, Marta Suplicy, Antonio Carlos Valadares, Ana Rita, Marinor
Brito, Wilson Santiago, Lob&o Filho, Lindberg Farias e Demostenes Torres.
REQUERIMENTO APRECIADO 1) REQUERIMENTO N° 1, DE 2011-CCJ “Requeiro nos
termos do artigo 281, do Regimento Interno desta Casa, dispensa de intersticio previsto
pelo art. 2° do Ato n° 1, de 2007-CCJ, para imediata apreciacdo da Mensagem n° 36, de
2011, que “submete a apreciacdo do Senado Federal a indicacdo do Senhor LUIZ FUX
para exercer o cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, na vaga decorrente da
aposentadoria do Ministro Eros Roberto Grau.” Autoria: Senador Eunicio Oliveira.
Resultado: Aprovado. Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente declara
encerrada a presente reunido as dezoito horas e vinte e seis minutos, e, para constar, eu,
Ednaldo Magalhdes Siqueira, Secretario da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania, lavrei a presente Ata que, ap0s lida e aprovada, sera assinada pelo Senhor
Presidente e publicada no Diario do Senado Federal, juntamente com a integra do registro
da estenotipia informatizada.

Senador EUNICIO OLIVEIRA
Presidente da Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania


http://www.senado.gov.br/sf/atividade/materia/detalhes.asp?p_cod_mate=98960

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Havendo nimero regimental, declaro aberta a
22 Reunido Extraordinaria da Comissdo de Constituicdo e Cidadania da 12 Sessdo Legislativa Ordinaria da 542 Legislatura.

Antes de iniciarmos 0s nossos trabalhos, proponho dispensa de leitura da Ata da reunido anterior.

As Srs e 0s Srs. Senadores que a aprovam gqueiram permanecer como se encontram.

Aprovado.

A presente reunido destina-se a deliberacdo de item Unico: Mensagem n° 36, de 2011.

A Mensagem n° 36, de 2011, submete a apreciacdo do Senado Federal a indicacdo do Sr. Luiz Fux para
exercer o cargo de Ministro de Supremo Tribunal Federal na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro Eros Grau.
Relatoria: Senador Marcelo Crivella, a quem eu concedo a palavra para proferir o relatorio.

Com a palavra, V. Ex?, Senador Marcelo Crivella.

O SR. MARCELO CRIVELLA (PRB — RJ) — Sr. Presidente, eu gostaria, com autorizacdo de V. Exg,
de convidar o Conselheiro Nacional de Justica Nelson Tomaz Braga para compor a Mesa, representando todos 0s
magistrados do Rio de Janeiro que vieram para prestigiar, se V. Ex? permite, a sabatina do Ministro Luiz Fux.

Na Comissdo de Justica e Cidadania, sob a Mensagem n° 36, de 2011, submete-se a consideracdo do
Senado Federal, nos termos do art. 52, inciso |1, alinea a, e do art. 73, § 2°, inciso |, da Constituicdo Federal, 0 nome do
Sr. Luiz Fux para exercer o cargo de Ministro de Supremo Tribunal Federal na vaga decorrente da aposentadoria do
Ministro Eros Roberto Grau.

Pela Mensagem n° 36, de 2011, do Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, o Senado Federal é
chamado a se manifestar sobre a indicagéo do Dr. Luiz Fux para o cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

A Constituicdo, no art. 101, caput, estabelece que o Supremo Tribunal Federal compde-se de 11
Ministros escolhidos entre cidaddos com mais de 35 e menos de 75 anos de idade, de notavel saber juridico e reputacdo
ilibada.

O art. 52, item Ill, a, combinado com o ja referido art. 101, atribui ao Senado Federal competéncia
privativa para aprovar previamente por voto secreto e maioria absoluta a escolha do Ministro do STF efetuada pelo
Presidente da Republica apés argliicdo em sessdo publica.

Por seu turno, o art. 101, item Il, do Regimento Interno do Senado, confere a esta Comissdo de
Constituicdo e Justiga, competéncia para emitir parecer sobre indicagdes dessa natureza, obedecendo ao rito prescrito no
art. 383 da referida norma regimental.

Em observancia ao art. 1°, item I, daquele ato, o Sr. Luiz Fux encaminhou o seu curriculum vitae e
outros documentos, que passamos a resumir.

Luiz Fux nasceu em 26 de abril de 1953 na cidade maravilhosa do Rio de Janeiro. E bacharel em
Direito, formado em 1976 pela Universidade do Estado do Rio de Janeiro. Obteve o titulo de Doutor em Direito
Processual Civil pela UERJ, em 2009, com a tese Incapacidade Processual do Terceiro Interveniente. E professor titular
em Processo Civil e livre docente da mesma disciplina na Faculdade de Direito da UERJ, tendo sido aprovado em
primeiro lugar em ambos os concursos realizados por essa instituicdo, respectivamente nos anos de 1995 e 1988.

O indicado ingressou na Magistratura em 1983, quando se tornou Juiz do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Rio de Janeiro. Posteriormente, ocupou ainda o cargo de Juiz Eleitoral e foi promovido, por merecimento, a
Desembargador do referido Tribunal em 1997. Em 29 de novembro de 2001, passou a ocupar o cargo de Ministro do
Superior Tribunal de Justica.

Seu itinerdrio profissional consigna ainda o exercicio dos cargos de Promotor de Justiga do Estado do
Rio de Janeiro e de curador de fundagdes no periodo de 1979 a 1982, bem como de advogado da Shell Brasil S.A.
Petréleo, no periodo de 1976 a 1978, onde ingressou por meio da aprovagao em primeiro lugar em concurso.

O Exm° Ministro Luiz Fux certamente estard aqui conosco. Quero sauda-lo e dizer que esta Casa 0
recebe com toda a vibragdo de sua alegria e se honra em recebé-lo.

Somos uma Casa politica, expressdo da vontade popular exercida no sagrado direito do voto, forjada no
debate intenso e didrio das questdes que angustiam o0s processos e as contingéncias inevitaveis da nossa evolugéo
econdmica, social e politica.

Cada um de nos, membros desta Comissdo e deste Senado, traz na alma a impressdo das ruas, do
homem simples do povo, do jovem, da mae de familia, da nossa gente, que ama a liberdade, a justi¢a, a paz e tem horror a
todas as formas de tirania que se extravasam sempre na intolerancia, na prepoténcia, na violéncia e no édio.

O Brasil ¢ pacifico por tradicdo e convicgdo, vive em paz com seus vizinhos. Esse trago de pacifismo é
parte da identidade nacional e um valor a ser conservado pelo povo brasileiro. Pais em desenvolvimento, o Brasil
ascendera ao primeiro plano do mundo sem exercer hegemonia ou dominagdo. O povo brasileiro ndo deseja exercer
mando sobre outros povos; quer que o Brasil se engrandeca sem imperar.

Houve, por muito tempo, quem menosprezasse a nossa tendéncia quase invariavel de buscar para todos
os problemas, por mais graves que se configurassem, solucfes pacificas e harmdnicas que conciliassem interesses
aparentemente contraditérios, mas resultando sempre na afirmagdo altiva e corajosa de que, acima de tudo, devia ser
considerado 0 bem comum dos brasileiros.

Houve socidlogos e politicos que, no caldeirdo racial onde se forma ha cinco séculos o homem
brasileiro, pensassem ter visto sinais de indoléncia e conformismo para explicar a nossa aversao a atitudes drasticas
extremas. Mas, longe disso, 0 que ocorre é que o povo brasileiro foi dotado de uma sabedoria peculiar, plasmada no
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enfrentamento de suas vicissitudes e agonias. Desde o principio, suportou e se adaptou ao calor dos tropicos, as
enxurradas e enchentes, e, a golpes de tenacidade e bravura, rompeu matas e florestas, escapou de ongas e cobras,
atravessou rios caudalosos, peregrinou pelo sertdo, pela caatinga e pelo pantanal, com o suor pingando nos olhos, com a
febre de mil doencas tropicais, em meio a um enxame de insetos e fungos que lhe comiam os dedos dos pés, o branco dos
olhos, os vasos linfaticos, para triunfar com o arrojo dos bandeirantes e balizar os limites de uma das maiores geografias
do mundo.

Foi e é assim, nessa luta intensa, longa e impiedosa, que essa gente sofrida e valente ergueu o Brasil,
terra de bravos, que séo, inclusive, por desprezar atitudes afirmativas e euféricas daqueles que, alucinados pelo fascinio
do poder, esquecem-se de que o Unico caminho da gldria é se engrandecer servindo ao povo.

Srs. Senadores, faco esse pequeno preAmbulo para dizer que o Ministro Luiz Fux é sintese disso tudo.
De cada etapa de sua existéncia se irradia uma licdo de fibra e energia que enobrece e dignifica a vida.

Do menino pobre do Andarai, la nos sublrbios do meu Rio de Janeiro, bom filho, bom irméo, bom
amigo, vem-nos a dogura da alma carioca.

Do jovem estudante e trabalhador, que, a caminho do emprego, ao lado do pai, Mendel Fux, imigrante
romeno, filho de sobreviventes judeus que escaparam da perseguicdo nazista, aprendia, pelo exemplo, o idealismo e a
renlncia, e rasgava as madrugadas debrugado sobre os livros, dessas imagens nos vem a fé no futuro.

Do Professor, do Procurador, do Juiz, do Desembargador, do Ministro fica essa devocdo cega, esse
respeito cego & Constituicdo, uma vida tecida no estudo e no trabalho, a extremada dedicacdo a ciéncia juridica e a
reveréncia religiosa aos sagrados direitos do homem, principios sobre os quais ele cunhou para si a legenda bela e
estupenda que preserva com a santidade de um dogma: “A justica tem que ser caridosa, e a caridade tem que ser justa”.

Foi assim, trabalhando o dia inteiro, dormindo tarde e acordando cedo, enfrentando desafios e
superando obstaculos, que ele cursou o Colégio Pedro II, ingressou na Uerj, universidade e orgulho da nossa terra, sempre
estudando e trabalhando para se manter, concluindo cada matéria em primeiro lugar, estagiando na Defensoria Publica, no
Ministério Publico, habituando-se a entender as agruras do povo e a lhe servir com espirito pablico e humanitario, que o
menino, o office-boy trilhou o caminho da honradez e da justica dos homens de bem.

Passou no concurso da Magistratura aos 27 anos em primeiro lugar. Foi o0 mais jovem Desembargador e
Juiz de alcada do Tribunal de Justi¢a do Rio e 0 mais jovem Ministro do STJ. Foi primeiro colocado, mas sem se afastar
dos colegas. Foi 0 mais jovem, mas sem desprezar os mais velhos. Porque o Ministro Fux consegue discernir, na sua alma
carioca, que as eventualidades da vida ndo sdo para destruir a esséncia dos verdadeiros e permanentes valores da
humanidade, que sdo a humildade, a amizade, a solidariedade e a fraternidade, virtudes perpétuas e vitalicias.

Membro da Magistratura fluminense, por vezes surpreendida e varrida por episodios de lamentavel e
dolorosa mediocridade, mercé de Deus, Ministro Fux jamais caiu nas armadilhas do destino e das ambigdes, para orgulho
do Rio.

Profundo conhecedor dos problemas do seu Pais e dos problemas cada vez mais complexos de nossa
atormentada época, situa-se na galeria dos grandes juizes e dos maiores do seu tempo.

Curioso: ele ndo é dado a ler sentengas, nem cultua o Direito na sua forma hermética, o que deixa claro
a sua aversdo a soliddo, a viver afastado do povo, a reclusdo dos incompreendidos, a se colocar de maneira solitaria e
superior ao seu semelhante.

A que ele se prop0e na carreira de Estado? A servir com o bom Direito.

Preserva o espirito e a sensibilidade e assumiu consigo proprio o dificil compromisso de ser auténtico.
Essa fidelidade a si mesmo, essa coeréncia com seu modo de ser e de agir fizeram dele um modelo de decéncia e de
singular comportamento, ndo s6 moral, como também estético.

Recentemente, percorreu os corredores desta Casa para, junto conosco, elaborar, aprimorar, ajudar a
votar e aprovar 0 novo Codigo de Processo Civil, matéria que domina com maestria, da qual foi professor e aluno do seu
amigo e mestre, Oscar Dias Corréa.

O Ministro Fux vai levar para o Supremo aredpago que Rui Barbosa exaltou em paginas imortais e que
Pedro Lessa, na sua integridade moral, na pujanca de sua cultura, de seu civismo, na fé do seu patriotismo, foi simbolo;
uma brisa praiana, cheia de oxigénio revitalizante, de um espirito que detesta o clima de placidez e monotonia dos homens
realizados, mas traz o estilo de uma nova magistratura que esta cansada de imitar, de copiar. Sendo ougamo-lo:

“Até mesmo na hora de votar, tento ser didatico. Nunca li um voto, ndo leio os meus votos. Explico qual
é a idéia que tenho do caso e, eventualmente, so para fechar o raciocinio, leio a sintese do voto. Essa metodologia de ficar
lendo, ninguém presta atencdo, ninguém agiienta. A pessoa gosta de saber por que foi escolhida, por que foi rejeitada, e da
forma mais simples do mundo.

Hoje ha um movimento muito grande pela simplificacdo do Direito. O Direito é muito hermético. As
pessoas ndo entendem. E a mesma coisa: um médico se comecar a falar de doengas com termos médicos, ndo se entende
nada. O que se quer saber é o que se tem, qual é o problema e qual a solugdo.”

Sr¥s e Srs. Senadores, hoje estamos imbuidos de uma grande responsabilidade e é um grave momento
ponderar sobre a composi¢do permanente do Supremo Tribunal Federal; Supremo do preclaro Ministro Carlos Alberto
Direito, também da minha terra — permitam aqui quebrar o protocolo solene desta reunido para prestar homenagem a ele
gue nos deixou tdo cedo e cuja lembranca marca a consciéncia de todos que assistiram a sua sabatina e presenciaram aqui
suas lagrimas. Extraordinario esse Direito, ocupou o papado da magistratura com a modéstia e a humildade de um
franciscano e foi no Supremo que ele encontrou os portdes da eternidade e ocupou o seu lugar no pantedo da Patria.

E para n6s um solene dever sabatinar e votar a indicagdo do Ministro Fux para a mais alta Corte, que
devemos manter fora e acima de todas as paixdes do facciosismo partidario e & margem do conflito dos interesses. E esse
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Supremo Tribunal Federal que devemos colocar acima das deformacdes ideoldgicas, pois nele, o supremo guardido do
regime, € que todos nos, na hora de tempestade, encontramos a arca dos justos que nos protege e nos ampara contra o
diltvio da prepoténcia da forca e da violéncia.

Longe de mim fazer desta tribuna proscénio de corporativismo ou regionalismo, mas sinto-me no dever
de ressaltar os tracos caracteristicos de quem se dedicou ao Direito com a fé de um enclausurado sem perder a
sensibilidade, o seu apego as coisas simples da sua terra, sua carioquice, sua identidade com o povo, 0 convivio com seus
mestres, alunos e amigos, e é nisso que nos, os politicos, precisamos identificar a indole que vinca a sua personalidade e o
patriotismo inegociavel de quem ama e se devota a servir o bem comum.

Ndo havera nunca democracia sem politicos. Somos, por vezes, subestimados, subalternizados,
marginalizados e, ndo raro, ridicularizados, mas seremos sempre n6s os mediadores entre o arbitrio e a democracia, o
liame entre governantes e governados, os patronos dos ideais do povo junto aos Poderes da Nacdo, os intérpretes
insubstituiveis das aspiracdes das comunidades mais carentes, perdidas na vastiddo do nosso territério diante da
imponéncia dos Tribunais da Justica, da Administracdo e do Parlamento.

E assim que, com a alma politica da minha vocag&o, com o espirito de eleicdo, 0 mesmo que, sei,
caracteriza todos nos, que identifico no candidato ndo s6 os imprescindiveis méritos morais e intelectuais, mas também as
afinidades do instinto brasileiro de ser, que admiro e amo. Preocupando-se com as dores do mundo, no desejo de
interpreta-las para a redencdo de um povo modesto e sabio, amante das virtudes simples, da misericordia, da liberdade,
um povo sempre contra os tiranos e levando o sentimento do bom e do justo a uma espécie de loucura organizada,
explosiva e contagiosa, como revelam os processos de nossa evolugdo e que, nos momentos mais graves dos conflitos de
nossa existéncia como nacdo, ha de nos guiar para dirimir 0s enigmas e nos conduzir a perspectiva iluminada e gloriosa
do nosso destino.

Ninguém suporta aquele magistrado do rigor da letra da lei, que se apega a faltas veniais, descuidos,
coisas sem importancia, para arquitetar, com essas insignificancias, uma sentenca dramatica, excessiva e injusta. Esse ndo
é 0 Ministro Fux. Parodiando o inesquecivel mineiro Carlos Drummond de Andrade, que foi buscar nas paragens do Rio a
inspiracédo de sua obra imortal, ainda que isso significasse viver com o coragdo estragalhado de saudades da sua pequena
Itabira, quero dizer que ha uma estrada ensolarada que comeca no Andarai, que passa pela UERJ, no Maracand, e que vai
dar no coragdo do Ministro. Por essa estrada passa Berta e passa Moisés, passa Luiz Lukniski, passam Mendel e Luci,
passam o0s professores Simao Benjo, Heleno Fragoso, Barbosa Moreira, Chamun, passa a Alexandrina, passa a Dora,
passa a Regina, passam os Cinco Trovdes e os Graces, passam a esperanga de quem sempre acreditou, a perseveranga de
guem sempre lutou, a inspiracdo dos ideais de sua bandeira e, com certeza, passardo para sempre, também, a vitaliciedade
do Supremo, as aspiragdes justas e legitimas do povo brasileiro que um dia todos nds juramos amar e preservar para
sempre.

E assim, Srs. Senadores, que pedindo a Deus, o Deus de Abrado, de Isaac e de Jaco, desse homem de
familia judia e ao nosso Senhor Jesus Cristo, que abencoe e proteja cada uma das decisdes do Ministro a favor do Brasil,
peco as Sris e aos Srs. Senadores integrantes da Comissdo de Constituicdo, Justica e cidadania, que, dispondo dos
suficientes elementos, deliberem favoravelmente a indicacédo presidencial do Ministro Fux para compor a Suprema Corte.

Gostaria também, ao final do meu relatério, de nominar os demais Senadores da Representacdo popular
do Rio de Janeiro nesta Casa, Ministro Dornelles, que se encontra aqui presente, e meu companheiro do PT, para dizer
gue estamos juntos e unidos nesta indica¢do. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Muito obrigado, Senador Crivella.

Em discussdo o relatério.

Né&o havendo quem queira discutir...

H& um requerimento sobre a mesa. Antes de ler o requerimento, registro, com orgulho e prazer, a
presenca ilustre do Ministro Luis Felipe Salom&o, Ministro Aldir Passarinho, Conselheiro Marcelo Rossi Nobre, do
Conselho Nacional de Justica, Ministro Roberto Rosas, Desembargador Carlos Fernando Mathias, do Tribunal Regional
Federal.

H& um requerimento sobre a mesa, que passo a ler:

“Requeiro, nos termos do art. 291, do Regimento Interno desta Casa, dispensa de intersticio previsto
pelo art. 2° do Ato n° 1, de 2007, da CCJ, para imediata apreciacdo da Mensagem n° 36, de 2011, que submete a
apreciacdo do Senado Federal a indicacdo, pela Presidente da Republica, do Sr. Luiz Fux para exercer o cargo de Ministro
do Supremo Tribunal Federal na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro Eros Roberto Grau.

Sala das Comissdes, 09 de fevereiro de 2011.

Senador Eunicio Oliveira

Em votacdo o requerimento de dispensa de intersticio para que, na presente reunido, proceda-se também
a argliicao do indicado, em cumprimento a alinea “b” do art. 2° do Ato Normativo n° 1.

As Sr¥s e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam gueiram permanecer como se encontram. (Pausa)

Aprovado.

O requerimento esté4 aprovado.

Antes, convido os Srs. Senadores Pedro Taques, Francisco Dornelles, Lindbergh Farias, que € do Rio de
Janeiro, para que conduzam o Senhor Ministro Luiz Fux ao recinto desta reunido. (Pausa)

Concedo a palavra ao Senhor Ministro Luiz Fux, para sua exposicao, pelo tempo inicial de 30 minutos,
podendo V. Ex? utilizar o tempo que for necessario.

Com a palavra V. Ex2 Ministro Luiz Fux.



O SR. LUIZ FUX - Excelentissimo Presidente da Comissdo de Constituicdo e Justica do Senado
Federal, Senador Eunicio Oliveira, a quem parabenizo pela assungdo da Presidéncia na data de hoje, Excelentissimo
Senador Marcelo Crivella, relator do processo referente a minha indicagdo, a quem também saldo pela sua indicagéo,
Excelentissimo Ministro Nelson Thomaz Braga, representando o Conselho Nacional de Justiga, Excelentissimos Srs.
Senadores e Excelentissimas Sr®s Senadoras, funcionarios da Casa, imprensa presente, autoridades presentes as quais ndo
tive acesso, excelentissimos Srs. Ministros Aldir Passarinho, do Superior Tribunal de Justi¢ca; Ministro Luis Felipe
Salomé&o, do Superior Tribunal de Justiga; Conselheiro Marcelo Nobre, do Conselho Nacional de Justi¢a; Desembargador
Carlos Fernando Mathias de Souza, do Tribunal Regional Federal; demais autoridades presentes as quais tive acesso na
ficha do Cerimonial, minhas senhoras e meu senhores, eu, em todas as minhas intervengdes na vida académica calcado
numa bela passagem de Shakespeare, dramaturgo inglés, na peca Jilio César, costumo afirmar que um homem quando
caminha o que vai a frente é realmente o seu passado. Este momento de hoje me leva a um mergulho no meu passado, um
passado de dez anos atras quando eu aqui estive e, para honra minha, o Senado Federal me aprovou na sabatina referente
ao Superior Tribunal de Justica. Ndo fosse naquela oportunidade, a chancela e a legitimacdo conferida pelo Senado
Federal, eu certamente nédo estaria aqui hoje. De sorte que eu ndo s6 parabenizo a todos os membros desta comissao que
hoje assumiram, como também manifesto a minha admiracgdo, que, sem ddvida alguma, é um dos componentes mais
importantes na relagdo humana.

Quando aduzo ao meu passado, até por dever protocolar, impde-se-me falar rapidamente sobre os meus
anseios e a realizacdo dos meus devaneios e dos meus sonhos. Eu iniciei a minha publica aos 23 anos de idade com ex-
Promotor de Justica, aos 27 anos fiz 0 concurso para magistratura e tive a honra de percorrer toda a minha carreira no
Tribunal de Justica do meu Estado, desde juiz da mais longinqua entrncia de Trajano de Morais até a estancia especial, o
Tribunal de Algada, o Tribunal de Justica. De 14, concorri a uma vaga ao Superior Tribunal de Justica, que tive, mais uma
vez repito, a honra de ver chancelada pelo criterioso Senado da Republica, esta Alta Casa legislativa.

A atividade de julgar evidentemente sintetiza-se num trindmio: sempre tem um autor que pede, hd um
réu que se defende, hd um juiz que decide. Isso tudo se passa através do processo, que é um instrumento de realizagéo de
justica, ¢ um método civilizado de debates ou, como afirmava o professor Eduardo Cuturi, € um substitutivo da vinganca
privada. E a sede do processo, a criacdo desse instituto estd umbilicalmente ligada a propria Constituicdo Federal, que
organiza 0s nossos Poderes, que consolidou este Estado democrético, que plasmou principios belissimos elogiados aqui e
alhures em relacdo ao Pais, em relacdo ao antropocentrismo que adotou ao valorizar como fundamento de Republica a
dignidade da pessoa humana.

E a fonte de todas as lei é a Constituicdo Federal. Ela legitima todas as fontes, assim como as
constitui¢des de todos os paises nada mais sdo do que uma especificacdo daqueles direitos que constam das declaracGes
fundamentais do homem. E as lei obedecem as constitui¢es assim como as constituicbes obedecem a essas declaragdes
universais.

E ndo é diferente do que ocorre com o processo. O processo tem sua fonte primaria na Constituicao
Federal. A maneira pela qual o cidaddo pede justica e o Estado presta justica estd originariamente regulado na
Constituicdo Federal. N&o € por outra razdo que um dos maiores autores da Italia, Nicold Trocker, langou uma das mais
belas obras sobre Processo e Costituzione, o Processo e a Constituicdo, enunciando uma regra de ouro no sentido de que o
juiz, no exercicio de sua funcdo, deveria plasmar uma decisdo que fosse adaptavel ao caso concreto. Afirmava Nicolo
Trocker que se a todo direito corresponde uma acdo que 0 assegura — porque se houver direito sem processo o direito fica
sujeito ao livre-arbitrio dos homens, e 0 mais forte terd sempre razdo —, 0 processo sem direito também permitira uma
grande discricionariedade por parte da autoridade judicial, e o juiz ha de prover no vacuo, sem a matéria plena.

Essa interacdo entre o processo e o direito também ocorre notadamente com o Direito constitucional e é
por isso que hoje algumas universidades e algumas faculdades de Direito tém na sua grade académica a matéria relativa ao
processo constitucional que é um processo especialissimo com agdes constitucionais singulares, como um habeas corpus,
um mandado de seguranc¢a, uma agdo popular, uma agdo civil pablica e outras inimeras a¢Bes instrumentos de garantia da
cidadania, que também é um dos fundamentos da Republica.

Entdo, eu escolhi exatamente o tema sobre essa vinculagdo entre o processo e a Constitui¢do para fazer
algumas digressdes e, de alguma maneira brindar, este auditério que de forma tao tolerante acudiu a esta Casa hoje me
dando a honra, digamos assim, de inaugurar a primeira sabatina e a primeira atividade da Comissdo de Constituicdo e
Justica. Diria aos senhores, como ser humano que sou, que é grande honra e grande responsabilidade.

O processo e a Constituicdo, de hd muito, estdo vinculados. Todas as Constituicdes do mundo
consagram regras processuais; todas as Constituicdes do mundo. A comecar pelo principio da inafastabilidade; nenhuma
lesdo, nenhuma ameaca a direito deve escapar da apreciacdo do Judiciario. De sorte que o Brasil, desde a Constitui¢do
republicana de 1891, que consagrava a a¢do popular voltada contra o suborno dos juizes em 1891, perpassando pela
Constituicdo de 1934, que erigiu o tribunal do juri, a Constituicdo liberal de 1946, que até hoje tem aqueles seus
instrumentos de garantia da cidadania, 0 mandado de seguranca e todas as agdes a disposicdo do publico, nés hoje
vivemos uma era mais avanc¢ada, qual seja, a era do po6s-positivismo, em que a nossa Constituicdo, mercé de consagrar
regras, estabelece também valores éticos que tém como destinatarios o Judiciario e os homens publicos em geral.

Eu citaria apenas alguns exemplos muito interessantes e que valem a pena destacarmos porque sao casos
especialissimos que destacam a Constituicdo desses paises. Assim é que a Constituicdo alemd, a lei fundamental de
Bonnh, fundada na experiéncia constitucional de Friederich Miller assenta: todo poder emana do povo, inclusive o Poder
Judiciario. A Constituicdo italiana, além de exigir que o juiz motive suas decisdes, como ja é regra também na nossa
Constituicdo, estabelece: 1l giudice é soggetto soltanto alla legge — o juiz é submetido somente a lei. A lei é o seu critério.
A Constituicdo portuguesa, numa inovacao belissima, estabelece que quem ndo tem preparo, ndo tem formacéo, ndo sabe
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os direitos que tem. Entdo, o acesso & Justica depende essencialmente do direito & informago. E preciso colocar a
disposicdo da populacdo carente intelectual a existéncia de instrumental juridico que esta a sua disposicdo. E, finalmente,
para que ndo facamos aqui um passeio pelo mundo perdendo a oportunidade de esclarecermos outros aspectos, a
Constituicdo da Costa Rica, um pais que ndo tem uma tradicdo juridica tdo expressiva assim, estabelece ha muito que a
Justica tem que ser pronta e célere, como hodiernamente a nossa Constituicdo pds-positivista determina que 0s processos
tenham uma duracdo razoavel.

Afora isso, talvez o traco mais importante, porque se trata da Constituicdo que foi lavrada por V. Exés,
a Constituicdo desta Era Moderna, a Constituicdo dita positivista, € que ela ndo traz sé regras relativas as questdes
constitucionais em geral; ela consagra principios constitucionais. E, como o préprio nome indica, o principio é o comeco
de tudo. De sorte que, na visdo hodierna, na moderna escola do Direito — passamos um periodo em que o Direito era
fundado apenas na razdo, na visdo kantiana, escola segundo a qual até os animais conheciam o Direito — perpassamos o
periodo do legalismo, do positivismo, que serviu apenas para dizer que tudo se encontrava na lei. A escola exegética
francesa chegava ao ponto de afirmar que ndo ensinavam um Direito francés; ensinavam o cddigo napolednico, como se o
Direito e a justica estivessem na lei, como se ndo fosse possivel eventualmente que houvesse uma justica positivada na
regra juridica. E a Constituicdo pds-positivista, Sr. Presidente, hoje, é uma Constituicdo que estabelece valores, valores
inerentes a vida humana. O art. 3° da Constituicdo — e ela prépria se inaugura sob a protecdo de Deus — estabelece que um
dos fundamentos da Republica é a dignidade da pessoa humana, a cidadania e a valorizacdo do trabalho humano.

Com isso, 0 que queremos dizer € que, se a Constituicdo Federal é a fonte de todas as leis e estabelece
indmeros principios, como teremos oportunidade de verificar e de submeter a apreciacdo dos senhores, efetivamente nds —
e falo n6s como aplicador do Direito desde os vinte e sete anos antecedidos do meu exercicio na fungdo no Ministério
Pdblico, Senador Taques...A Constituicdo, como fonte de todas as leis, imp8e aos magistrados que apliqguem o Direito
levando em consideracéo esses novos valores éticos encartados na Constituicdo principioldgica de 1988. Eu perguntaria
aos senhores na verdade sob a forma de resposta: como solucionar um problema humano sem perpassarmos pelo principio
da dignidade humana?

O Superior Tribunal de Justica teve oportunidade de julgar um caso emblematico em que um delegado,
para salvar a vida de um preso que se cortara com vidro na cela da cadeia, contaminou-se com o virus da hepatite “C”.
Esse homem, entdo, foi instado a gastar somas vultosissimas para curar-se de uma doenca que até onde sabemos é
incuravel. Ele teve um dispéndio tdo expressivo que passou a despender do seu salario mais da metade, perdendo aquelas
condigBes naturais, econdmico e financeiras que lhe permitiam uma vida digna. Esse homem peregrinou dez anos pelo
Judiciario, porque a sua causa de pedir, a sua razdo de pedir era limitrofe a ideia de que ele caira em estado de
miserabilidade. Mas, na verdade, ele se encontrava em uma situacdo diferente daquela que ocorrera antes de salvar a vida
alheia. Mas por dez anos ele perdeu, como se diz coloquialmente, a sua agdo porque ele ndo era considerado miseravel, o
seu salario ndo se enquadrava na lei da assisténcia judiciaria gratuita.

Pois bem, o Superior Tribunal de Justica, ao fazer justica — e justi¢ca é algo que ndo se aprende, justica
é algo que se sente; 0s juizes sentem 0 que é justo. Assim o era no Direito Romano. Eles diziam que a sentenca era quod
judex perempta sentem. Aquilo que o Juiz sentiu — e o Superior Tribunal de Justica sentiu que ndo era justo que um
homem que salvara a vida alheia tivesse a prdpria vida legada a prépria sorte e concedeu a ele a reposi¢do do seu estado
anterior, econdmico e financeiro, em nome do principio da dignidade da pessoa humana.

Entdo observem como essa nossa Constituicdo que nés devemos aos Srs. Senadores, principioldgica ela
tem uma importancia relevantissima na aplicacdo do Direito, na medida em que ela aproxima a solucéo judicial da ética e
da legitimidade social. Esta é basicamente a fungdo e a importancia dos principios processuais. NOs temos 0 nosso prazo
limitado — e eu pediria vénia para adentrarmos num aspecto especifico que sdo, no meu modo de ver, 0s principios mais
importantes que influem no Processo Civil. Ou influem no processo ou na solugéo judicial. E o primeiro principio que eu
elegeria é exatamente o principio da igualdade de todos — principio oriundo da Revolucdo Francesa de 1789, um principio
gue habita a nossa Carta Democratica cuja exegese melhor é tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais, na
medida em que se desigualam. E nesse particular entra em cena a questdo processual, na medida em que nds temos
litigantes ricos e litigantes pobres. Temos litigantes habituais e litigantes com incapacidade técnica. E observem que isso
tem uma importancia muito grande, porque o processo ndo pode ter como resultado a desigualdade entre os litigantes. O
juiz deve dar uma sentenga 0 quanto possivel aproximada da realidade. De sorte que o principio da isonomia influi no
fendmeno processual porquanto a parte pobre € concedida a gratuidade integral da justica. E a parte hipossuficente sob a
angulo técnico, hoje ela recebe o tratamento que resultou na conjuracdo de uma ilusdo do Iluminismo de que o juiz
deveria ser equidistante e assistir impassivel a luta de um Davi contra o Golias e o Davi sem funda.

Hoje, preconiza-se o ativismo judicial. Derrui-se o mito da neutralidade, o juiz. Diante da incapacidade
técnica do litigante, impBe-se a0 magistrado o que a doutrina estrangeira denomina de igualdade das armas. Todas as
declaragbes fundamentais dos direitos do homem exige a contraposicao dialética paritaria entre os litigantes. Eles tém que
litigar com alliance de 1’arme , com igualdade de armas. Hoje ndo é mais vedado que o juiz determine a realizagdo de uma
prova que pode interessar obliquamente a parte mais carente. Mas, no fundo, o grande destinatario da prova é o juiz,
porque ele é que deve dar a solucdo mais aproximada possivel diante da realidade. Entdo o ativismo judicial e a queda do
mito da neutralidade do juiz sdo exatamente barreiras que foram superadas pela nova concepcéo do principio da isonomia.

Ha um outro aspecto muito interessante. Tantos quantos aqui tém formacéo profissional de Bacharel de
Direito ou até os estagiarios que sdo considerados quase Advogados, pelo menos pela vizinhanga, ja ouviram falar da
morosidade da justica.

A Justica é cara, a Justica € morosa. E 0 que é mais injusto, e ainda afirmava, que a lesdo de uma parte
contra a outra era uma injustiga ruim. Mas a injustiga do sistema era intoleravel.
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Entdo, efetivamente, num plano fético, fazer com que o autor que tenha razdo aguarde as delongas
daquele processo moroso é, efetivamente, uma injustica. Quem tem que suportar 0 6nus do tempo do processo € a parte
que ndo tem razdo.

Afirma-se em belissima sede doutrinaria que o processo ndo deve gerar dano ao autor que tem razéo,
exatamente para que a parte ndo nutra no seu interior o desejo de fazer justica pelas proprias maos. Porque 0 monopdlio
da jurisdicdo € o epilogo de uma luta secular em que se conjurou a vitéria do forte sobre o fraco.

Entdo, a luz do principio da isonomia, o legislador constitucional autorizou a n6és — e quando eu falo
nos, eu digo nés do Senado, porque tive a honra de ser designado pelo Senado para presidir a Comisséo de Elaboragdo do
novo Codigo de Processo Civil, que foi aprovado nesta Alta Camara. Pois bem, dispde o novo Cédigo de Processo Civil,
gue esta para ser votado na Camara dos Deputados, mas o atual Codigo ja prevé: o autor que tem razdo tem o direito de
obter imediatamente uma solucdo pratica para o seu problema. E o réu que ndo tem razdo é que deve aguardar as
delongas, as solenidades, as liturgias de que esta prenhe o processo civil brasileiro.

O segundo principio, sem duvida alguma, de extrema importancia, até porque — repiso eu — na diccéo
elegante do professor Eduardo Couture, que era um professor que frequentara a Escola Processual Brasileira, na medida
em que morava em Rivera, no Uruguai, que fica exatamente, literalmente, a um passo do Brasil, pois é possivel colocar
um pé no Uruguai e outro pé no Brasil, porque Rivera faz fronteira com Santana do Livramento; entdo o professor
Eduardo Couture, que frequentava a Escola Processual Brasileira, ele dizia duas coisas muito interessantes. Primeiro ele
dizia que o processo deve efetivamente servir a parte que tem razdo, nenhuma lesdo deve escapar & aprecia¢do do
Judicidrio. E uma outra afirmacéo dele eu trarei a lume rapidamente numa outra passagem que tem mais vinculagao.

Entéo, dizia o professor Couture que a alguns casos a Justica é tardia, principalmente naqueles casos em
que a lesdo estd na iminéncia de ocorrer, mas ainda ndo ocorreu. E a tradicdo do Direito brasileiro sempre foi uma
tradicdo de uma Justica repressiva, de uma Justi¢a prestada ex post facto, depois do fato. E depois do fato, as vezes,
literariamente Inés é morta.

De sorte que, num grande momento, trazendo lucidez ao principio da inafastabilidade, os Senhores na
elaboragdo da Constituicdo Federal fizeram inserir: “Nenhuma les@o, também nenhuma ameaca a direito, deve escapar a
apreciagdo do Judicidrio”. O Direito italiano ¢ rico acerca da tutela que inibe a les@o que, pelo proprio nome, denomina-se
tutela judicial de inibig&o.

Por que é que um comerciante, que teme uma concorréncia desleal, tem que esperar que a concorréncia
desleal ocorra, se ele pode impedir que ela ocorra, se ele sabe onde estdo os produtos, objetos da contrafacdo? Por que ele
vai deixar circular aqueles produtos? Ele pode atuar através de uma tutela inibit6ria, comprovando a ameaga ao seu direito
e evitar que a lesdo ocorra. E ndo é por outra razdo, quando trata o Cédigo de Processo Civil italiano sobre a tutela
inibitoria, ele a oferece e a concede chi ha ragione di temere una violazione, quem tem fundamentos e razdes para temer
uma violacéo.

Se alguém se sente na iminéncia de uma exposi¢do imoderada e indevida da sua imagem; se essa
exposicdo é imoderada e indevida, enfim, por um outro concorrente, tem o direito ndo somente de pedir a reparagdo como
também a inibigdo, impedir que a lesdo ocorra numa dicotomizagdo, numa divisdo entre o ilicito de leséo e o ilicito de
perigo.

Nos temos um exemplo classico no Direito brasileiro — varios exemplos: Mandado de Seguranca
Preventivo, um interdito proibitério que visa que ocorra o esbulho ou a turvacéo na posse. O interdito proibitério é uma
tutela inibitoria e esta encartado, hoje, autorizado pela clausula da inafastabilidade da Constituicao.

O terceiro principio — e ¢ um principio que habita as nossas vidas diuturnamente — é o principio do
devido processo legal, oriunda da emenda n° 5 da constituicdo americana — 1791 — hoje denominado due process of Law,
o0 devido processo legal. Ninguém pode ser privado dos seus bens, dos seus direitos, da sua liberdade, sem o cumprimento
do devido processo legal. E a Constituicdo inovou: devido processo legal ndo é somente o processo judicial em que se
estabelece que o juiz tem que ouvir ambas as partes; o devido processo legal é uma clausula que também é atinente ao
processo administrativo.

E h& hoje até uma simula vinculante estabelecendo o devido processo legal no procedimento
administrativo, com a presenca obrigatdria do advogado para a parte que esta se submetendo aquele procedimento nao
jurisdicional.

E como principio, senhores, finalmente — como principios — um principio que, segundo Fabio Konder
Comparato, hoje esta situado como centro da gravidade do Direito, ilumina o universo juridico: o principio da dignidade
da pessoa humana. E um principio que, segundo as suas raizes historicas, foi obtido por meio da protegdo da préopria
humanidade; um principio ex urgente apés a queda do nazifascismo, onde o ser humano era descartavel dependendo da
sua origem étnica,. E o principio da dignidade humana, na realidade, é um principio de defesa da prépria humanidade, e
gue os juizes devem aplica-lo diuturnamente.

Por exemplo: o principio da dignidade da pessoa humana estabelece que o juiz deve dar um tratamento
equanime as partes. Num estudo de John Sutton, denominado Law Society, ele explicita que a populagdo carente necessita
de um tratamento desigual, porque o principio da isonomia e da igualdade exige o tratamento desigual para pessoas
desiguais. Ndo é digno assistir a um litigante perder a causa porque ndo tem conhecimentos, ndo tem meios de
arregimentar provas.

Eu nunca me esquego — e isso acrescentou muito a minha vivéncia e a minha experiéncia humana —, eu
era juiz do Tribunal de Algada do Rio de Janeiro e assistia aquela decisdo de improcedéncia do pedido de familia,
enlutada pela morte do seu chefe nos trilhos da rede ferroviaria, porque aquela familia ndo lograra comprovar, por meio
do bilhete de passagem, a condicdo de passageiro do autor. Evidentemente que naquele momento de tragédia é
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absolutamente incompreensivel que se exija que uma familia vasculhe o bolso do de cujus para obter a prova de que ele
era um passageiro que sofreu aquele destino. De sorte que influi no Processo Civil, influi no Processo Penal e no Direito
Penal em geral, através de instrumentos que preservam a intimidade, através de um regra expressa que protege a
integridade fisica dos presos. A Constituicdo estabelece a necessidade de se obedecer a esse canone digno e humano aos
presos. O Direito Constitucional estabelece o tratamento de uma presa quando ela estd no periodo da sua gestacdo. A
protecdo a maternidade da detenta esta na Constituicdo Federal também. Influi no Direito Tributario. Os principios
constitucionais influem no Direito Tributario e o principio da dignidade humana também.

O Superior Tribunal de Justica teve oportunidade de julgar um caso em que uma familia morava no
imdvel e, a um sé tempo, exercia sua atividade comercial e, diante de uma divida tributaria, teve penhorado o imovel. S6
gue aquele imével era, a um sé tempo, o imoével destinado ao comércio, mas, a luz da ratio essendi da lei, também era um
bem de familia, porque aquela familia morava la. E o principio da dignidade da pessoa humana nos fez afastar o ato de
constricdo judicial.

E finalmente, senhores, novamente concitando a todos a que acreditem efetivamente que a Justica é algo
gue ndo esta s6 na lei, é algo que depende da sensibilidade, da humanidade do magistrado.

N&o é preciso saber Direito para que se possa, a luz do principio da razoabilidade, impedir que uma
crianga porque 0s pais ndo pagaram a mensalidade seja alijada no curso do semestre letivo. Concedemos todos 0s
mandatos de seguranca nesse sentido.

Né&o é razoavel que uma pessoa que tenha esperanca de se curar de uma cegueira num pais que tem
estudos avangados ndo tenha o direito de obter essa providéncia judicial.

Nos tivemos também a oportunidade de decidirmos uma causa em que a retinose pigmentar era uma
doenga ocular tratavel em Cuba, em um centro avancado nesse segmento da medicina, e a parte pretendeu fazer esse
tratamento e quantas pessoas nos conhecemos com essa doenca? Praticamente uma em um milhdo! E ndo obtivera a
autorizacdo. O Supremo Tribunal de Justica concedeu essa providéncia, a luz do principio da dignidade da pessoa
humana, da vida humana. A dignidade da pessoa humana encarta a vida e encarta também a esperanca de viver.

O Prémio Nobel de Medicina Jerome Groopman escreveu uma obra A Anatomia da Esperanca, onde ele
comprova que a fé é o coragdo da cura, que as pessoas que tém fé que vao se curar tém uma vida mais longa do que
aquelas que se deixam levar pela depressdo natural em razdo da doenca.

Entdo, esses sdo os principios. E eu deixei exatamente para fim talvez a parte mais delicada, a parte que
diz respeito a minha humanidade. Srs. Senadores, Sr¥s Senadoras, a vida, no meu modo de ver, é simples e luminosa, mas
a vida ndo passa despercebida. Ndo ha vida sem sofrimento e Deus permite o sofrimento exatamente para que, por
contraste, n6s possamos dar valor a essa vida. E nesses momentos de sofrimento, de ansiedade — me perdoem, como passo
agora — e nos momentos de sofrimento e de angustia, dois “F” resolvem a questdo: familia e fé. Evidentemente minha
caminhada, que hoje se submete ao crivo de V. Ex&, tem como respaldo minha querida familia, composta pela minha
mulher, meus dois filhos e agora por essa nova experiéncia do meu neto.

Durante a minha vida profissional eu tive um grande amigo, que foi meu pai. Se estivesse presente,
certamente ele pediria para romper o cerimonial e sentar, talvez, no lugar onde esta sentada a Senadora Marta Suplicy. Ele
gostava de estar ali na frente, apoiando o filho dele, como aquele velho imigrante romeno que se realizava por meio do
filho. Hoje ele estéa presente. Digo aos senhores que ndo é supersticdo. Eu tenho aquela mala e pedi que deixasse perto de
mim o retrato dele, para que ele assistisse a esse momento que ele tanto queria e ndo teve essa oportunidade.

Entdo eu agradeco a minha familia. Agradeco aos meus amigos, agradeco aos funcionarios, agradeco a
Deus. Falei aqui de lutas que travamos em nossa carreira. Falei da judicatura. Falei dos sonhos e, por ceriménia, ndo
cheguei as lagrimas. Sou um homem afetivo. Sou um homem voltado a liberar as minhas emogdes. Elas devem ser
liberadas de imediato. Eu nunca me esqueco de que quando vi um painel da American Airlines, escrito pelo marido de
uma das comissarias daquele avido que se chocou contra as torres gémeas, os seguintes dizeres: “Se eu soubesse que essa
era a ultima vez que vocé sairia por essa porta, eu pediria para vocé voltar para dizer, mais uma vez, que eu a amo”.
Entdo, os sentimentos devem ser exteriorizados tdo logo os nossos sentimentos aflorem e 0 nosso 6rgédo de fé, que é o
nosso coragdo, assim demande. Meu compromisso com a magistratura é o de ndo deixar que minha consciéncia adormeca
diante dos valores da ética e da responsabilidade social do magistrado, porque o magistrado que assim age € o Unico capaz
de ter um alibi perfeito para cometer injusticas.

Eu também sempre hei de sonhar. Esse, para mim, é um momento de realizagdo de um sonho bifronte,
um sonho pessoal, um sonho que me comprovou que a maior capacidade do ser humano é transformar os seus sonhos em
realidade, porque os sonhos ndo inventam. S8o eles que passam das noites para os dias e que nos fazem caminhar. Os
antigos sonhavam em alcangar as estrelas e foram os protagonistas do progresso.

Falo também das emogdes. Falo também do choro, do bom choro chorado, aquele choro que diz das
nossas ansiedades naturais como seres humanos.

Uma vez me perguntaram, talvez no afa de que eu ndo responderia para ndo me comprometer: “O
senhor quer ir para o Supremo Tribunal Federal?” Eu disse: eu quero. Eu sonho com isso, porque eu acho que o soldado
que ndo quer ir para o generalato tem que ir embora do Exército. Eu queria. E claro que eu queria. Eu me preparei para
isso a minha vida inteira. Sdo trinta anos de magistratura, sdo trinta anos nessa ponte, que é a Justica, por onde passam
todas as misérias e todas as aberrag@es. Eu me dediquei a isso. Eu chorei por isso, mas toda vez que esse choro sincero
invade a minha alma eu me lembro de Gongalves Dias na Cangdo dos Tamoios:

Né&o chores, meu filho;

N&o chores, que a vida é luta renhida:

Viver € lutar.



A vida é combate

Que os fracos abate

Que os fortes, os bravos so pode exaltar.

Muito obrigado pela tolerancia com que me ouviram.

(Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Depois dessa bela e emocionante exposicao,
vamos a fase de argicao.

Concedo a palavra, por cinco minutos, ao primeiro Senador inscrito, Vital do Rego.

O SR. ALVARO DIAS (PSDB — PR) — Sr. Presidente, peco a V. Ex? para me inscrever, por favor.

O SR. FLEXA RIBEIRO (PSDB - PA) — Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Pela ordem.

O SR. FLEXA RIBEIRO (PSDB — PA) — Eu pediria a V. Ex? que pudesse abrir ja a votagdo para que,
a medida que fossem feitas as perguntas, os Senadores ja pudessem exercer o voto, porque tenho certeza absoluta,
Ministro Fux, de que seré por unanimidade.

Parabéns a V. Ex?!

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Esta Presidéncia submete ao Senado a
proposta de V. Ex&

O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB — AM) — O PMDB aprova, Sr. Presidente.

O SR. ALVARO DIAS (PSDB - PR) — O PSDB aprova, Sr. Presidente.

O SR. VICENTINHO ALVES (PR - TO) — O PR aprova, Sr. Presidente. O Partido da Republica.

O SR. PEDRO TAQUES (PDT —MT) — O PDT aprova, Sr. Presidente.

O SR. GIM ARGELLO (PTB — DF) — O PTB aprova, Sr. Presidente.

A SR? VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — O PCdoB aprova, Sr. Presidente.

O SR. SERGIO PETECAO (PMN — AC) — Sr. Presidente, o PMN aprova.

A SR® RANDOLFE RODRIGUES (PSOL — AP) — O PSOL aprova, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — N&o havendo nenhuma objecdo, nos
passamos a votacdo sem a perda da palavra aos Senadores inscritos, se assim desejarem.

O SR. VITAL DO REGO (PMDB - PB) — Sr. Presidente, como devo me importar, a votagdo inicia e
V. Ex? chamard um a um...

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Vou iniciar a votagdo com...

O SR. VITAL DO REGO (PMDB - PB) - .. 0s membros titulares desta Comiss&o.
Independentemente dos seus chamamentos, dos respectivos nomes, S. Ex® poderdo proceder a votacdo durante a fala.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — E esse o procedimento.

O SR. VITAL DO REGO (PMDB - PB) — Sr. Presidente, Sr® e Srs. Senadores, operadores do
Direito, familiares, sabatinado Ministro Luiz Fux, na condi¢do de médico também senti minhas emogdes. Na condicédo de
advogado, senti a justica. Durante os Gltimos seis meses, uma longa espera para que a mais alta Corte deste Pais pudesse
resolver situagBes que tomaram conta da preocupacdo nacional, motivando todos nos, politicos cidaddos brasileiros, a
perguntar por que ndo completar o conjunto de magistrados da mais alta Corte do nosso Pais, da grande tutela do nosso
Direito.

Se nos tinhamos pressa, Ministro, imagina o senhor, aos 57 anos de idade, trinta anos de magistratura,
gue percorreu todos os degraus de um operador do Direito, de um formado em ciéncia juridica. O senhor tinha pressa.
Pressa de chegar, mas paciéncia em respeitar o tempo. O seu tempo ia chegar. E a fé que anima a sua vida, que encanta a
sua alma, que forma o seu espirito, que faz a lapide da sua maravilhosa formacdo, invejavel formagao juridica.

Ao ser aprovado em todos os concursos, desde advogado da Shell, passando em primeiro lugar, da
advocacia privada a magistratura, passando pelo Ministério Publico, V. Ex® sempre foi paciente, esperancoso e sempre
teve fé e hoje realiza seu sonho sonhado, o seu sonho vivido, 0 sonho do romeno seu pai.

Que alegria, Ministro, poder, na primeira sabatina da minha vida como Senador eleito pelo Estado da
Paraiba, poder encontrar V. Ex? eu que ja o lia como estudante de Direito, eu que j& 0 conhecia nas suas memoraveis e
humanitarias sentencas, fazendo valer ndo a teoria dos principios que V. Ex? decantou com tanta maestria agora, mas
fazendo valer na pratica esses principios e, principalmente, o restante do Gltimo principio que V. Ex® falou e que talvez
seja o principio que mais esculpe a sua trajetéria como magistrado: o da dignidade da pessoa humana.

Que alegria, Ministro, poder dizer “sim”.

Nos ndo estamos aprendendo a fazer justica, mas, como diz V. Ex? nos estamos sentindo que a justica
chega cada vez mais forte ao Supremo Tribunal Federal com o Ministro Luiz Fux.

Pois bem, Sr. Presidente, para concluir.

Quero dizer a esse pensador juridico, académico, sereno, rapido, humanista por exceléncia: nos todos
nos honramos estar aqui para celebrar com V. Ex® ndo apenas a vitoria do jovem Ministro, mas a vitoria da Justica.

Seja feliz, general do Direito, Ministro Luiz Fux.

O SR. LUIZ FUX- Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Pela ordem, Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (PSOL — AP) — Exceléncia, quero trazer uma preocupacdo no
sentido de nds trazermos brilho, 0 maximo de brilho possivel a sua exceléncia o Ministro Luiz Fux. Em virtude inclusive
disso, nés deveriamos percorrer o ritual, inclusive constitucional — eu tenho certeza serd por unanimidade —, da indicacdo
do Ministro Luiz Fux para o Supremo Tribunal Federal.
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Diz o art. 52 da Constituicdo da Republica, no seu inciso Ill, sobre a competéncia privativa do Senado
da Republica:

“III - aprovar previamente, por voto secreto, ap6s arguicao publica, a escolha de:

a) magistrados, nos casos estabelecidos nesta Constitui¢ao”;

Eu trago esta preocupagdo e gostaria e pego para estar errado nesta preocupacao, Presidente, porque me
parece que o texto constitucional fala na necessidade de primeiro arguirmos o Ministro e, em seguida, nés submetermos
seu nome a votagdo. Eu quero estar errado, Presidente, em relacdo a esta preocupacdo, mas esta é uma preocupacao de
forma, para nos trazermos todo o brilho possivel, que faz jus, a indicacdo do Ministro Luiz Fux.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Senador Randolfe, V. Ex? tem razdo. Porém,
este Plenario, que é soberano, decidiu, acatando uma proposta do Senador Flexa Ribeiro, fazer o procedimento dessa
natureza. O Ministro Fux ja fez a sua exposi¢cdo. A argliicdo dos Srs. Senadores inscritos estd sendo permitida, € o
Ministro estd aqui a disposigdo dos Srs. Senadores. O processo de votacédo foi iniciado porque houve uma solicitacdo do
Plenario a Mesa, a Mesa submeteu ao Plenario; e o Plenario, inclusive, com indicagdo do Partido de V. Ex?, anuiu para
gue procedéssemos dessa forma.

A SR?2 VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — Presidente, se V. Ex®. me permite.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Senadora Vanessa.

A SR& VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — Ndo, é pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — V. EX2. estd inscrita na seqiiéncia.

A SR& VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — Agora?

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Sim.

A SR& VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — V. Ex® tem a palavra. Eu s6 pediria aos Srs.
Senadores que nos ordendssemos os trabalhos, porque, daqui a pouquinho, nés vamos ter também o plenario do Senado
Federal. Peco que sejamos breves nas argui¢fes ao Sr. Ministro.

A SR® VANESSA GRAZZIOTIN (PCdoB — AM) — Muito obrigada, Sr. Presidente.

Quero dizer que ndo vou utilizar os cinco minutos que 0 Regimento permite porque compartilho da
opinido de que temos de ir ao Plenario para que possamos fazer a votacgdo ainda no dia de hoje, na sesséo de hoje.

Eu havia pedido a palavra — ndo sabia que, na ordem, eu era a segunda inscrita — para falar sobre as
ponderacdes levantadas pelo Senador Randolfe.

Ele ndo leu o Regimento; ele leu a Constituicdo, e o que diz a Constituicdo. Acabamos tendo uma aula
aqui sobre Constituicdo. Eu, que ndo tenho nenhuma formacg&o, nada em Direito, eu me senti em uma sala de aula,
Ministro, com a sua intervencdo. E quero dizer que nds nos sentimos, os Senadores, como tendo argiido ja o Ministro,
como tendo feito todas as arglices, ou entdo aberto méo delas, porque estamos todos convencidos, com opinido, com
juizo de valor ja devidamente formado.

Dessa forma, solicitei inscri¢cdo, Ministro Fux.

Conheco V. Ex® N&o o conhecia pessoalmente, ndo tenho convivio, conheco do que ouvi falar e do
trabalho de V. Ex&, e acho que isso ja é suficiente para que V. Ex? tenha ndo apenas a aprovagdo, mas o respeito desta
Casa.

Quero lhe confessar — sou Parlamentar ha alguns anos, mas chego agora a esta Casa, entdo é a primeira
vez que participo, também, de uma argiii¢do — que fiquei impressionada, no dia de ontem, quando V. Ex? visitou todos 0s
partidos politicos, todos os blocos politicos. Fiquei impressionada com a forma como V. Ex? foi recebido e mais
impressionada ainda com a unanimidade que se criou em acelerar todo o processo para que, apés indicado, 0 nome de V.
Ex® chegasse aqui e, imediatamente, n6s o votassemos. Nao houve nenhuma polémica na formacdo da Comisséo de
Constituicdo e Justiga, e tenho certeza absoluta de que isso se deu muito por conta da matéria que nés iamos analisar no
dia de hoje, que é a indicacdo do seu nome.

Entdo, quero dizer, Ministro Fux, que eu teria uma pergunta a fazer. Venho 1 da Amaz6nia, juntamente
com 0 nosso querido ex-Governador Eduardo Braga, e ia Ihe fazer um questionamento sobre como é que o senhor vé o
papel do Poder Judiciario, por exemplo, na implantagcdo de politicas de combate as desigualdades regionais. Porque,
infelizmente, o que marca 0 nosso Pais ndo sdo s6 as desigualdades sociais, sdo as desigualdades regionais também, e a
gente sabe do papel importante que tem o Poder Judicidrio na efetivacdo, no fazer valer pratico desse artigo da
Constituicdo Federal, que é um preceito, um principio constitucional.

Mas eu ndo lhe fago essa pergunta, ndo, Ministro. Eu ndo lhe fago. Vou encerrar ja para dizer que estou
muito impressionada, ndo pela sua fala, pelo contetddo, pelo grau do seu conhecimento; estou mais impressionada sabe por
qué? Como mulher. Pela forma corajosa, pela forma espontdnea com que o senhor demonstra 0s seus sentimentos e as
suas emocoes. Eu acho que isso é importante, e isso é dificil na nossa sociedade de hoje; uma sociedade onde a mulher é
preparada para demonstrar o sentimento, e 0 homem, para ser forte. Eu acho que ndo. Na hora de chorar, temos todos de
chorar, homens e mulheres; na hora de falar duro, temos de falar duro todos.

Entdo, tenho certeza de que serd esse espirito, esse sentimento de responsabilidade, de justica, de
igualdade que lhe moveu sempre em sua carreira, serd esse o sentimento que vai mové-lo na carreira que certamente se
iniciara no Supremo Tribunal Federal.

Parabéns. Parabéns, mesmo. Parabéns e muito sucesso.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Concedo a palavra ao Senador Taques.
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O SR. PEDRO TAQUES (PDT — MT) — Sr. Presidente, Sr®% e Srs. Senadores, penso que a
Constituicdo da Republica deva ser cumprida. Tenho certeza de que o Ministro indicado, em sendo seu nome aprovado
pelo Senado, a votagdo é secreta, 1a no Plenario. Ele sera um defensor da Constituicdo da Republica e é um defensor da
Constituicdo da Republica. Portanto, nés Senadores ndo podemos abrir médo do nosso papel constitucional. A Constituigdo
determina que no6s temos a sabatina e, depois, a aprovacgao. V. Ex? ja decidiu isso. Portanto, n6s ndo podemos abrir mao
da nossa arguicdo, conforme disse a Exm? Senadora do Estado do Amazonas.

Entdo, eu sé queria solicitar a Presidéncia desta Comissdo de Constituigdo e Justica que a votacédo seja
secreta e ela, segundo determinado pelo art. 52 da Constituigdo, é aquela que se da em plenario e, regimentalmente, a CCJ
é tratada, como eu disse, pelo Regimento.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Senador, a votacdo esta sendo secreta e vai
continuar secreta. Vamos ouvir todos os oradores inscritos. Apds a palavra dos oradores inscritos e o encerramento da
arguicao é que n6s vamos dar inicio a abertura da votacéo.

Portanto, concedo a palavra ao nobre Senador Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB — AM) — Sr. Presidente, Srs. Senadores, ilustre Ministro Fux,
demais membros da Magistratura nacional aqui presentes, trabalhadores da Justica, todos de olhos nesta Comissdo de
Justica do Senado, tal qual a Senadora Vanessa, eu, apos 18 anos afastado do Legislativo brasileiro, quando deixei a
Céamara Federal para ir para a Prefeitura de Manaus, depois tendo a honra e a béncdo de governar o0 Amazonas por dois
mandatos, volto desta feita como Senador da Republica.

Eu gostaria, Sr. Presidente, de dizer que o plenario, ao decidir o inicio da votacdo, ndo estabeleceu que
a votacao aconteceria antes da argliicdo, mas durante o processo de argiicao, e aqueles que acreditem estar satisfeitos com
a exposicdo e com a apresentacdo do ilustrissimo Ministro Fux podem exercer seu direito de cidadania do voto. Apenas
encerrada a arguicdo e os debates, a votacdo entdo haverd de ser concluida, e o seu processo de apuragdo, portanto,
iniciado para definir os votos desta Comisséo.

Portanto, creio que, em que pese a pertinéncia da questdo de ordem, essa questdo de ordem esta
superada pela forma com que o0 nosso Presidente conduziu, junto com este plenario, o inicio do processo de votagéo.

Mas gostaria de dizer que, apés a brilhante exposicdo, Ministro Fux, com que o senhor brindou esta
Comissdo, ndo sO pelos aspectos da Magistratura, pelos aspectos jurisdicionais, pelos aspectos judicantes, mas
principalmente pelos aspectos de cidadania e pelos aspectos humanos, achei extremamente importante o destaque que V.
Ex2 deu ao acesso a Justica.

Ainda ha pouco, nossa Senadora Vanessa falava das desigualdades regionais. Essas desigualdades
regionais se ddo de forma maior ainda com relagéo as dificuldades do exercicio da cidadania em regides como a Regido
Amaz0nica, onde o acesso a Justica é fundamental.

Destaco também, na apresentacdo de V. Ex? a questdo da isonomia entre desiguais. Como fazer com
que brasileiros de niveis e acessos a cidadania diferenciados possam ter seu direito assegurado na Constituicdo, que vale
para todos?

Por fim, quero destacar uma questdo que me parece essencial ao judicante: sdo as caracteristicas
pessoais. V. Ex? ao emocionar-se nesta Casa, demonstrou que € capaz de sentir emocdes, e sé 0s que se emocionam sao
capazes de sentir os sentimentos de outro. Julgar é também ter bom senso, é também ter a capacidade de sentir a
necessidade do cidadéo.

Quero, portanto, dizer da minha satisfacdo de ter estreado e inaugurado nesta Casa com esta arguicao e
com a exceléncia da palestra proferida por V. Ex®. Desejo a V. Ex® sucesso na sua carreira ap6s a aprovacao pelo Senado,
e digo que a ascensdo de V. Ex? & Suprema Corte deste Pais é um farol a guiar inimeros juizes que, neste momento, estdo
em todos os rincdes do Brasil, acreditando que é possivel chegar a Suprema Corte brasileira.

Parabéns pela sua trajetoria, parabéns pela sua indicacdo, e tenho certeza de que parabéns pela sua
aprovacao e nomeacao na Suprema Corte deste Pais.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Com a palavra, 0 nobre Senador Aécio.

O SR. LOBAO FILHO (PMDB — MA\) — Presidente Eunicio, apenas para confirmar a minha inscrigao.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — V. Ex® estd inscrito.

O SR. DEMOSTENES TORRES (DEM — GO) — E a minha também, Exceléncia.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Senador Aécio.

O SR. AECIO NEVES (PSDB — MG) — Sr. Presidente, Sr3s e Srs. Senadores, ilustre Ministro Luiz
Fux, um rapido preAmbulo numa fala que ndo ser& longa, mas esta, como sabe V. Ex?, é a primeira, é a reunido inaugural
da Comissdo de Constituicdo e Justica, que, sem favor algum, poderia ser descrita como o coragdo desta Casa, no
momento em que V. Ex? fala tanto aos nossos coragdes.

Sabe V. Ex® que pertenco a bancada da oposicdo nesta Casa, formada por bravos companheiros, e
naturalmente temos nos preparado para fazer, no plenario desta Comissdo, no plenario das demais Comissdes, no plenério
desta Casa, junto a sociedade uma oposi¢do forte em relacdo ao atual Governo, papel que nos foi determinado pelos
eleitores brasileiros; uma oposicdo, sobretudo, fiscalizadora das acGes do Governo; uma oposicdo que cobra 0s
compromissos assumidos pela situagdo perante os brasileiros, mas uma oposi¢cdo que também saiba propor, que saiba
discutir, com vigor e com firmeza, sem se acovardar a qualquer instante as grandes questdes nacionais.

D’israeli, que certamente V. Ex* conheceu por meio da literatura, o emblematico e festejado Primeiro
Ministro inglés ainda nos tempos da Rainha Vitdria, ja nos ensinava que ndo existe e ndo existira jamais um governo forte
sem oposicdo forte. Exerceremos o nosso papel em beneficio da democracia, mas oposicao forte, Sr. Ministro Fux,
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carissimo Presidente Eunicio Oliveira, é aquela que sabe colocar permanentemente o interesse do Pais adiante dos
interesses partidarios e, sobretudo, eleitorais.

Compreendo a indicacdo do Ministro Luiz Fux, na verdade, como a maior homenagem feita nos ultimos
anos a magistratura brasileira. Conheco V. Ex? ha muitos anos; conheco sua trajet6ria irretocavel na magistratura
brasileira, aqui externada por V. Ex? numa pérola de depoimento; conhego a sua formagdo humanistica festejada por
aqueles que o acompanham ao longo da sua vitoriosa trajetéria, mas conhego, em especial, a sua visdo liberal do Direito,
ndo naquela concepcéo classica do liberalismo, mas naquela que compreende quem sdo os verdadeiros destinatarios do
Direito, os cidaddos, independente de onde vivam, independente de quais sejam as suas condicfes sociais e 0 seu nivel de
formacédo profissional.

Portanto, a presenca de V. Ex2 no momento em que todos os Poderes da Republica, sem excecdo,
demandam reformas estruturais extremamente importantes é uma luz, talvez quase que um sol que se apresenta no final de
um tanel poucas vezes trafegado. Sabemos nds que o préprio Poder Executivo precisa de reformas profundas que lhe
déem agilidade, eficiéncia na prestacdo dos servigos publicos. Sabemos nds, Parlamentares, a necessidade de uma
profunda reforma politica e também interna no Congresso Nacional, para que possamos nos reencontrar com 0S
verdadeiros sentimentos da sociedade brasileira, e ndo é diferente, permita-me, Ministro Luiz Fux, a necessidade de que o
Judiciario também, cada vez mais, se aproxime das necessidades das demandas da sociedade brasileira.

Portanto, neste instante — e sendo eu o primeiro Senador oposicionista a manifestar-se nesta reunido,
certamente outros o fardo, certamente com maior brilho do que eu —, gostaria de dizer que V. Ex? ndo é a partir de hoje o
Ministro indicado por um grupo politico, vitorioso nas urnas; V. Ex?2 € o Ministro do Supremo Tribunal Federal
aplaudido, reconhecido e homenageado por todos os brasileiros.

Parabéns, Sr. Ministro. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Concedo a palavra a S. Ex?, Senadora Marta
Suplicy. (Pausa.) Ausente S. Ex2,

Concedo a palavra ao Senador Pedro Taques.

O SR. PEDRO TAQUES (PDT — MT) — Sr. Presidente, Sr. Ministro indicado, Srs e Srs. Senadores,
membros da Magistratura , operadores do Direito que aqui se encontram, tenho, Sr. Presidente, que a fungdo da CCJ e
deste Senado da Republica, ao aprovar a indicagdo da Senhora Presidente para que um cidaddo brasileiro possa chegar ao
Supremo Tribunal Federal, se reveste da mais alta importancia. Para que nés tenhamos uma ideia disso, a sabatina mais
longa do Brasil, feita pelo Senado, durou sete horas. A sabatina mais longa nos Estados Unidos, cuja Constituicdo nos
copiamos nesse particular, demorou sete meses. Ndo vamos impor ao Ministro indicado esse sofrimento, porque a tortura
no Brasil ainda é crime, ndo é isso, Sr, Ministro? Esperamos que continue sendo.

Sr. Ministro e Sr. Presidente, penso que a Comissdo de Constituicdo e Justica tem o papel de analisar,
preventivamente, se se encontram presentes 0s requisitos elencados no art. 101 da Constituigdo da Republica. Penso — e
tenho certeza disso — que esses requisitos, gravados no art. 101 da Constituicdo da Republica, se encontram presentes.
Mas isso ndo significa, Sr. Presidente, que o Senado possa abrir mao de sua prerrogativa constitucional, que é por demais
importante no mecanismo de controle que existe entre os Poderes da Republica.

Dessa feita, penso que o Ministro indicado deva revelar a sociedade, através das perguntas, dos
questionamentos dos Srs. Senadores, determinados valores que se apresentam como fundamentais para o Estado
democratico de direito. Sem querer me alongar, mas reconhecendo a existéncia desses requisitos previstos no art. 101 da
Constituicdo da Republica, eu, como Senador eleito, representante do meu Estado, aqui na Casa da Federagdo, ndo posso
deixar de fazer algumas perguntas aquele que serd o guardido da Federacdo, que € papel constitucional do Supremo
Tribunal Federal.

Sr. Presidente, Sr, Ministro indicado, sem maiores delongas, eu vou fazer algumas indagacdes e
gostaria de saber o que o Ministro do STJ indicado para o Supremo Tribunal Federal entende sobre esses temas, sem, é
l6gico, perquirir a respeito de fatos concretos, porque nds todos sabemos que V. Ex? ndo pode revelar fatos concretos ou
fazer prejulgamento, sob pena de suspeicdo ou impedimento no Supremo Tribunal Federal.

O primeiro questionamento: a Emenda Constitucional 45, de forma objetiva, Sr. Presidente, ao criar o
Conselho nacional de Justica e 0 Conselho Nacional do Ministério Publico, deu a eles algumas atribui¢fes. Eu gostaria
gue V. Ex? em homenagem a Magistratura brasileira e ao Ministério Pablico brasileiro, revelasse a sociedade brasileira
gual é a posicdo do senhor a respeito das atribuicfes desses dois Conselhos, uma vez que, a0 meu pensar, €sses
Conselhos, em determinado momento, estdo a avancar na chamada legislacdo administrativa — sem querer fazer juizo de
valor sobre isso. V. Ex? em chegando ao Supremo Tribunal Federal — quero crer que isso ocorrera —, podera fazer parte
do Conselho Nacional de Justica, Conselho nacional do MP, nos termos da Emenda Constitucional 45. Esse é o primeiro
tema.

O segundo tema: qual é o entendimento de V. Ex? a respeito do principio constitucional da moralidade?
Eu gostaria de saber se V. Ex? entende que a moralidade administrativa também se aplica a agentes politicos, como € o
caso de Senadores, Deputados, aqueles que exercem cargos eletivos. Gostaria que V. Ex? fizesse referéncia a isso e
também, nesse particular, desse conta a sociedade brasileira a respeito da possibilidade de aplicacdo da Lei de
Improbidade Administrativa, a 8.429, também a agentes politicos. Essa € uma pergunta que eu gostaria que V. Ex? com
todo respeito, desse conta a sociedade.

Interessante também, neste tema da moralidade administrativa, eu gostaria que V. Ex? fizesse uma
reflexdo a respeito da Lei de Licitagcdo, a 8666. Se aquele agente que ndo se enriquece em razdo de atividades ilicitas
praticadas em desfavor dos cofres publicos, se esse cidaddo constréi, realiza a obra prevista na licitagdo, mas sem
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procedimento licitatdrio, eu gostaria que V. Ex? pudesse revelar a sociedade brasileira se ele também responderia por
improbidade administrativa ou nao.

V. Ex& numa quarta indagacdo, fez referéncia ao ativismo judicial. Eu gostaria que V. Ex2 fizesse uma
reflexdo a respeito da chamada judicializacdo de politicas publicas e se os juizes, no ativismo judicial, ndo estariam
substituindo esta Casa, que é eleita pelo povo, ao legislar através de decisdes com forcas de sentencas aditivas. Essa
pergunta eu gostaria da sua reflexao.

Eu gostaria de uma reflexdo de V. Ex® a respeito das chamadas a¢des afirmativas e politicas de cotas,
ndo so cotas raciais, mas cotas de todas as ordens, em se tratando de idade, de politica de género. Se V. Ex2 pudesse fazer
iSs0...

E por fim, eu gostaria, de uma forma objetiva, que V. Ex? dissesse a sociedade brasileira, por meio desta
Comisséo de Constituicdo e Justica, qual é o entendimento de V. Ex? a respeito do valor constitucional dos tratados
internacionais. Se a Republica Federativa do Brasil esta ou ndo obrigada a atender tratados internacionais e qual € o papel
do Supremo Tribunal Federal em se tratando de respeito aos tratados internacionais.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Eu quis fazer essas perguntas de forma objetiva, mais uma vez elogiando o fantastico curriculo do
indicado, ressaltando os valores humanisticos que ele trouxe, o que s6 valoriza a magistratura, e cumprimentando a
Presidente Dilma pela indicacdo de um magistrado ao Supremo Tribunal Federal. O STF ha muito reclama a participacéo
de outros magistrados além daqueles de carreira, além daqueles que ali se encontram.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. LOBAO FILHO (PMDB — MA\) — Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Pela ordem, Senador Lobdo Filho.

O SR. LOBAO FILHO (PMDB — MA. Pela ordem. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, eu
indagaria a V. Ex? se seria possivel que o nosso convidado, o Ministro Fux, pudesse responder em bloco, ao final da
manifestacdo dos outros Senadores, as indaga¢fes que por ventura pudessem ser feitas aqui.

O SR. LUIZ FUX - Eu estou a disposicao dos Srs. Senadores. Se essa for a melhor metodologia, eu a
ela me submeterei.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — S&o poucos ainda os titulares inscritos para a
arguicao.

Se o Ministro preferir, para que ele acompanhe o raciocinio, ele tem as perguntas do Senador Taques a
responder.

Com a palavra V. Ex2.

O SR. LUIZ FUX — Excelentissimo Senhor Senador Pedro Taques, em primeiro lugar, eu gostaria de
enfatizar um aspecto que nos une pela ideologia, na medida em que V. Ex® foi membro do Ministério Publico e eu
também fui membro do Ministério Pdblico.

Por outro lado, evidentemente que perguntas desse alcance efetivamente s6 poderiam surgir de uma
mente assim privilegiada, sébria, como a mente de V. Ex® S&o perguntas muito interessantes, algumas das quais eu faria
uma ponderagdo a V. Ex&, porque ha liminares em curso dependendo de referendum do Supremo Tribunal Federal e que
eu teria o impedimento. Talvez, se V. Ex? me permite, eu iria, diante mdo, abordar essa premissa, porque essa premissa
pode servir a outras observacdes que se faca sobre questdes que coloquialmente se conhece como questdes que estdo sub
judice.

Os conselhos, tanto o Conselho Nacional de Justica e o Conselho Nacional do Ministério Pablico, no
sentido latu — porque ndo caberia aqui uma leitura escorreita de toda a Constituicdo Federal, e tanto quanto eu fiz foi
consultar um catélogo de decisdes pendentes de solugdo e de muita expressdo além de outras, mas sao 50 questdes...

E isso é importante que nds enfatizemos porque o Direito brasileiro tem instrumentos capazes de evitar
gue o juiz perca aquilo que é o elemento mais importante da sua funcdo que é a sua imparcialidade. A declaracéo
fundamental dos direitos do homem afirma que todo homem tem o direito de ser julgado num prazo razoavel por um juiz
imparcial e obter uma deciséo justa.

A questéo se pde exatamente no sentido genérico sob o angulo da imparcialidade. O Direito germanico,
por exemplo, admite que os juizes debatam teses juridicas. Eu trouxe aqui inimeros acorddos, mas evidentemente que nao
€ 0 momento para isso. Mas basicamente também nesta sede do Direito germanico, que foi a fonte onde se abeberou o
legislador brasileiro para criar os impedimentos do juiz — e um dos impedimentos do juiz é ndo poder julgar sobre aquilo
gue ele ja se manifestou, e n6s sabemos que a preméncia do Supremo Tribunal Federal é para que haja um membro que
possa compor o quordm e resolver as questdes — as teses juridicas sub judice ndo podem ser objeto de especulacdo sob
pena de criar um impedimento judicial.

Isso esta no art. 125 do Cddigo de Processo Civil, e, ainda que ndo estivesse, esta imanente no sistema
juridico, imanente no sistema juridico, porque, como afirmei, a Constituicdo Federal € uma especificacao das declaragdes
fundamentais dos direitos do homem, assim como as leis sdo uma especificacdo daquilo que consta da Constituicéo.

Basicamente ambos os conselhos tém atribui¢cGes administrativas, no sentido lato, mas ha, por exemplo,
uma liminar aguardando um referendo sobre, por exemplo, se o alcance das decisdes do CNJ podem ir ao ponto de criar
restricBes ao exercicio de atividades ou mesmo invadir a esfera judicial. Entdo, eu responderei a V. Ex? que a sociedade
entendeu que deveria um controle externo do Poder Judiciario, um controle externo do Poder Executivo, porque, no
exercicio de todo Poder, pode haver o exercicio regular do Poder, como pode haver também abusos de autoridade que
precisam ser coibidos por esses conselhos. Entdo eu pediria vénia a V. Ex? porque consultei que ha uma liminar sujeita a
referendo.
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No tocante a moralidade dos agentes politicos, o Supremo Tribunal Federal, num julgamento
emblematico, entendeu que a Lei de Improbidade pressupunha uma hierarquia, de sorte que aquele servidor pablico que
desobedecesse aqueles deveres funcionais dolosamente deveria responder por improbidade. Naquela oportunidade,
surgiram dois votos divergentes do Ministro Nelson Jobim e do Ministro Gilmar Mendes, sobre a inaplicabilidade da Lei
da Improbidade Administrativa aqueles que ndo sdo servidores mas sdo agentes politicos, e agente politico ndo age
segundo as regras estritas do funcionalismo, sendo a luz da sua discricionariedade, a luz da conveniéncia e da
oportunidade. Entdo como punir, segundo esses votos, administradores que agem segundo a conveniéncia e a
oportunidade se isso compde o mérito do ato administrativo e é insindicavel pela Justica em nome da harmonia e
independéncia dos Poderes?

Se o0 Prefeito de uma cidade resolve erguer um monumento segundo sua conveniéncia e oportunidade,
ele s podera ser punido se houver um desvio ou se aquilo atentar contra o valor estético ou histérico através de uma acéo
popular. Afora isso, 0 mérito do ato administrativo é insindicavel pelo Poder Judiciario. Mas essa corrente, tornou-se
naquela oportunidade, aquela corrente se tornou vencida. Os tribunais superiores — € muito importante que se deixe
isso muito claro — tém a funcdo de uniformizar a jurisprudéncia do Pais, porque a fonte legislativa é una, provém da Uniéo
Federal, mas é aplicada por varios tribunais do Pais. Entdo, a preocupacdo € que o Direito seja interpretado
diferentemente no Rio, em Sdo Paulo, no Piaui, no Ceard. Cuidam os tribunais superiores da uniformizacdo de
jurisprudéncia e depois da Constituicdo de 1988, evidentemente, essa tarefa coube eminentemente ao Superior Tribunal
de Justica, mas também temos a jurisprudéncia sumulada do Supremo Tribunal Federal. E isso é importante porque
jurisprudéncia pacificada é sindnimo de seguranca juridica.

As pessoas... O cidadao confere a jurisprudéncia a mesma presuncao de legitimidade das leis. O cidadao
se comporta conforme a lei, em obediéncia ao principio da constitucionalidade das leis. E o cidaddo se comporta
conforme a jurisprudéncia em respeito aos julgados dos tribunais superiores. Por isso que uma modificacdo da
jurisprudéncia dos tribunais superiores é um fator de inseguranca juridica. E ndo é por outra razdo que com a outorga que
0 Senado me conferiu, nds, da comisséo de juristas, incluimos uma regra de que toda mudanca de jurisprudéncia ndo pode
ser abrupta, ela tem que ter uma modulacéo temporal, porque até aquele momento as pessoas se comportavam conforme a
jurisprudéncia.

Quem quer que aqui esteja presente e exer¢a advocacia sabe e n6s sabemos porque nds, juizes, fazemos
a mesma coisa: a primeira preocupacdo de um profissional do Direito, ao inaugurar a sua pretensdo no Judicidrio, ndo é
sendo consultar a jurisprudéncia através da rede mundial de computadores. E ali ele verifica qual é a jurisprudéncia dos
tribunais superiores e, entdo, guia-se por aquela jurisprudéncia. E a fortiori os tribunais tém que manter a jurisprudéncia.

Eu, por exemplo, sou oriundo de um tribunal de apelacdo onde cada um poderia dar o seu voto
analisando os fatos e o Direito e a solugdo que quisesse dar. Mas nos tribunais superiores, os membros dos tribunais
superiores tém obrigacéo de uniformizar a jurisprudéncia. E a jurisprudéncia uniformizada do tribunal ao qual eu ainda
pertenco e ainda pertencerei e dele me despedirei, se V. Ex3, concedendo-me a honra maior do que eu merecia, me
aprovarem, a jurisprudéncia do meu tribunal é no sentido de que a agdo de improbidade é aplicavel aos agentes politicos.
Certo ou errado, esta é a jurisprudéncia. Eu me curvo a jurisprudéncia do colegiado porque isso é o meu dever de oficio.
Quando muito eu posso ressalvar 0 meu ponto de vista, como ja o fiz uma vez nos albores da minha carreira, ainda como
vezo de juizo da apelacdo e, depois, num requerimento do préprio Ministério Pdblico, em embargos de declaracao,
entendi que havia uma contradigdo in genere com a jurisprudéncia dos tribunais do Pais.

Senador Pedro Taques, que me honrou com tantas perguntas belissimas, a Lei de Licitagdes ndo é uma
lei diferente de nenhuma outra. A Lei de Licitagdes tem as suas virtualidades, ela tem os seus antecedentes. Nos
precisamos extrair a razdo de ser da lei. E a jurisprudéncia pacifica dos tribunais superiores é no sentido de que a Lei de
Licitagbes, quando estabelece aquelas regras e quando elas sdo descumpridas, ndo deve levar a puni¢do ao administrador
inepto, mas sim ao administrador que agiu dolo, ao administrador malicioso, ao administrador que desviou, com animus
de desviar, o dinheiro publico. Isso é absolutamente intoleravel. Agora, evidentemente que ndo se pode, sob 0 manto da
improbidade administrativa, cometerem-se abusos de autoridade. O exercicio regular do Direito é louvavel, e o exercicio
abusivo do Direito é reprovavel.

Eu vou citar um caso para V. Ex®. Julguei uma acéo de improbidade administrativa em que o prefeito
fora indicado como réu, porque cedera todo o seu arsenal de remédios para 0 municipio vizinho, em razdo de uma
epidemia de disenteria de criancas menores, sem fazer licitacdo. E ai eu volto aquela questdo originaria: seria exigivel que
esse prefeito fizesse licitagdo para salvar as criangas de um municipio vizinho? Um prefeito que alugou uma sala para
oferecer carteiras de trabalho aos trabalhadores para que eles pudessem exercer a sua profissdo? Ele foi acionado através
de uma agdo de improbidade, porque néo fez licitagdo para alugar o prédio.

Entdo, a lei de licitacdes, a lei de improbidade ndo é uma lei diferente de qualquer outra. E a regra de
superposicao do Direito, a regra de superdireito é aquela que estabelece ao juiz: a lei se aplica tendo em vista os fins
sociais a que ela se destina.

E agora, com o novo Codigo de Processo Civil, se a Camara aprova-lo, ali ha regras em procedendo
determinando que juizes apliquem a lei levando em consideracéo, entre outros principios, o da moralidade administrativa.
Mas a moralidade administrativa ndo € arranhada nessas espécies em que nao se demonstra o animus de violar a lei, 0
animus de se enriquecer, 0 animus de causar prejuizo ao Erario Publico e o animus de violar os principios do art. 37 da
Constituicdo Federal, que norteiam a atividade do administrador. E a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Eu também queria agradecer muitissimo a V. Ex® esta pergunta sobre a judicializagdo das politicas
publicas e fazer também aquela ressalva a que me referi de que o Supremo Tribunal Federal esta incumbido em uma agéo
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de repercussdo geral de julgar essa questdo. Entdo, mais uma vez, eu recaio no impedimento tracado pela legislacdo
brasileira e que vai trazer um inimero desconforto acaso o Senado Federal aprove a minha indicacéo.

Mas eu ndo quero escusar-me desse debate. Eu quero apenas dizer a V. Ex® que nés temos hoje duas
regras de ouro a cerca da judicializacdo das quest8es publicas.

A primeira delas é que, em principio, a norma constitucional para ser exigida em juizo precisa ter aquela
suficiéncia de estabelecer um direito, um dever e uma prestacdo. Normas programaticas, sdo promessas de alcance de
alguma politica publica, sdo, em principio, segundo a doutrina, impassiveis de judicializacdo. Entretanto, também sob o
angulo genérico e abstrato, sem opinar subjetivamente sobre a questdo, temos casos belissimos de judicializacdo. E 0 meu
elogio é sobre a questdo elegante em si. Nds temos casos belissimos sobre judicializacdo de politicas publicas como, por
exemplo, o caso Grootboom, da Africa do Sul, em que o Judiciario determinou que se construissem casas para pessoas
que ndo tinham habitacdo. Nos temos exemplos na india, temos exemplos na Venezuela e inGimeros outros exemplos. Mas
hoje essa questdo da judicializacdo das politicas pablicas passa pelo balanceamento de dois valores, que nds poderiamos
tributa-los a Cass Sunstein e Otto Bachof.

Evidentemente ndo poderia ser diferente, a doutrina juridica capitalista americana, segundo a sua Otica e
a sua lucidez, esclarece que nem tudo o Estado pode cumprir, porque, afirma ela, na doutrina de cost of rights, o custo dos
direitos, o dinheiro ndo nasce em arvores. Entdo, as vezes o Estado ndo tem dinheiro para cumprir aquela politica publica.

E, por outro lado, o balanceamento com outro valor, que foi captado da Lei de Bonn, da Lei
Fundamental Alemd, por inspiracdo de Otto Bachof, que € o minimo existencial. Entdo, hd uma contraposi¢do entre o
minimo existencial — salide, moradia e educacdo — e a reserva do possivel.

De sorte que isso é uma questdo que estou colocando apenas em nivel doutrinario, porque V. Ex? com a
sua elegante pergunta e com a sua serena colocagéo, tanto quanto eu pude depreender, quis apenas saber qual era a minha
opinido sobre esse assunto e, na impossibilidade de da-la em razdo do impedimento judicial, eu a0 menos estou revelando
a V. Ex® qual é o cenario juridico que nos espera: o balanceamento entre 0 minimo existencial e a reserva do possivel. O
minimo existencial para o cidaddo e a reserva do possivel alegavel pelo Estado.

Eu, se V. Ex® me permite, apenas para adiantar, porque ja estabeleci a premissa, as a¢fes afirmativas
tém a sua origem... As ac¢des afirmativas de cotas sdo derivadas, digamos assim, da nossa histdria, como sociedade
escravocrata mais antiga do mundo — 400 anos de escraviddo! O preambulo da Constituicdo promete uma sociedade justa,
solidéria, plural, com a erradicacéo das desigualdades.

Genericamente, essa é a origem das agdes afirmativas. Atribui-se & indagacdo de um presidente
americano, Howard Johnson, num discurso como paraninfo de uma universidade, perguntando aos alunos que acabavam
de se formar: “Os senhores acham que serdo iguais?” E exatamente as agdes afirmativas evitam essa institucionalizacédo
das desigualdades, que é uma violéncia simbolica, porque ndo basta afirmar que todos sdo iguais perante a lei. Mas essa é
uma questdo pendente sobre a qual eu efetivamente ndo posso me pronunciar.

Com relagéo aos tratados internacionais, o respeito pelo Judiciério, eu diria a V. Ex?, digamos assim, a
otica do Superior Tribunal de Justi¢a, porque na Corte Especial nds julgamos a homologagéo de decisdes estrangeiras.

Durante muitos anos, o risco Brasil aumentou muitissimo, porque as empresas brasileiras estabeleciam
foros internacionais para litigar e se escondiam por detrds da Justica brasileira para ndo cumprir as decisfes. E nos
chegamos a conclusdo de que isso desprestigiava 0 nosso Pais, desprestigiava a propria Justica brasileira, porque se a
parte se submete, por alguma questdo negocial, a justica estrangeira, cumpre ao Superior Tribunal de Justica homologar a
sentenca estrangeira, inclusive homologar os laudos arbitrais estrangeiros.

A posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica € uma posicao de vanguarda. N&o havendo nenhum
Obice daqueles formais estabelecidos pela lei, nds homologamos as decisfes estrangeiras, porque isso faz parte de uma
cooperacdo jurisdicional internacional e que eleva o Pais a um grau elevadissimo, como merece 0 nosso Brasil, de
seriedade.

Entdo, por essa razéo, a fortiori, nds tambhém temos entendido, na jurisprudéncia — e ndo me pronuncio
sobre nenhum caso concreto — que devemos privilegiar os tratados internacionais, maxime os tratados internacionais
relativos aos direitos humanos que, com a Emenda 45, assumiram a eminéncia de emenda constitucional.

Espero, Senador, que eu tenha respondido a altura das suas indagacdes em relacdo ao nosso
questionario.

O SR. PEDRO TAQUES (PDT — MT) — Sr. Presidente, estou satisfeito com as respostas trazidas pelo
Ministro indicado ao Supremo Tribunal Federal.

Quero, mais uma vez, ressaltar o valor humanistico da fala de V. Ex? porque, de acordo com a
Constituicdo da Republica, e V. Ex® ressaltou bem isso, um juiz ndo pode ter aquela neutralidade pré-Revolugdo Francesa.
O juiz é um ser do seu tempo.

Ele é ele e as suas circunstancias.

Muito obrigado. Encontro-me satisfeito.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Com a palavra o nobre Senador Randolfe
Rodrigues.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (PSOL — AP) — Sr. Presidente, Sr. Relator, Sr2 Senadora, Srs.
Senadores, Sr. Ministro, em primeiro lugar, eu queria Ihe agradecer, Ministro, como militante do Direito.

O senhor, na preliminar da sua exposicdo, acabou nos concedendo uma belissima aula sobre as licoes
mais progressistas do Direito mundial, e eu me sinto — e muito — contemplado com as respostas de V. EX& aos
questionamentos do Senador Pedro Taques. Inclusive, as respostas de V. Ex2. reafirmam o que V. Ex2. ditou na preliminar
sobre a andlise precisa do Direito brasileiro pés-Constituicdo de 1988, sobre a vivéncia que temos do Direito hoje, de um
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Direito pos-positivista e um Direito valorativo e sobre o carater principiolégico do nosso Direito, carater dos valores,
ancorados no nosso Texto Constitucional. V. Ex&. fez isso, trazendo algo que considero indispensavel para a natureza
humana: a sensibilidade. N&o é a toa que V. Ex® emocionou todos desta Comissdo, e ndo é a toa que o melhor exemplo
disso foi a saudacdo de todos aqui, em pé, na palestra, inicialmente, proferida por V. Ex2

Portanto, as preocupacdes, inclusive, que apresentei na questdo de ordem anterior, €, no mesmo sentido
gue 0 meu colega Pedro Taques ja colocou, creio que a melhor homenagem e a maior homenagem que devemos fazer a V.
Ex?d. é cumprir, aqui, nossa funcdo constitucional, a funcdo que nos foi designada pelo povo do nosso Estado, de estar na
mais alta Casa legislativa do Pais, cumprindo a determinacéo constitucional de dialogar, de conversar, de indagar V. Ex.
sobre as opinides que tem e de como devera ser seu procedimento a partir da assuncdo para a suprema corte do Pais.

Portanto, reitero, estou sensibilizado com sua palestra inicial. Eu me sinto, e muito, contemplado com as
posicOes que V. Ex®. expOs nas respostas, ainda ha pouco, que reafirmam, eu diria... Permita-me dizer: o senhor esta além
da dtica liberal, o senhor esta além da Revolucdo Francesa, o senhor estd num nivel de compreensdo progressista do
Direito que vai além desse passo importante para nossa evolucdo civilizatria, mas precisa ser dado o passo seguinte. E
encontro em V. ExX2.,, percebo em V. EX2. esse comprometimento.

Entdo, nesse sentido, eu teria trés questionamentos, que me permita fazer e dialogar com V. Ex®. O
primeiro, de certa forma, também no sentido que ja foi perguntado: muito se tem dito, na imprensa, sobre o tema da,
digamos assim, judicializacdo da politica ou, inversamente, da politizacdo do Judiciario. Sobre esse tema, muito
controvertido, muito dito, muito falado, eu gostaria de ouvir a opinido de V. Ex® E, ainda sobre esse tema: seu
engajamento, sua énfase nos principios constitucionais. H4 um que remonto de fundamental importancia, sobre o qual V.
Ex?. falou na sua palestra inicial: o principio da soberania popular, tdo bem ancorado no paragrafo Gnico do nosso Texto
Constitucional, corroborado pelo art. 14, incisos I, 1l e 11l da Constituicdo, que fala do exercicio de soberania popular.
Compreendo esse principio, inclusive, como um dos mais importantes mandamentos constitucionais nossos e que todos 0s
Poderes da Republica devem a ele se submeter.

Entdo, eu queria uma opinido de V. Ex® sobre tal principio e sobre o papel do Judiciario na
corroboracéo, e, cada vez mais, lembrar a Republica sobre esse principio.

A segunda questdo é, também, uma saudacdo, Ministro. V. Ex&. foi Presidente, como ja foi citado, da
Comissdo Especial que reformou o nosso Cédigo de Processo Civil. V. Ex? reduziu um Cédigo Civil complexo,
enfadonho, com mais de 1.100 artigos para uma proposta sintética de 250 artigos, ja debatidos aqui, neste Senado da
Republica, garantindo uma das grandes necessidades que devemos ter, hoje, no Judiciario, que é a necessidade de
agilizacdo do processo judicial e de que menos enfadonho, menos processual e mais pratico venha a ser 0 nosso processo
civil.

Entdo, nds temos j4, de V. Ex? — ndo € a toa a sua indicagdo —, essa belissima contribui¢do ao Direito
brasileiro.

Nesse sentido, eu pergunto: nesse mesmo caminhar, ndo estaria, por exemplo, a ideia de 0S nossos
tribunais superiores, no que diz respeito as matérias especificas de cada tribunal, passarem a ter a Gltima palavra, quem
sabe diminuindo, dessa forma, a sobrecarga de debates sobre o Supremo Tribunal Federal, deixando-o, cada vez mais,
com o papel de Suprema Corte, para analisar, de fato, Unica e exclusivamente, as matérias de ordem constitucional?

Por fim, voltando a soberania popular, eu trago uma pergunta que ndo é de minha lavra, é uma pergunta
trazida, inclusive, pelos movimentos sociais, pelos movimentos de direitos humanos, de que, aqui, serei signatario.

Eu queria, também, saber a opinido de V. Ex%, e o compromisso de V. Ex?, também, sobre os
mecanismos jurisdicionais de participacdo nos temas de interesse social que sdo e que virdo a ser apreciados pelo
Supremo Tribunal Federal, em especial sobre a necessidade e/ou a possibilidade de realizagdo de audiéncias publicas
sobre esses temas, e de um instituto que considero fundamental no Direito brasileiro, trazido ao Supremo Tribunal
Federal, que ndo é uma inovacdo, obviamente, do Direito brasileiro, mas € um instrumento que, ao que me parece,
democratiza o Judiciario, que é o instituto do amicus curiae. Entdo, a sua opinido sobre a possibilidade de, cada vez mais,
utilizarmos esse importante instituto.

Fecho por aqui as indagacGes a V. Ex2., ndo deixando de homenagea-lo e de destacar que o homem
existe ao seu tempo e 0 homem é revelado pela sensibilidade que tem.

Seus dotes poéticos, trazendo um dos maiores nomes da literatura brasileira aqui para nds, deixam claro
gue V. ExX2, na nossa Suprema Corte, agira com a sensibilidade e com a percepgao progressista de que precisa o Direito
brasileiro.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Tem a palavra V. Ex2,, para a resposta.

O SR. LUIZ FUX — Exmo. Sr. Senador Randolfe Rodrigues, do PSOL, tdo jovem e tdo brilhante, que
me faz perguntas de uma profundidade que, certamente, ndo representam a sua vivéncia politica, V. Ex® também esta
além do seu tempo.

V. Ex reitera, entdo, a indagagdo do Senador Pedro Taques sobre a judicializaco das questdes das
politicas publicas e a politizagdo do Judiciario.

Eu vou comecar pelo final: é absolutamente inconcebivel a politizagdo do Judiciario. A Lei Organica da
Magistratura impede-nos, desde a origem, de exercicio de qualquer atividade politico-partidaria. O juiz ndo pode
transmitir para as suas decisOes a sua ideologia politica. Segundo a propria soberania popular, 0 juiz € um homem do
povo, escolhido como um homem de dentro da sua coletividade. Ele tem de levar os valores sociais que reinam na
sociedade numa determinada época.

E muito importante, e, agora, eu volto ao professor Eduardo Couture, que ele, que frequentava a Escola
de Direito Processual Brasileiro e assistiu ao julgamento dos tribunais, dizia o seguinte: homens, quando um se enamora
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de uma ideia e outro de outra, eles discutem com grande cultura e com grande estupidez. Exatamente porque, as vezes, a
parte ndo quer saber quanto direito os juizes sabem; a parte quer saber se ela tem direito. Ela ndo quer saber se o juiz é
erudito, ela quer saber se est4 certa ou se esta errada. E mais ou menos como na Carta de Sete Partidas: o juiz tem que ter
sensibilidade e saber direito, se possivel.

No que toca a soberania popular, eu diria a V. Ex? com a exegese elastica, com a interpretacéo elastica
que esse dispositivo oriundo da revolucdo americana ostenta, que todo poder emana do povo que o exerce por meio de
seus representantes. Entdo, a soberania popular estd entregue nas mdos de V. Ex® em dados momentos, naquelas
hip6teses em que a Constituicdo determina que haja um plebiscito popular para que o povo decida quais sdo os destinos
da Nacdo. Na impossibilidade de fazé-lo, num pais continental como o Brasil, vale-se a Republica Federativa do Brasil,
em seu Estado Democratico, de suas duas Casas, compostas por homens experientes, que também devem cumprir 0s
requisitos constitucionais e que sdo os verdadeiros representantes do povo. V. Ex®s do Senado Federal e da Camara dos
Deputados exercem, sim, a nossa soberania popular.

V. Ex? referiu-se a agilizacdo da Justica, a morosidade da Justica, que eu mesmo a ela aduzi naquele
momento inicial. Sé para que n6s ndo tenhamos a sensacdo de que a Justica é morosa s6 no Brasil, eu sempre recomendo
a todos que tenham a oportunidade de ler uma obra que foi traduzida pela Ministra Ellen Gracie, do Professor Mauro
Cappelletti, sucessor de Calamandrei, na Universidade de Roma, e do Professor Bryant Garth, da Universidade de
Stanford, sobre os problemas do acesso a Justica no mundo.

Este livro é o resumo de 14 volumes que tém cada um mais de 2.000 paginas. O Professor Mauro
Cappelletti dedicava-se mais de 16 horas por dia a pesquisa e revelou, de maneira inequivoca, que a Justica € morosa em
todos os paises do mundo. Alguns paises tém instrumentos relativos a mediagéo, & conciliagdo necessaria, ao esgotamento
da via administrativa como condicdo prévia para o exercicio da jurisdicdo, mas 0 nosso Pais ndo. No nosso Pais, a
clausula é a da inafastabilidade da jurisdi¢do, a Unica fungdo que tem a caracteristica de decidir uma causa com grau de
incontestabilidade e reversibilidade, que se denomina tecnicamente de transformar aquele caso julgado em coisa julgada.
Segundo o eminente Professor Barbosa Moreira, esta coisa julgada, nos umbrais da catedral do processo, ela fica ali no
altar mor, intocavel. No nosso Pais, é necessario o ingresso do Poder Judiciario & mingua de uma mediagdo ou de uma
conciliagéo obrigatdria.

Mas, nesse caminhar, V. Ex? entdo, indaga sobre se ndo seria mais crivel que a Suprema Corte se
reservasse 0 papel apenas de Corte Constitucional a apreciar violacdo dos direitos constitucionais, das regras
constitucionais. V. Ex® tem absoluta razdo, esse € 0 escopo, essa é a finalidade.

Sucede que a nossa Constituicdo de 1988, pos-positivista, € enciclopédica. Ela invadiu todos os ramos
da Ciéncia Juridica. Entdo, imagine V. Ex® se, num determinado processo, hd uma juntada de um documento e a outra
parte ndo é ouvida sobre esse documento, ela ndo vai recorrer s ao tribunal de apelacéo, ela ndo vai recorrer s6 ao
Superior Tribunal de Justica, ela vai recorrer ao Supremo Tribunal Federal, dizendo: “Foi violada a Constitui¢ao Federal,
foi violada a clausula do contraditério, foi violada a clausula do devido processo legal”. E, nesse particular, a violagdo
ndo € indireta, a violacdo é direta, conforme a parte argumenta, ndo sé nas suas razdes de recurso, mas na sua irresignacao
imediata, quando ela é impedida de se pronunciar sobre determinado documento.

N&o obstante, apds a Emenda 45, surgiram modificages nos tribunais superiores no afa exatamente de
estabelecer que a jurisprudéncia dos tribunais superiores devem ser necessariamente respeitadas hierarquicarmente pelos
tribunais inferiores, quer através da Simula Vinculante, que tem um espectro maior e vincula inclusive a Administracao
Publica, quer através dos recursos repetitivos do Superior Tribunal de Justiga, que vincula os tribunais que estdo abaixo
daquela jurisdigdo Gltima. O novo Cdédigo de Processo Civil, que esta sob analise da Comissdo de Constitui¢do e Justica
da Camara dos Deputados, traz esta regra clara, que conspira em favor das suas aspira¢gdes com relagdo ao Judiciario. As
teses firmadas pelo Tribunal Superior séo teses de adogdo obrigatoria, para ndo obrigar o cidaddo que ja sabe que tem
direito a 1% Instancia a percorrer um decénio para obter a solucdo que ele ja sabe que vai obter porque ela esta
corporificada na jurisprudéncia predominante dos tribunais superiores.

E, por fim, Senador Randolfe, V. Ex®... Entendo até que tenha sido um gesto indireto de generosidade
de V. Ex?® com essa pergunta sobre as audiéncias publicas e o amicus curiae. Porque nds, no projeto do Codigo de
Processo Civil, eu e meus eminentes professores companheiros da comissdo de juristas, nés submetemos o Codigo de
Processo Civil a toda forma de legitimagao prévia de uma lei. Realizamos audiéncias publicas em todo o Brasil, para que
todos opinassem sobre a lei. O Senado Federal realizou audiéncias publicas para legitimar a lei. E as audiéncias publicas
ddo uma legitimacdo democratica ndo soO a lei, mas também a deciséao judicial. E por isso € que V. Ex? faz uma ligacao
com a ideia do amicus curiae, porque evidentemente que 0s juizes ndo podem ter um conhecimento enciclopédico. Ja
basta a presun¢do absoluta da lei de que nos conhecemos todo 0o manancial juridico do Pais. E V. Ex® sabe quantas leis
por presungao absoluta os juizes tém que conhecer? Treze mil leis. Treze mil leis federais. Esta € uma presuncédo de que o
juiz ndo se escusa de cumprir a lei alegando que ndo a conhece. A figura do amicus curiae e as audiéncias publicas sdo
exatamente utilissimas na solucéo dos problemas que transcendem o conhecimento enciclopédico do magistrado.

Eu pediria vénia a V. Ex? para rapidamente citar um caso em que eu fui instado a julgar ainda quando
juiz da 92 Vara Civel do Estado do Rio de Janeiro. Por isso que o cidaddo, para curar-se de um acidente vascular cerebral,
submeteu-se a uma cirurgia em Sao Paulo, que é um grande centro médico do Pais, um centro avancado, com hospitais de
exceléncia, aqui desnecessario nomina-los, e até improprio nomina-los ou desiguala-los. Mas esse cidaddo, abastado,
tratou-se nesse hospital de exceléncia e curou-se desse AVC.

Curado desse AVC e tendo condigdes financeiras, a familia o transportou de volta para a sua cidade de
origem por meio de um jato, um taxi aéreo, que era municiado ele proprio com uma ambulancia aérea. Imagine V. Ex? que
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seria irbnico, se nao fosse tragico, que, no curso dessa viagem, esse homem curado do AVC, deitado numa maca desse
avido, viu desprender-se da parede do avido aquela bala de oxigénio, que caiu sobre sua cabeca.

Quatro meses depois, esse homem veio a falecer, e a indagacdo era a seguinte: ele faleceu de outro
AVC, porque essa doenca era recorrente ou havia nexo e causalidade entre a queda daquela bala de oxigénio e o
ferimento causado na cabeca daquele homem?

Evidentemente, esse conhecimento enciclopédico nds ndo temos. E ai funcionaram como amicus curiae
do juizo — no caso, 0 meu juizo da 9 Vara Civel — os maiores neurologistas do Pais.

Entdo, as audiéncias publicas tal como foram realizadas em relacdo a anencefalia dos fetos
anencefalicos que o Supremo Tribunal Federal julgou sdo apenas um exemplo de muitas outras que podem ocorrer,
porque legitimam as decisfes judiciais, transformam a Constituicdo naquilo que Peter Haberle dizia que era uma
sociedade aberta de intérpretes da Constituicao.

E, apenas para terminar, brindando a juventude e a inteligéncia de V. Ex? eu préprio, no Superior
Tribunal de Justica, fui instado a decidir um caso de fidelizagdo numa empresa de telefonia. E me parecia que fidelidade
era algo intuitu personae, algo pessoal. Eu ndo sabia que havia essa questdo de fidelizacdo com uma empresa; achava que
aquilo era ligado ao universo humano, a fidelidade.

E, como eu ndo sabia do tema, convoquei um amicus curiae, um amigo da corte, a agéncia reguladora,
gue me explicou se era possivel ou ndo uma pessoa adquirir um telefone de uma empresa telefénica, uma linha, e depois
se desprender dela e adotar, assumir uma outra empresa.

Entdo, o novo Codigo de Processo Civil, ainda submetido a Camara, traz a figura do amicus curiae, para
vencer esse mito do conhecimento enciclopédico do juiz e dar a solugdo mais justa possivel.

Espero ter respondido a todas as suas indagacoes.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (PSOL — AP) — Presidente, total e plenamente satisfeito.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Informo ao Plenario que ainda hé doze
oradores inscritos. Entdo, peco a V. Ex? a gentileza de ser breve, para encerrarmos e fazermos a apuragdo dos votos.

Concedo a palavra ao nobre Senador Alvaro Dias.

O SR. ALVARO DIAS (PSDB - PR) — Ministro Luiz Fux, nesse salto de qualidade e competéncia,
nesse avanco na trajetdria percorrida esté a frente, sem duvida, o seu passado. E ele que autorizou V. Ex? a proferir essa
brilhante exposi¢do, que nos encantou, que nos emocionou e que fez com que merecesse 0s aplausos de pé, fato raro nesta
Comisséo de Constituicdo e Justica.

Sou da Oposicdo, V. Ex® sabe disso. Aqui j& se manifestou também o Senador Aécio. Em outros
momentos, a nossa postura foi diametralmente oposta — em momentos semelhantes a este, em sabatinas semelhantes a
esta.

E V. Ex? ndo imagina a satisfacdo com que adotamos a postura do aplauso hoje, porque muitos se
enganam, quando imaginam que é desconfortavel para a Oposi¢do aplaudir o Governo, quando ele acerta.

Ao contrario. A mim, pessoalmente, me oferece um momento de satisfacdo impar, porque me confere
autoridade para me opor ao Governo em outros momentos absolutamente imprescindiveis, como tenho feito, e tantos
outros colegas de oposicéo.

Nesse caso, n6s aplaudimos a indicacdo da Presente da Republica, porque essa indicagdo guarda relagéo
estreita com todos os requisitos basicos para que alguém possa alcangar o Supremo Tribunal Federal, onde estdo fincados
os alicerces basicos do Estado de Direito Democratico. Uma institui¢do tdo importante para o Pais, que ndo pode ser
apequenada com indicacBes que ndo meregam aplausos quase que unanimes, ja que temos neste Pais juristas incriveis,
com competéncia extraordindria. Sem davida, os magistrados brasileiros oferecem a Nagdo uma perspectiva de futuro
especial, em razdo do seu preparo, da sua competéncia.

O itineréario percorrido por V. Ex? por exemplo, 30 anos de estudo, de investigagdo, de pesquisa, de
trabalho, de exercicio da magistratura como verdadeiro sacerddcio, o credencia a ser o Ministro do Supremo Tribunal
Federal que o povo brasileiro deseja.

Portanto, a Oposicdo manifesta 0 seu apoio e 0 seu aplauso com a maior satisfagdo nesta hora. E é
confortavel poder adotar esta posicao.

Eu nem faria perguntas, mas, para atender a curiosidade de algumas pessoas, resolvi fazé-las e, depois,
verifiquei que deveria recuar, exatamente porque V. Ex® afirmou: “A lei € o critério do juiz”. E ha questdes que estdo sub
judice que ndo podem ser apreciadas neste momento. De qualquer maneira eu as registrarei. V. Ex? com a competéncia
reconhecida, havera de se pronunciar sobre elas da forma que entender adequada.

V. Ex® buscou l4 na constituicdo da Costa Rica, e que n6s esperamos que seja uma regra brasileira,
justica pronta e célere. E ha uma angustia em relagdo a prescricdo, especialmente de processos que ganham notoriedade.
Um deles diz respeito ao mensaldao. O Supremo Tribunal Federal devera julgar, mas ha uma enorme preocupacdo em
relagdo a hipotese da prescricdo. Este é um registro.

O outro registro diz respeito a um projeto que ganhou também grande notoriedade, o Ficha Limpa, a
questdo da retroatividade para os condenados antes da promulgacéo da lei.

A outra questdo diz respeito a Cesare Battisti. V. Ex? se referiu a justica italiana varias vezes. O
conceito do direito italiano universal €, sem ddvida nenhuma, do conhecimento de todos nés. A justica italiana condenou
Cesare Battisti, requer que o Governo brasileiro o extradite e nds estamos vivendo esse impasse ha algum tempo. Sei que
é também uma questdo que deve provocar algum constrangimento, mas tenho o dever de registrar a V. Ex% com a
tranquilidade de quem sabe que nada o constrangera em razéo do seu preparo.
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Uma outra questdo, mais simples, diz respeito a vaga de suplente a parlamentares que estdo aguardando
uma definicdo desta questdo: a vaga de suplente pertence ao partido ou a coligacdo. J& ha uma liminar no Supremo
Tribunal Federal.

Portanto, essas sdo as questdes e eu concluo dizendo que estamos convictos de que o Supremo Tribunal
se valoriza com a sua presenca.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Marcelo Crivella. PRB — RJ) — Com a palavra, o Sr. Ministro Fux.

O SR. LUIZ FUX - Sr. Presidente, Sr. Marcelo Crivella, eu também gostaria de cooperar com o
Senado. VVou procurar ser um pouco mais sucinto, sem deixar passar nenhuma das observacdes feitas por V. Ex3s.

V. Ex?, Senador Alvaro Dias, me traz realmente um grande desejo de voltar a fazer um mergulho no
meu passado, porque, coincidentemente, quando ingressei no Superior Tribunal de Justica, seu irmao era o Presidente da
Comissédo: presidia a Comissdo no momento em que eu fazia a minha sabatina. E V. Ex& naquela oportunidade,
compareceu e estava presente aquela minha sabatina; hoje, dez anos depois, estd novamente aqui presente, agora na
qualidade de Senador da Republica, me questionando sobre temas tdo interessantes como soem ser esses que V. Ex?
enunciou.

Senador, no que concerne a possibilidade de prescricdo de determinados delitos, digamos assim,
emblematicos — e é muito importante que a deciséo judicial tenha o carater exemplar —, com relacdo a essa questao, eu
diria a V. Ex? que o juiz do sistema de triparticdo entrevisto por Montesquieu e que foi adotado por nés, ele ndo cria o
Direito; ele aplica o Direito posto. E ndo é por outra razdo que a lei estabelece o contraditério, o devido processo legal —
ninguém pode ser condenado sem contraditério, sem o devido processo legal e sem o cumprimento de todas essas etapas.
O que é possivel ¢ priorizar casos que efetivamente sdo emblematicos e podem dar uma resposta mais agil a sociedade.
Isso ndo criaria nenhuma desigualdade no meu modo de ver, porquanto essa matéria ndo esta posta, ndo esta sub judice, e
também ha um interesse publico em que essas questdes sejam postas a opinido publica. Entretanto, o CNJ ja expediu um
regramento no sentido de pleitear em todos os juizos e tribunais que esses processos emblematicos sejam julgados com
prioridade.

E V. Ex® pode ter absoluta certeza — estou falando como homem de carreira: os juizes trabalham muito,
0s juizes trabalham incansavelmente muito! Sucede que as liturgias processuais criadas pela lei, as etapas processuais que
devem ser cumpridas ndo podem ser suprimidas, porque todos tém o direito ao devido processo legal. Entdo, mais
importante para o ordenamento juridico do que a prescri¢do é o cumprimento do devido processo legal. Entdo, por vezes
isso ocorre, porque ha um abarrotamento muito grande.

Eu darei um dado aos senhores que é absolutamente estarrecedor. Participei recentemente de um evento
com Ministros do Superior Tribunal de Justica da Alemanha, juizes da Suprema Corte americana, e 0s dados sdo
estarrecedores. O Superior Tribunal de Justica tem um acervo de 260 mil processos; o Supremo Tribunal Federal, em
nGmeros atuais, tem 88 mil processos, depois que surgiu a repercussdo geral. O Superior Tribunal de Justica da Alemanha
julga por ano 3 mil processos; eu recebo por més no meu gabinete mil ou mil e quinhentos processos. Eu recebo por més;
eles julgam por ano, dividindo entre todos eles. Cada Ministro! A Suprema Corte americana julga 90 casos por ano. Para
nos, cada voto seria um livro. Daria para escrever um livro.

Tem alguma coisa errada. Efetivamente, tem alguma coisa errada, e a coisa errada ndo é o Judiciario,
porque eu volto a repetir: nds temos de cumprir a lei, nds temos de julgar 250 mil processos. H& hoje em tramitagdo um
milhdo de acbes de poupadores em caderneta de poupanga. Se nds ndo utilizarmos a metodologia com a devida vénia que
é proposta pelo Senado Federal, através do cddigo, do incidente de resolugdo de causa repetitiva; ou seja, as cortes
superiores definem a tese juridica. Ela é aplicavel generalizadamente a todas as a¢des individuais.

As acdes individuais podem prosseguir com seus pedidos proprios, mas aquela tese juridica tem de
valer para todos. Se todos sdo iguais perante a lei, devem ser iguais perante a Justica. I1sso € um mecanismo que se utiliza
para impedir o abarrotamento dos tribunais. O milh&o de a¢des de poupadores se transformou em um milhdo de recursos.
Quem frequenta o Judiciario sabe perfeitamente que é impossivel qualquer tribunal do planeta julgar, em prazo razodvel,
um milhdo de recursos. Entdo, temos de criar instrumentos legais para evitar esses maleficios da duragdo do tempo do
processo.

O legislador constitucional agora, efetivamente, abriu ao legislador infraconstitucional a possibilidade
de criar um procedimento célere, como sdo os procedimentos do novo Codigo, com essa clausula pétrea da duracéo
razoavel dos processos — é uma clausula tdo eficiente que, na Comunidade Europeia, ha condenacdes de Estados
soberanos pela demora da prestagdo da justica.

V. Ex& com o bom senso que lhe é peculiar, j& ressalvou que eu ndo posso me pronunciar sobre
determinados casos sub judice, mas, para ndo deixar de homenagear V. Ex?, eu arrolei neste pequeno caderno todas as
questdes que estdo sub judice. E muito delicado nés, aqui, deixarmos entrever qualquer tipo de opini&o sobre causas que
estdo sob a apreciagdo do Supremo Tribunal Federal. Primeiro, porque ndo sou membro do Supremo Tribunal Federal,
vou me submeter a aprovacdo de V. Ex®. Eu ndo posso me pronunciar nessa qualidade nem com essa inspiragdo ainda.
Em segundo lugar, se V. Ex% me honrarem com a aprovacdo, eu estaria impedido e, entdo, a minha vitéria seria uma
vitoria de Pirro para a Nagdo. Mas como eu ndo quero deixar de homenagear V. Ex?, digo que, em relacdo a questdo da
ficha limpa por exemplo, que efetivamente esta sub judice, ha dois critérios em contraposicdo: o critério da
irretroatividade e o critério da possibilidade de o juiz poder individualizar, especificar a pena de cada caso concreto — isso
ndo interferiria no processo eleitoral. Sdo prejudiciais, premissas basicas pelas quais eu, se honrado com a aprovacao,
terei de passar e ndo posso me adiantar com relagdo a ficha limpa.
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No caso Battisti, as questdes postas sdo as seguintes. A extradicdo ja foi decidida, mas decidiu-se
também que a Gltima palavra cabia ao Presidente da Republica. As questdes postas sdo: a discricionariedade, a
obrigatoriedade do cumprimento da decisdo do Supremo Tribunal Federal, que concluiu pela extradi¢do... Ndo vou
participar do julgamento da extradicdo, mas, eventualmente, do julgamento de uma reclamacao sob o palio da alegacéo de
que o Presidente ndo cumpriu a decisdo do Supremo Tribunal Federal. Estas questfes se pdem: se é discricionario ou ndo,
se hé tratado e ele tem ou ndo o dever de entrega. As respostas, 0 Supremo dara com a composicao que o destino entender
cabivel no momento oportuno.

E o0 mesmo — perdoe-me o Senador Alvaro Dias — ocorre com relagcdo a essa vaga de suplente: se
pertence a coligacdo ou se pertence ao partido. Eu apenas queria homenagear V. Ex2 com a informacdo de que eu ndo
menosprezei a sabatina, preparei-me para todas as questdes, inclusive, para citar aquelas em que nao posso exteriorizar a
minha opinido.

O SR. ALVARO DIAS (PSDB - PR) — Eu s6 quero, evidentemente, concordar com a posi¢éo adotada
pelo Ministro Luiz Fux. Antecipei-me, inclusive, dizendo que entendia que o critério é a lei, e a lei recomenda essa
postura de cautela, mas esses assuntos ndo podem ser ignorados, eles devem estar na pauta e, por isso, eu 0s trouxe a
presenca de V. Ex&

O SR. LUIZ FUX - Agradeco muito...

O SR. ALVARO DIAS (PSDB - PR) — Mas n6s conseguimos interpretar um pouco olhando a
expressdo de V. ExX2...

O SR. LUIZ FUX - Ai, entdo, é preciso fazer a sabatina de novo!

Entdo, eu gostaria de dar os parabéns porque eu proprio ndo consegui interpretar.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Com a palavra o nobre Senador Magno
Malta.

Ausente S. Ex? com a palavra a Senadora Marta Suplicy.

A SR2 MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — Senador Eunicio Oliveira, Sr. Relator Marcelo Crivella,
prezado Ministro Luiz Fux, primeiramente parabenizo V. Ex? pela indicacdo ao Supremo Tribunal Federal. O Ministro
vem cumprindo, com brilhantismo, a funcéo jurisdicional, uma carreira iniciada no Rio de Janeiro, juntamente com a
nobre profissdo de professor universitario, e é também a uma das referéncias nacionais em Direito Processual Civil, tendo
colaborado, como aqui ja foi falado, de forma destacada para o estudo da reforma do Cédigo de Processo Civil.

Quando o Ministro iniciou sua fala — eu nunca o havia escutado — logo fiquei muito encantada, porque
guem fala em devaneio e sonho, em uma situacdo tdo importante e tdo séria como essa, €, pensei, uma pessoa que vai
levar para aquela Casa devaneios, sonhos e aspiracdes. E uma sociedade justa se constri com devaneios e sonhos. Fiquei,
entdo, muito feliz com esse inicio, que foi a primeira ou segunda frase que V. Ex? aqui pronunciou.

Tenho algumas questfes que ndo sei se sdo respondiveis ou ndo, mas se V. Ex? considerar que chegam
perto de qualquer impedimento, ndo as responda, porque ja percebi sua humanidade e a sua busca pelo respeito e
dignidade das pessoas. Entdo, pule rapido, porque eu gostaria que V. Ex? estivesse la para defendé-las.

Recentemente foi desarquivado o Projeto de Lei da Camara N° 122, de 2006, que criminaliza a
homofobia. Entendo que a Constituicdo Federal, ao garantir a dignidade humana e a promoc¢do do bem de todos, sem
preconceito ou discriminagdo, objetiva proteger e garantir integridade fisica e emocional da populacdo LGBT. Qual o
posicionamento de V. Ex? como pretendente ao cargo de Ministro do STF, em relacdo a criminalizagdo do preconceito ou
descriminagéo de género, orientagdo sexual e identidade de género?

Outra questdo: a Lei Marinha da Penha. Essa lei foi uma conquista do Movimento de Mulheres. Nos,
mulheres, lutamos muito pela aprovagdo dessa lei, tendo em vista os alarmantes ndmeros de violéncia doméstica presentes
na nossa sociedade, que atinge a marca de uma mulher ser espancada a cada quinze segundos no Brasil. Muito além de
uma finalidade pedagdgica, a Lei Maria da Penha tem como objetivo a puni¢cdo mesmo, a punicdo dos agressores e a
prote¢do das mulheres ameagadas de violéncia no ambito doméstico. Recentemente a 6° Turma do Superior Tribunal de
Justiga decidiu ser possivel a suspensdo do processo sem cumprimento de prisdo por parte do agressor. Gostaria de saber
0 ponto de vista de V. Ex® trata-se se retrocesso na conquista dos direitos das mulheres? Essa flexibilizacdo néo nos faria
retornar a situacdo anterior a edicdo da lei?

Outra questdo: um dos maiores problemas do Poder Judiciario é a falta de rapidez, que V. ExX? ja
mencionou — acho que podemos até pular essa parte. Por outro lado, o acesso a Justiga € pela populagdo de baixa renda.
Esse acesso ainda é dificil, ndo é pleno, em especial porque € preciso ter acesso a Defensoria Publica, que é uma
instituico que deveria ser mais valorizada. Sob o ponto de vista de V. Ex? qual o papel do Supremo Tribunal Federal para
tornar o acesso a Justica mais amplo, atendendo aos anseios da populagdo, em especial as pessoas de renda mais baixa?

A Ultima: muito se fala acerca da reforma politica. Em 2009, o Poder Executivo enviou ao Congresso
diversos projetos de lei propondo alteracdo da legislacdo eleitoral. No mesmo sentido, tramitam tanto na Camara quanto
no Senado, proposicdes relativas ao tema. No ano passado, foi constituida nesta Casa uma comissao de juristas presidida
pelo Ministro Téfoli para estudar e apresentar uma proposta de reformulagdo do codigo Eleitoral. E j& nesta Legislatura, o
Presidente desta Casa, José Sarney, tem declarado que vai instituir uma comissdo de Senadores para elaborar uma
proposta de reforma politica.

Na opinido de V. Ex?4 que tipo de alteracao legislativa ou até constitucional seria necessario? Ou, para
ser mais breve, qual seria, na visdo de V. Ex? a mais importante, para adequar a estrutura politica brasileira, pensando
numa melhor representacéo dos cidaddos?

Obrigada.
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O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco/ PT — RJ) — Peco a palavra para uma questdo de ordem, Sr.
Presidente Eunicio.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Pois ndo.

O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco/ PT — RJ) — N&o seria o caso, agora, de levar em consideracéo a
sugestdo feita pelo Senador Lob&o, para o Ministro responder ao final, para darmos velocidade aos procedimentos?

A SR MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — Pode ser. Da minha parte, ndo ha problema.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Submeto ao Plenéario a proposta de V.
Ex?, ja que o Senador Lobdo esta ausente.

Estdo todos de acordo com essa proposta? (Pausa.)

Entdo, Ministro, com sua permissdo, eu pediria que V. Ex? anotasse as perguntas.

O SR. LUIZ FUX — Eu pediria uma gentileza, se possivel. As vezes, se a indagacao é profunda e é feita
rapidamente, ndo tenho condi¢des de anotar. Eu poderia anotar somente o tema, para eu cumprir meu requisito.

A SR* MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — Sei que fui muito rapida.

O SR. LUIZ FUX — N&o, ndo, Senadora.

A SR* MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — V. Ex? anotou?

O SR. LUIZ FUX - Anotei tudo.

A SR* MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — Entéo, esta bom.

O SR. LUIZ FUX - S6 a da Lei Maria da Penha é que escapou, mas vou contar de novo.

A SR* MARTA SUPLICY (Bloco/PT — SP) — Era sO para saber se a flexibilizagdo vai ser um
retrocesso na lei.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Concedo a palavra ao nobre Senador
Antonio Carlos Valadares.

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (Bloco/PSB — SE) — Sr. Presidente, Sr. Ministro Luiz
Fux, inicialmente, expresso minha palavra de regozijo e de entusiasmo pela indicagdo do nome de V. Ex® para ocupar
posto tdo elevado numa instituicdo tdo importante para o equilibrio da Federacdo brasileira, que é o Supremo Tribunal
Federal (STF).

Para ser rapido e dar vez a outros Senadores, eu enfocaria, em primeiro lugar, um pronunciamento do
Ministro Peluso, Presidente do STF, por ocasido da inauguracdo do Ano Judiciério, quando S. Ex? propés a implantacéo
de um novo Pacto Republicano. Dois deles tramitaram no Congresso Nacional e, sem divida alguma, resultaram no
beneficio de uma maior celeridade nos processos, de um maior acesso do povo as a¢des e as demandas propostas perante
0 Poder Judiciério.

Agora, com 0 3° Pacto Republicano, naturalmente, sera alcangada, ainda com maior vigor, a dignidade
da pessoa humana, que, efetivamente, é o objetivo de todos nés, do Poder Executivo, do Poder Legislativo e do Poder
Judiciério. E natural que o Poder Judiciério tenha se defrontado com trés equacdes importantes: a celeridade, a eficiéncia
e a seguranca juridica. Por maior que seja a necessidade de se dar maior celeridade as questBes judiciarias, ha
preocupacao com a aplicacdo da eficiéncia e também da segurancga juridica, para que ninguém, num Estado Democréatico
de Direito como 0 nosso, seja prejudicado no seu direito de defesa, no seu direito de propor, perante o Judiciario, num
tempo razodvel, o que considera importante assegurar na sua defesa.

No 1° Pacto, assinado em 2004, houve a aprovacdo do CNJ, com o controle administrativo e financeiro
do Judiciério, que redundou numa estratégia positiva para uma maior credibilidade do Poder Judiciério, inclusive punindo
na proprio carne: juizes que ndo se coadunavam, no seu comportamento ético e profissional, com as diretrizes do
Judiciério. E foram estabelecidas regras importantes, como a simula vinculante e a regra da repercusséo geral, a que V.
Ex? ja se referiu. No 2° Pacto, em 2009, acesso universal a Justica, especialmente para os necessitados, e aprimoramento
da prestacdo jurisdicional, com a razoavel duracdo do processo e a prevencao de conflitos. E, afinal, o aperfeicoamento
das instituicbes do Estado, com o fortalecimento da seguranca publica, combinando politicas de combate a criminalidade
com ac¢0es sociais.

Em resumo, os dois pactos estabeleceram essas regras principais, esses mecanismos de defesa do
cidadéo e do aprimoramento da Justica.

Eu gostaria de saber, apenas, de V. Ex? se vai participar ativamente, como participou da elaboragdo do
Cddigo de Processo Civil — tive o prazer e a honra de aqui, no Senado Federal, me entender diversas vezes com V. Ex?, ao
lado de Valter Pereira, eu era 0 Vice-Presidente da Comissdo... Tenho certeza de que V. Ex® ira participar ativamente da
formulagéo dessa nova idéia do 3° Pacto.

Na sua opinido... J& que isto ndo se trata de um julgamento, V. Ex? pode falar abertamente, ndo é?
Trata-se da elaboracdo de um anteprojeto, que serd enviado finalmente ao Poder Legislativo e que terd repercussao
perante a sociedade brasileira, notadamente para aqueles que tém ansia de justica, de acesso mais facilitado ao Poder
Judiciario. Na sua opinido, quais as novas regras que poderiam ser consubstanciadas, para aprovacdo pelo Congresso
Nacional, no 3° Pacto Republicano?

Obrigado a V. Ex2. Meus parabéns! Que Deus o ajude!

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Com a palavra, a Senadora Ana Rita.

A SR® ANA RITA (Bloco/PT — ES) — Sr. Ministro Luiz Fux, queremos inicialmente parabeniza-lo,
dizer que compartilhamos da emocéo de V. Ex? por ocasido da sua fala. Quero também dizer que, hoje, estamos tendo a
chance, a oportunidade, de votar no que, posso dizer, foi um grande acerto da nossa Presidente Dilma: a escolha do nome
de V. Ex®. Estamos tendo a chance de votar num dos melhores nomes possiveis para compor, de fato, o Supremo Tribunal
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Federal, alguém de qualificada experiéncia, de respeito e qualidade técnica, e que tenha a qualidade que mais primo num
magistrado: a intransigéncia na defesa dos direitos humanos.

Entdo, é importante que n6s tenhamos mais um defensor dos direitos humanos no Supremo Tribunal
Federal, capaz de levar a sensibilidade e a preocupacdo com a pessoa humana para as decisdes. Isso é importante, uma
vez que sentencas podem ser proferidas através apenas da frieza das leis impostas pelos codigos. S6 que a vida, os
problemas humanos ndo séo regidos de forma cartesiana, onde todo caso tera correspondéncia com uma repercussao legal.
Pelo contrario, cada sentenca tem um qué de subjetividade, em que a competéncia moral, 0 comprometimento técnico e as
ideologias devem atuar. E é nesse ponto que devo louvar esse comprometimento do nosso futuro Ministro do Supremo
Tribunal Federal — V. Ex?, Luiz Fux — com os direitos humanos.

Vérias questdes polémicas e que envolvem direitos humanos estdo em discussao no Supremo Tribunal.

E, principalmente, que tenha cada vez mais um pensamento progressista, para que tenhamos avangos em
diversas questdes para que possamos superar velhos entraves que ainda orbitam o nosso direito, como direitos ndo
reconhecidos e entendimentos arcaicos de nossa legislacdo. Essa minha, digamos, comemoracdo, pode ser corroborada
por sua atuacdo irretocavel no Superior Tribunal de Justica e, mais recentemente, na elaboracdo do novo Codigo de
Processo Civil, que aqui foi lembrado por diversos outros Senadores que, com toda certeza, trara avancos
importantissimos para a transparéncia e celeridade dos processos judiciais.

Nos que militamos pelos direitos humanos temos a plena convicgdo de sua postura no Supremo Tribunal
Federal, que a sua presenca no Supremo Tribunal Federal honrard nossa luta e serd um representante de nossos anseios
naquela corte.

Quero, entdo, neste momento, parabenizar mais uma vez 0 Ministro Luiz Fux; desejar muita sorte nessa
nova caminhada. Na verdade, eu gostaria aqui de poder também sabatinar. Mas a questdo que eu gostaria de abordar ja
foi levantada por outros Senadores, que é a questdo da judicializagdo da politica. Entdo, outros Senadores ja se colocaram
com relacdo a esse ponto, e j& me sinto contemplada. Entéo, para finalizar, quero mais uma vez parabeniza-lo, desejar boa
sorte, que realize um belissimo trabalho e que Deus o abencoe nessa caminhada que, com certeza, serd belissima, que
trard muitos beneficios para 0 nosso povo, principalmente na area dos direitos humanos, que ¢ uma area que nds
defendemos e atuamos.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Obrigado Senadora Ana Rita.

Conforme o combinado, V. Ex2 vai se manifestar no final da interpelacdo dos oradores inscritos.

O proximo orador inscrito a sabatinar é a Senadora Marinor Brito.

Com a palavraa V. Ex&

A SRA MARINOR BRITO (PSOL - PA) — Boa tarde a todas e a todos. Quero saudar todos os
componentes da Mesa, saudar o Ministro Luiz Fux, todos os Senadores e Senadoras presentes nesta reunido, a Imprensa
de um modo geral, os funcionarios da Casa. Quero dizer ao Ministro que a Lideranga do PSOL, nesta Casa, recebeu o
nome de V. Ex? com muita alegria, sobretudo porque temos acompanhado, por meio de varios parceiros advogados a
trajetoria de V. Ex® no STJ.

A magistratura brasileira, pela primeira vez , me parece, nos Ultimos anos, ndo fez qualquer critica
destrutiva, qualquer reclamacdo da indicacdo do nome de V. Ex® Parece-me que hd um movimento de contentamento
desse segmento com a indicacdo de V. Ex? Eu tinha, como todos aqui, me preparado para fazer vérias perguntas e na
aula, como alguns ja se referiram, que V.Ex® nos proferiu, de Direito, V. Ex? adiantou muitas questdes que, para nés do
PSOL, sdo importantes, como a questdo do ativismo judicial, o principio da dignidade da pessoa humana, o principio da
isonomia e a cada resposta tem demonstrado com firmeza que esta disposto a ocupar a vaga no STF com dignidade, com
sensibilidade e com preocupagdes com a situacdo de calamidade publica que setores importantes da populacéo brasileira
tém passado.

Venho de uma regido do Para, fui eleita para o primeiro mandato, onde a fome e a miséria do povo
ainda sdo uma constante. O Para é campedo de trabalho escravo; o Para é campedo de desmatamento; o Para é campedo
de violéncia sexual contra criancas e adolescentes; o Para é campedo de analfabetismo naquela regido; e, em muito, a falta
de acdo da Justica tem colaborado para a permanéncia desses crimes contra 0 povo da nossa regido.

Recentemente, 0o Senado Federal realizou... Alias, pela segunda vez, porque em 2003 realizou uma
CPMI de enfrentamento da violéncia sexual e, agora, realizou uma CPI da Pedofilia, que acabou gerando, na nossa regiéo,
uma pressdo no que a gente chama rede de protecéo, e acabou existindo, em funcéo da acdo parlamentar, uma cobranca
sobre o Judiciario paraense para que 0s crimes cometidos contra criangas e adolescentes, sobretudo os crimes sexuais, 1a
que inclusive foi o Estado em que se deu a inédita criacdo da Vara da Infancia e da Adolescéncia, e, por conta da pressdo
social, nds acabamos fazendo com que o Judiciario realizasse um mutirdo de julgamentos de processos que estavam
engavetados em varios Municipios do Para.

O Conselho Nacional de Justica realizou, recentemente, um mutirdo carcerario, que acabou
identificando as péssimas condi¢Bes de salde e de superlotacdo, dos carceres, permitiu a avaliagdo de mais de cem mil
casos, de mais de cem mil processos judiciais.

Eu penso que a expectativa do povo em relagcdo ao Poder Publico, nas suas vérias esferas, € muito
grande para que a¢Ges como essas possam ajudar a dar celeridade, possam ajudar no enfrentamento de questdes que nem
sempre estdo ligadas diretamente ao Executivo, mas, em muitos casos, ao Judiciario, que tem permitido a impunidade la
no Para.

Vocés acompanham nos noticiarios nacionais a quantidade de crimes no campo. Inclusive, agora, dia
12, contam-se cinco anos da morte da irma Dorothy. E eu vou me deslocar para a cidade de Anapu a fim de acompanhar
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as reivindicacbes do movimento, uma vez que a situacdo em Anapu continua tensa, 0s madeireiros continuam
pressionando os trabalhadores.

Entdo, eu queria saber de V. Ex® se acha que é possivel o STF realizar agdes como essas nesses setores,
como o de crimes de pedofilia, crimes de homofobia, crimes contra as ditas minorias e contra esse povo explorado da
Amazonia.

Queria, para finalizar, dizer a V. Ex® que a nossa expectativa também é muito grande em relacdo aos
debates que estdo na pauta do Supremo. Eu vim a esta Casa originaria da Lei da Ficha Limpa e, obviamente, gostaria de
sair daqui com algumas respostas. Mas ja estou muito satisfeita com as expressdes e as colocacdes de V. Ex2. Eu acho que
estd na hora de virar uma péagina triste da histéria do nosso Pais, a histéria onde o poder econdmico, onde 0 abuso e a
utilizacdo da maquina publica a servigo da manutencdo do poder precisam ser extintos.

Entdo, parabenizo V. Ex?. Infelizmente ndo tivemos oportunidade de conversar com V. Ex? antes, mas a
nossa bancada inteira esta torcendo e desejando éxito a V. Ex?, que pode contar, aqui nesta Casa, com os dois Senadores,
do Para e do Amapa, do Partido Socialismo e Liberdade.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Com apalavra o Senador Lobéo filho.

O SR. WILSON SANTIAGO (Bloco/PMDB - PB) — Pela ordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB - CE) — Com a palavra, pela ordem, o Senador
Wilson Santiago.

O SR. WILSON SANTIAGO (Bloco/PMDB — PB) — Sr. Presidente, encerrou-se no plenario da
Camara a Ordem do Dia. Consequentemente, os oradores inscritos também. Do Senado Federal, melhor dizendo. E o
costume, companheiro. Entdo, eu gostaria de apelar a V. Ex? que submetesse ao plenario, que fizesse um apelo aos demais
integrantes do plendrio, para, se possivel, resumirmos as nossas interpelacdes, eu digo até perguntas, ao Ministro, ja que
todos os temas em discussdo submetidos, sub judice, no Supremo Tribunal Federal ja foram... a opinido do futuro
Ministro ja foi dada. Por isso, se houver possibilidade de agilizarmos a discussdo, a votagdo, a sabatina aqui na Comissdo,
seria essencial para o Presidente ndo ser obrigado a encerrar a sessdo e até convocar uma outra sessdo extraordinaria...

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Senador Wilson Santiago...

O SR. WILSON SANTIAGO (Bloco/PMDB — PB) — S6 esse apelo. E s esse apelo. Acredito...

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Senador Wilson Santiago, agradeco a
participacdo de V. Ex? e concedo a palavra ao nobre Senador Lobéo Filho.

O SR. LOBAO FILHO (Bloco/PMDB — MA) — Sr. Presidente, Ministro Fux, sem querer ter a
pretensdo e a petulancia de fazer indagacfes com a pertinéncia técnica do nosso Senador Pedro Taques e tantos outros,
queria apenas fazer um singelo registro; singelo, mas intenso registro.

Eu raras vezes vi unanimidade em qualquer coisa. A unanimidade por si ja é rara. Algumas vezes vi
unanimidade nas Comissdes na indicacdo de membros de Agéncia ou de Ministros porque, as vezes, é uma tradicdo desta
Casa a unanimidade nesse setor. Mas, Ministro Fux, V. Ex? é o monarca da unanimidade, porque, além da unanimidade na
votacgdo que possivelmente venha, V. Ex? é uma unanimidade nas opinifes — e isso é raro.

N&o ouvi uma opinido divergente ou contraria, 0 que é natural no processo democréatico, em indicacGes
de cargo relevante como o de V. Ex?. Eu vi uma unanimidade de opiniGes e opinides muito positivas. Imaginei, no inicio,
que fosse consequéncia da notdria sapiéncia juridica de V. Ex? corroborada até por esse extenso curriculo, que mais
parece um compéndio do que um curriculo — de tdo pesado parece até uma arma ninja. Mas descobri, depois da fala de V.
Ex?, que ndo é por conta do curriculo; eu diria até que é por conta da figura humana que V. Ex? demonstrou ser aqui a esta
Comisséo. Fiquei profundamente admirado de suas posicdes.

Eu ja sabia, depois que ouvi o relatério do Senador Marcelo Crivella, que sua participa¢do no Supremo
Tribunal Federal seria certamente abencoada por Deus, porque o relatério dele foi lido quase como que uma oragdo. Mas
agora percebo que a sua vida toda foi abencoada por Deus pela posi¢do que aqui declinou a esta Comissdo. Entéo, fico
feliz e satisfeito em ver que teremos um Ministro abencoado por Deus em cada atitude, em cada linha, em cada palavra,
em cada sentenga dada nesse importante, e mais importante, tribunal do nosso Pais.

Parabéns a V. Ex4, Ministro Luiz Fux, e mais do que a V. Ex? parabéns ao Pais que tera um ministro de
sua estirpe.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. Bloco/PMDB — CE) — Concedo a palavra ao nobre Senador
Lindbergh Farias.

O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco/PT — RJ) — Presidente Eunicio, eu ia até declinar da minha fala,
Ministro Fux, haja vista o adiantado da hora e n6s queremos votar no plenario, mas, em vez de declinar, vou resumi-la, até
porque seria cobrado pelo povo do Rio de Janeiro, Senador Crivella, que apresentou aqui um brilhante relatério. O
Senador Dornelles fez uma fala no plenério desta Casa fantastica e até o Senador Aécio Neves, que € Senador por Minas
Gerais, mas € tratado informalmente no Rio de Janeiro como quarto Senador na Casa, também falou. Entdo eu me sinto no
dever de rapidamente falar aqui da alegria do povo do Estado do Rio de Janeiro, do sentimento nos meios académicos e
intelectuais, do orgulho do Rio de Janeiro com a vossa indicacdo. O senhor — eu queria destacar aqui — passou em todos
0s concursos, Senador Demastenes, em primeiro lugar, na Promotoria, como Juiz. E eu queria ressaltar um aspecto que
estd claro na fala do Desembargador Presidente da Associacdo dos Magistrados Brasileiros, Nélson Calandra: “A
indicagdo do Ministro Luiz Fux para o STF representa uma belissima vitoria para a magistratura brasileira. E também
demonstracdo da sensibilidade da Presidente e do Ministro da Justica. Era uma reivindicacdo antiga da classe, de que
houvesse mais juizes de carreira no Supremo”.
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Esta aqui também o Presidente da Associacdo do Juizes Federais do Brasil, Gabriel Wedy, que diz que
o principal pedido da Ajufe era que o escolhido fosse um juiz de carreira. “E com grande alegria e satisfagio que
recebemos a noticia da sua indicacdo. Ele € juiz de carreira e, certamente, emprestara seu notério saber juridico exigido
pelo texto constitucional aos trabalhos feitos pelo STF.”

N&o quero me alongar, mas quero dizer que V. Ex2 emocionou esta Casa ao falar de sua familia, ao falar
de seu pai; ndo sé por isso, mas ao falar de valores éticos, de responsabilidade social, de mostrar verdade. Os Senadores
viram. E eu falo muito isso das nossas elei¢cBes, Senador Pedro Taques. Eu digo que, quando nés falamos pela televiséo, o
povo vé quem esta falando a verdade, com entusiasmo. E isso passou aqui no Senado Federal.

Eu tinha preparado trés perguntas, que, com certeza, ja foram feitas por outros Senadores, e 0 senhor vai
responder coletivamente agora. Uma, rapidamente, é sobre a judicializacdo da politica. Eu ndo quero falar de casos
concretos, mas houve a decisdo do Supremo Tribunal Federal sobre o caso da supléncia no Parlamento. O Supremo
decidiu uma coisa. A Camara estd empossando os suplentes da coligacdo. Esse € um caso que nao envolve s6 a questdo da
supléncia. Mas existe nesta Casa, no Congresso Nacional, uma vontade muito grande de separar areas, de delimitar
competéncias entre os Poderes.

Queria falar também, e vejo como é forte a sua defesa desse principio, do ativismo judicial, a defesa de
direitos do cidaddo. Mas V. Ex? falou aqui também de um certo equilibrio com o principio da reserva do possivel. E eu
queria falar do outro lado.

O senhor sabe que n6s estamos com um problema, Ministro Fux. Um dos maiores problemas da Frente
Nacional dos Prefeitos hoje é com os exageros. O senhor sabe que nds temos uma grande dificuldade hoje no Brasil de
acharmos pessoas que queiram assumir as Secretarias de Salde. As pessoas querem ser consultoras, porque as vezes ha
decisdes judiciais que pedem que, em 24 horas, se entregue um medicamento muito dificil de se encontrar no mercado.
Esta é uma realidade concreta da vida do nosso Pais hoje: os Secretarios de Salde se escondem para nao serem presos. Eu
ndo quero abrir méo aqui da légica do ativismo judicial, da defesa dos direitos do cidaddo. Isso é fantastico. Agora, qual é
o0 equilibrio contra os exageros?

Por fim, o senhor, pela sua atuagdo fantastica como Ministro do STJ, se notabilizou pela defesa da
celeridade, da velocidade, pela luta contra a lentiddo da Justica. E V. Ex?, quando presidiu a comissao para apresentacao
do anteprojeto do Cdédigo de Processo Civil, demonstrou essa preocupacdo. Eu queria que V. Ex® falasse, rapidamente,
sobre isso. Nao precisa se alongar. E também sobre os planos para a luta contra a lentiddo, a luta para dar velocidade a
Justica.

Ao encerrar, como representante do Estado do Rio de Janeiro, eu ndo poderia deixar de — espero que
todos me compreendam — felicita-lo. O senhor passou aqui uma certeza para todos n6s. Nao estou falando para agrada-lo.
Tenho certeza de que, pelas suas ideias, pela sua vontade, pelo seu compromisso com a realidade do povo que mais
precisa no nosso Pais, eu acho que o senhor tem tudo para fazer histéria no Supremo Tribunal Federal.

Parabéns a V. Ex® E transmito aqui o sentimento do povo do Estado do Rio de Janeiro, que esta
orgulhoso com a vossa indicagéo.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Com a palavra o0 nobre Senador, ex-
Presidente desta Comissdo a quem tive a honra de substituir, Demdstenes Torres.

O SR. DEMOSTENES TORRES (DEM — GO) — Sr. Presidente, Sr® e Srs. Senadores, Sr. Ministro
Luiz Fux, Sr. Conselheiro Nelson Tomas Braga, primeiro quero reconhecer o valor de V. Ex?, todos ja o fizeram, mas V.
Ex? realmente é alguém da area do Direito e eu espero que o Supremo doravante possa ser composto dessa forma. Como
disse o presidente da Associagdo Nacional dos Magistrados, Desembargador Calandra, de Séo Paulo, é de muito bom
alvitre que o Supremo Tribunal Federal também volte a ser composto ndo exclusivamente, mas por magistrados de
carreira e por magistrados oriundos do Superior Tribunal de Justi¢a, como ja era tradicdo no passado. V. Ex? vem resgatar
essa tradicdo e eu parabenizo a Presidente Dilma Rousseff por ter feito essa indicacdo.

Lembro até que participamos de um evento em Sao Paulo, outro dia, de um painel, eu, V. Ex3 o
Ministro Gilmar Mendes, o Ministro Toffoli e mais o0 advogado Arnold Wald. Eu contei essa histdria e vou contar
novamente, porque era um publico muito restrito, até para Ihe fazer uma pergunta.

Outra dia, Senador Pedro Taques, eu fui a um saldo cortar o cabelo, pasme V. Ex?, as vezes meu cabelo
chega até a ficar em pé. La encontrei uma colega advogada, talvez tenha feito a pergunta mais infeliz da minha vida, fui
extremamente indelicado. Perguntei para ela: quantos anos vocé tem? Ela disse: Senador, ndo posso dizer isso porque o
Supremo ainda ndo decidiu quando é que se da o nascimento com vida.

Eu contei essa historia s6 para dizer — naquela oportunidade ndo houve chance de debate —, somente
para questionar a V. Ex?, Ministro Fux, se em algum momento o Supremo tem abusado da edi¢do da simula vinculante. E
pego como exemplo a simula que ficou conhecida como a simula das algemas. Parece que ali, a despeito da Constitui¢do
Federal dizer claramente que essa simula sera editada apds reiteradas decisdes sobre matéria constitucional e quando haja
controvérsia atual acerca do tema, o Supremo editou. Talvez até naquele momento houvesse um certo temor no Brasil de
gue nds descambassemos para o estado policial. Talvez por isso 0 Supremo tenha feito dessa forma. Mas aproveito para
perguntar, indagar a V. Ex?, que brilhantemente presidiu a comisséo de juristas que acabou por elaborar o anteprojeto do
novo Caédigo de Processo Civil, que ja se transformou em projeto, que ja foi votado pelo Senado e estd na Camara — V.
Ex® encontrou a solucdo para a area civel —, se também o Superior Tribunal de Justica e talvez até outros tribunais
superiores ndo deveriam também ter a simula com efeito vinculante até, talvez, a repercussao geral. Qual a opinido de V.
Ex?@ sobre esse tema?

Algo que nos discutimos aqui muito, e esse tema ndo esta posto na Justiga, é sobre crime organizado.
Dois institutos tiveram uma polémica grande aqui, tanto que é que ainda ndo encontrou votagao o projeto da lei do crime
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organizado. Entdo, queria saber a opinido de V. Ex? sobre esses dois institutos que constam do projeto: a infiltracdo de
agentes e a acdo controlada por parte do magistrado para determinar em que momento a prisdo... deixando que... quando
uma organizagdo criminosa se encontre praticando determinados delitos, até que momento isso pode acontecer para que 0
Poder Judiciario tenha obtido maiores provas ou a policia tenha obtido maiores provas e possa com isso desencadear um
processo mais efetivo de prisdo daqueles agentes.

Qual é a opinido de V. Ex? sobre esses dois institutos?

O Ministro Joaquim Barbosa sugeriu — e nds incluimos no novo Cédigo de Processo Penal, ja votado
aqui, primeiro no anteprojeto e, depois, no novo Cddigo — que, em caso ou nos casos da interposicdo de recurso
extraordinario e recurso especial, todas as vezes em que houver essa interposicdo se suspenda o prazo de prescri¢do. Por
qué? Porque, segundo ele, segundo outros Ministros do Supremo Tribunal Federal, quase sempre esses recursos sao
usados na area penal apenas para procrastinar, o efeito é meramente procastinatorio, ja sabem que ndo terdo resultado,
mas, com isso, muitas vezes, acabam garantindo a impunidade pela obtencdo da prescricéo.

Um outro problema que nés discutimos aqui, até no projeto sobre lavagem de dinheiro que também nao
conseguimos avancar por conta especificamente dessa polémica, é o desejo do Ministério Publico, da Policia e do Poder
Judiciario, especialmente de seus agentes que atuam nessa area, que dados cadastrais que ndo configurem quebra de sigilo
possam ser acessados diretamente tanto pela Policia quanto pelo Ministério Pablico, assim como alguns outros 6rgéos,
como Banco Central, Tribunal de Contas da Unido, outros tribunais, Coafe. Qual a opinido de V. Ex® sobre isso?

V. Ex® entende que pode o Ministério Publico fazer investigagdo em determinados casos e com
determinadas regras preestabelecidas? Uma briga existente entre a Policia Civil e a Policia Militar acabou também
atrapalhando uma idéia, que o Supremo Tribunal Federal até ja decidiu a respeito, de que pode a Policia Militar lavrar os
Termos Circunstancias de Ocorréncia, os chamados TCOs. Por qué? Porque, num voto até muito bonito do Ministro
Ayres Britto, acompanhado por praticamente todo o Supremo, ele diz que ali ndo ha qualquer elemento de cognigdo e
simples anotagdo do que aconteceu para remessa a autoridade policial, que é o delegado de policia, e depois composicao
pelo Poder Judiciario e juizados especiais de primeiro grau. Qual a opinido de V. Ex® a PM pode lavrar o TCO?

A revista Veja traz, esta semana, uma matéria que nés discutimos aqui amplamente nos ultimos oito
anos e que ndo conseguimos aprova-la. Por qué? Também embora a Magistratura, 0 Ministério Publico e outros agentes
do Direito sejam favoraveis a criagdo do chamado RDD Max ou Supermax, até obedecendo a um preceito constitucional
que diz que os estabelecimentos serdo adequados para cada tipo de crime praticado, grau de periculosidade do agente e
gue as penas serdo cumpridas de forma progressiva etc., mas nés tentamos implantar aqui o RDD Max. Foi aprovado o
RDD.

O que é 0 RDD Max ou Supermax, que o Brasil é até signatério de tratados e convengdes internacionais
de direitos humanos para adogdo aqui? Independentemente da pratica de qualquer ato criminoso dentro do presidio, 0
magistrado, ja pelo comportamento do réu, pelo longo cabedal de crimes que ele cometeu, especialmente se ele pertencer
ou comandar organizacdo criminosa, pode dizer qual o prazo que ele deve ficar isolado e quais as condi¢cbes do
isolamento. Naquela ocasido, preferiu 0 Congresso — e com pressdo muito grande do Governo Federal — aprovar o atual
sistema em que o regime disciplinar é imposto por dois anos, prorrogados por mais dois anos, desde que a pessoa tenha
praticado algum delito ou alguma grave infracdo dentro do presidio, quando nds sabemos que um grande delinquente, um
comandante de crime organizado ndo faz nada, manda fazer, ndo é verdade? Entdo, qual é a opinido de V. Ex?, se é
possivel, constitucionalmente, a adocéo desse regime disciplinar diferenciado.

Outro problema que nés atravessamos aqui foi a supressdo do exame criminolégico, porque o Governo
também — e, veja s8, ndo foi s6 este Governo, 0 governo anterior também; entdo, ndo é uma questdo de governos, mas
uma questdo de Estado. Mas o Governo quis esvaziar os presidios, inclusive com grandes delinquentes, com delinquentes
gue praticaram crimes graves, e aboliu o exame criminoldgico. Entdo, qual é hoje o requisito para uma pessoa ser posta
imediatamente em liberdade, se cumprido determinado periodo, ter direito & progresséo ou ao liviamento condicional? E
que ela tenha cumprido aquele lapso temporal e que ndo tenha também praticado nenhuma falta dentro do presidio, que
tenha um bom comportamento carcerario.

Com isso, praticamente todos os delinquentes do Brasil, independentemente da quantidade ou da
gualidade dos crimes cometidos, terdo direito a progressao e terdo direito naturalmente ao livramento condicional. V. Ex?
pensa se nos podemos ou ndo adotar novamente o exame criminoldgico, que condiciona a uma junta médica um prévio
parecer sobre a condicdo ou ndo de periculosidade — vamos usar esse termo — daquela pessoa presa, daquele delinquente
preso, No momento em que ele tenha ou néo o direito & progressao, independentemente do tempo cumprido. E claro que o
magistrado também pode desprezar, fundamentadamente, o laudo que Ihe sera submetido.

Entéo, qual a opinido de V. Ex® sobre 0 exame criminol6gico?

Agradeco e parabenizo V. Ex.

Apenas ao nosso querido Presidente, Eunicio: quando o nosso Senador Pedro Taques propds que a
votacdo fosse feita ao final, ele propds, primeiramente, para cumprir a Constituicdo. E V. Ex?, que é um Parlamentar de
larga experiéncia: muitos querem votar imediatamente, para poderem realizar outras tarefas, inclusive de cunho
parlamentar. Mas evidentemente que acaba sendo um desprestigio para o sabatinado quando isso acontece, porque nos
chegamos ao final da sessdo plenamente esvaziados. E todos sabem que o Ministro Fux e outros Ministros que serdo aqui
indicados merecem a atencdo plena de todos os Srs. Senadores até o final. E € claro que V. Ex® foi democratico, V. Ex?
agiu, inclusive regimentalmente, delegando essa decisdo ao Plenario desta Casa, mas talvez o melhor caminho seja
realmente abrir ao final para que, até o final, embora com o sacrificio de muitos, possam todos ficar aqui, até para beber
da sabedoria do Ministro Fux e de outros tdo grandes quanto ele.
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O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Senador Demdstenes, é que o Ministro Fux
foi tdo brilhante na sua apresentacdo que os Srs. Senadores pediram essa dispensa. E eu imaginava que a gente, com essa
posicdo, pudesse agilizar os trabalhos, tendo em vista que esta havendo uma sessdo plenaria do Senado e, com a quebra
do intersticio, o Ministro Fux ainda deve ser submetido, se aprovado aqui na Comissao, ao Plenario do Senado.

Por fim, o Gltimo orador inscrito, 0 Senador Wilson Santiago, para, em seguida, ouvirmos o Ministro
Fux e apurarmos os votos que estdo nesta urna que esta aqui fechada.

O SR. WILSON SANTIAGO (PMDB - PB) — Sr. Presidente da Comissdo de Constituicdo e Justica,
Senador Eunicio Oliveira, Srs. demais Senadores e Senadoras aqui presentes, Sr. Ministro Luiz Fux, Sr. Relator,
profissionais da Imprensa, demais senhores e senhoras, eu teria, Sr. Presidente, varias indagacdes a fazer ao Sr. Ministro,
mas todas elas foram consumidas pelos companheiros que me antecederam. Dai por que me dou por satisfeito em relacdo
a esse ponto.

No demais, parabenizo o Ministro pela sua carreira como magistrado, homem que veio da...

Ele iniciou sua vida no Ministério Publico, e tenho certeza que a experiéncia adquirida desde como
integrante do Ministério Publico até hoje, como representante de uma instancia maior da magistratura, terd condicoes
plenas — ja comprovou isso — de exercer e de dar continuidade e até também de fazer com que sua histdria, sua vida seja
cada vez mais contemplada no curriculo do qual, até entdo, temos conhecimento.

Admiro muito os integrantes da magistratura. Digo até que, no decorrer do tempo, entendo que o
Supremo Tribunal Federal, se possivel, deve ser representado pela maioria dos integrantes da magistratura. Por varias
razdes.

Tive origem na Defensoria Publica. Passei nove anos no Tribunal do Jiri da capital, Jodo Pessoa, e
aprendi muito com os magistrados da época, com os representantes do Ministério Publico da época, que me ensinaram
gue a tranquilidade, o respeito ao ser humano e, além de tudo, a razéo e a independéncia em um julgamento prevalecem
sobre os demais fatores que, de fato, interfiram ou possibilitem a diversificacdo daquele julgamento.

Dai por que a admiragdo por V. Ex® se estendeu ao ler seu curriculo. Li alguns livros de V. Ex® Tomei
conhecimento, porque sdo muitos; sdo em torno de vinte. Além também de V. Ex? presidir uma comissdo extremamente
importante, que é a do Codigo de Processo Civil, que se encontra ainda aqui, no Senado Federal.

Entendendo que ja fiz um apelo anteriormente, de até me sentir satisfeito, entendendo que os demais se
sentiriam também, por conta de a sessdo estar no final, ja se encerrando os oradores e também a Ordem do Dia, eu me dou
por satisfeito, dizendo que o Supremo Tribunal Federal, com certeza, terd um grande representante que, humanamente,
decidird em favor dos seus desiguais ou até dos seus iguais, para que tenhamos justica e tenhamos, além de tudo, respeito
ao cidaddo brasileiro.

Era sd, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — N&o havendo mais Senadores inscritos, passo
a palavra a S. Ex® o Ministro Luiz Fux, para suas considera¢cdes sobre os questionamentos, para que, em seguida,
encerremos a votacao e fagcamos a apuracao dos votos, para submeter & vontade do Plenério, se assim for, a indicacéo de
V. Exés.

O SR. LUIZ FUX — ExmPs Srs. Senadores, eu, representando esta Casa, tive a honra de presidir a
comissdo de criagdo do novo Codigo de Processo Civil, cujo idedrio comum € a duragdo razodvel dos processos, a
celeridade, eu utilizaria esse mesmo ideario para promover as respostas a todas as perguntas que aqui foram formuladas,
em razao dos trabalhos adiantados do Plenario, como foi aqui advertido pelo Presidente, Senador Eunicio Oliveira.

Preliminarmente, gostaria de agradecer muito as perguntas que me foram formuladas pela Senadora
Marta Suplicy, de maneira tdo elegante, e tenha a certeza de que V. Ex® vai exercer esse mandato com a mesma exceléncia
com que governou o Estado do Pais que apresenta as demandas mais complexas.

Pedir vénia a V. Ex? porque a questdo da unido estavel de homossexuais esta pendente ainda de
julgamento. Mas apenas dizer que a tese central que se sustenta é que o Direito brasileiro, como garantia intransponivel,
apregoa isonomia e veda a discriminacdo de qualquer pessoa com liberdade de culto pelo sexo ou pela sua crenca. De
sorte que essa questdo perpassa por esse tema da liberdade sexual, perpassa pelo problema do respeito as opgoes e as
desigualdades entre os seres humanos e perpassa também pela questdo de que 0s homossexuais tém todos os deveres civis.
Entdo, eles, talvez, tenham que ter também todos os direitos civis.

S0 as teses que estdo em debate que me impedem de fazer uma opc¢ao por uma delas.

Concordo com V. Ex® qualquer flexibilizacdo da Lei Maria da Penha representa, efetivamente, um
retrocesso, numa sociedade onde as mulheres se destacaram ndo sd pelos seus atributos pessoais, como também pelos seus
atributos intelectuais. Hoje, temos inimeras mulheres Ministras, temos uma Presidente da Republica do Brasil.

Nas minhas horas vagas, gosto muito de ler sobre Psicologia. Autoajuda, eu acho que, olhando para o
espelho, n6s nos autoajudamos, mas a Psicologia € um tema um pouco mais profundo.

Um grande psic6logo e psiquiatra, médico, Luiz Alberto Py, traca as diferencas entre o homem e a
mulher. Ele diz que é, digamos assim, algo irrefletido um homem dirigir-se a uma mulher e dizer a ela “coloque-se no meu
lugar”, porque ¢ absolutamente impossivel.

Ha& uma supremacia das mulheres, que sdo resolutas, ttm uma independéncia nata e isso ali,
efetivamente, ndo pode fazer com que haja um retrocesso numa suposta sociedade que fora, segundo alguns, uma
sociedade machista.

O Supremo Tribunal Federal pode, sim, contribuir para o acesso a Justi¢a, em primeiro lugar, fazendo
com que se cumpra e se obedeca a sua jurisprudéncia. Vai evitar uma série de agdes, quando a simula vinculante obriga a
administracdo e obriga que os juizes respeitem aquela solucdo. Ai, ndo haverd recursos daquela decisdo e,
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automaticamente, a Justica rapida significa, também, uma acepcdo do acesso a Justica, que é um acesso a um processo
justo e rapido, que da ao autor aquilo a que ele faz jus.

No que concerne a reforma politica, as alteracdes legislativas, o que eu poderia sinalizar como de bom
alvitre, eu diria a V. Ex® que, aqui, ha um impedimento ideoldgico afetivo.

A Comissédo que esta promovendo a reforma eleitoral, que, a fortiori, € uma reforma politica, é levada a
efeito por esse jovem Ministro magnifico e brilhante que é o Ministro Antonio Dias Tofolli, de sorte que me geraria, em
primeiro lugar, um constrangimento, mas também me gera a certeza de que tudo de bom ocorrerd, tendo em vista que ele
preside essa Comissao.

Senador Antonio Carlos Valadares, quero destacar, aqui, o prazer que tive pelo convivio na reforma, na
Comisséo de criacdo do novo Codigo de Processo Civil. Evidentemente, o Ministro Cezar Peluso é uma das maiores
inteligéncias do nosso Pais e, evidentemente, tudo quanto provém de S. Ex? tem toda a pertinéncia sob o angulo da sua
juridicidade.

Eu, humildemente, ainda luto pelo nosso Cddigo. Nao sei se terei tempo e disponibilidade para
participar ativamente dessa Comissdo do pacto federativo, mas se puder fazé-lo, eu sugeriria que houvesse algo em torno
da desformalizacdo dos procedimentos, para poder agilizar mais a Justica.

Entendo que é hora de o Brasil pensar, assim como ha na Europa, em um contencioso administrativo,
com coisas julgadas administrativamente. Ha determinadas questfes que precisam ser desjudicializadas. N&o se justifica
mais que se submetam ao Poder Judiciario onde ndo ha conflito, e sdo atividades as vezes até cartoriais, que ndo
precisariam passar pelo Poder Judiciario. E empreender a forca da jurisprudéncia, que na doutrina de Chaim Perelman, da
Teoria da Argumentacdo, é uma decisdo que provém das mais altas autoridades, que arrebatam e se justificam
politicamente diante de um auditdrio.

Com relacdo, digamos assim, ao pacto federativo, sobre se é bom ou se ndo € bom para o Brasil, ou se é
bom para mim, o que é bom para o Brasil € bom para mim. O que é bom para a Nacédo brasileira ¢ bom para mim. O
Brasil, para mim, é o ar que eu respiro, é o berco dos meus filhos, que j& estdo grandes, € o berco do meu netinho e,
também, infelizmente, é o timulo onde estdo os meus antepassados. Entdo, tudo o que é bom para o Brasil é bom para
mim.

Senadora Ana Rita, eu agradego muitissimo pela sua fala e, acima de tudo, pela sua bencdo. Nos
precisamos muito de bencdo, porque nada que fazemos escapa, evidentemente, a orientacdo de Deus. Eu nunca tive
duvidas sobre os acertos e os desacertos da Magistratura. Os juizes erram por entendimento. Mas, quando nés acertamos
com um espectro tdo maior e conseguimos trazer um beneficio maior ao cidaddo e a humanidade, tenho absoluta certeza
de que a méo do juiz foi guiada pela méo de Deus. Por isso, agradeco a sua bencdo.

Senadora Marinor Brito, eu tenho também o mesmo pensamento de V. Ex? no sentido menos pessoal e
muito mais institucional, de que a minha indicacdo realmente representa a vida e a esperanca da Magistratura de carreira.
Eles estdo assistindo. Sem nenhuma vaidade, tenho o vezo de ndo gostar de falar absolutamente nada de mim, a minha
funcédo é resolver os problemas alheios; mas, de alguma sorte, a minha indicacéo tem realmente um significado para a
Magistratura. Eu sou juiz de carreira, inclusive disputei o Superior Tribunal de Justica, onde exer¢co minhas funcdes ha
nove anos, na vaga destinada ao juiz de carreira. Concorri na vaga de desembargadores. Entdo, essa indicacéo sinaliza um
grande sonho institucional para essa juventude.

Os juizes estdo fazendo concurso cada vez mais novos. Eles podem alimentar a esperanga, que é um
grande movel de toda a vida, a utopia serve para a gente caminhar, podem alimentar esse desejo de que é possivel ser juiz
de carreira, comecar no interior e terminar na Suprema Corte, com o aval sério do Senado Federal.

Senador Lindbergh Farias — eu pulei o Senador Lobédo Filho propositadamente, porque representa o
fecho daquilo que eu quero dizer —, eu gostaria muitissimo de agradecer a participagdo de V. Ex®. Eu tive oportunidade de
admira-lo como lider, como homem que tem coragem, porque este é um atributo muito importante nos magistrados. Num
pais onde os juizes ndo tém coragem, num pais onde o0s juizes temem, as decisGes valem tanto quanto valham esses
homens.

Sob o angulo psicoldgico — eu gosto tanto de ler —, diz-se que — e a Senadora Marta Suplicy certamente
vai gostar de ouvir isso, porque é uma atestacdo cientifica — 0 momento mais pungente da vida de um homem, e nos
passamos por esse momento, € a morte do nosso pai. O que o pai diz nds assimilamos, mas depois nos despojamos
daquele conceito; mas o que a mée diz nunca mais sai da cabega do filho.

Quando eu tinha 23 anos, a minha me disse: “Meu filho, o que eu mais aprecio em vocé é a sua
independéncia.” Entdo, eu tenho, gragas a Deus, independéncia e coragem. Estou pronto para exercer todos os desafios
gue se puserem a minha frente.

A judicializacdo da politica. Espero ja ter respondido, mas, de qualquer maneira, ha questdes que na
verdade ndo séo judicializacdo da politica, séo lesdes a direitos individuais. Por exemplo, o Supremo Tribunal Federal ja
decidiu que o Parlamentar tem o direito subjetivo publico de questionar, através das vias judiciais prdprias, a sua
participagdo em um processo legislativo que esta viciado. Isto é um direito subjetivo que acompanha a regra de que
nenhuma lesdo escapara a apreciacéo da Justica.

Com relacdo ao fornecimento de medicamentos e essas ordens judiciais que tanto atemorizam as
autoridades, a realidade basica é a seguinte: em primeiro lugar, essa questao esta também como repercussdo geral para ser
decidida. Mas apenas o que se pde aqui é uma postura ideoldgica. Os juizes do sistema brasileiro anteriormente eram
verdadeiros burocratas judiciais. Eles apenas condenavam. Os juizes do sistema anglo-saxdnico, que seguiram mais o
modelo ndo do iudex, que pronunciava as palavras da lei no sistema romano, mas dos pretores, que exerciam o imperio
judice (?), esses juizes do sistema anglo-saxonico ndo condenam, eles ordenam. Porque quem descumpre uma ordem
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judicial podendo fazé-lo, na verdade ndo esta descumprindo uma ordem judicial, esta cometendo um atentado a dignidade
da jurisdicdo, a dignidade da Justica. Entdo, essa nova fei¢cdo do processo civil, como vem previsto no art. 14, inciso V, do
Cddigo de Processo Civil, traz exatamente essa nova postura judicial, porque, para o cidaddo, passa uma ideia de
frustracdo, passa uma ideia de que o Poder Judiciario ndo é eficiente, ndo efetiva suas decisBes. E essas ordens judiciais,
por vezes, sdo necessarias a luz do canone maior e da normatividade suficiente da regra constitucional de que a salde é
um dever do Estado e um direito de todos. Mas é claro que isso tem sido visto pelo Supremo Tribunal Federal a luz do
enfoque da reserva do possivel. Sdo remédios que ndo existem no Brasil. Se sdo remédios que ndo tém um atestado da sua
cientificidade, evidentemente que ndo se pode obrigar a essa... Essa ordem judicial ndo pode obrigar a esses secretarios.
Mas, de qualquer maneira, ha ai uma aproximacao entre o sistema anglo-saxdnico e o sistema romano-germanico, e nos
adotamos uma estratégia semelhante as injunctions, que sdo ordens judiciais. O juiz brasileiro hoje também ndo condena,
ele ordena, e isso arregimenta um elevado prestigio para o Poder Judiciario, que, exatamente por ndo ordenar e sé
condenar, ja teve seu prestigio elevado a niveis alarmantes de insatisfacdo pela populacéo.

E a hora da nossa redencdo. O juiz tem que ter os instrumentos capazes de fazer valer a sua
responsabilidade social. Se nds temos deveres, nds temos que ter meios para exercer esses deveres.

No que toca a celeridade, eu diria a V. Ex? que o projeto da Casa a que V. Ex? pertence, 0 Senado
Federal, preconiza a desformalizacdo dos procedimentos, tornando mais simples, estimula a conciliacdo e a mediacéo, que
é a melhor forma de solucdo dos conflitos, porque otimiza o relacionamento social. Ninguém sai perdendo. E, por fim,
estabelece julgamentos vinculantes.

E ai eu aproveito a oportunidade para ingressar na indagacdo do Senador Demostenes sobre a Simula
Vinculante dos tribunais. Eu entendo como um instrumento extremamente eficiente para evitar demandas e aventuras
judiciais essas Sumulas Vinculantes dos tribunais locais, desde que versem sobre leis locais. Porque as leis locais sdo
inaprecidveis pelo Superior Tribunal de Justica. S6 sdo aprecidveis pelo Supremo Tribunal Federal nas hipéteses de
controle da constitucionalidade.

De sorte que uma jurisprudéncia sobre ICMS, que é um tributo especifico do Estado, muito embora
também tenha uma previsdo na Constituicdo Federal e na lei federal, que é o Cddigo Tributario Nacional, mas algumas
questbes, aquelas leis que o Estado edita para reduzir a base de calculo, uma cesta basica, enfim, aquelas peculiaridades
locais poderiam ficar subsumidas a uma Sumula Vinculante dos tribunais locais. Inclusive o art. 557 do Cddigo de
Processo Civil dispde que o relator da apelagdo pode negar seguimento a ela se ela estiver em confronto com a
jurisprudéncia predominante daquele tribunal. O que ndo pode é que a jurisprudéncia predominante daquele tribunal
esteja em confronto com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Mas se estiver em consonancia, o relator ja
pode evitar essas questdes.

Por outro lado, Senador Demostenes, V. Ex? sabe que eu ndo sou homem de fugir de pergunta,
evidentemente. N&o tenho o menor problema de enfrentar questdes. Essas questdes todas que V. Ex® me sugeriu — crime
organizado, prisdes, suspensdo de prescricdo que foi sugerida pelo eminente Ministro Joaquim Barbosa, j& ha regras de
direito tributério que suspendem as prescri¢des, quando o processo esta arquivado, a busca de bens do executado.

Adocdo de regime disciplinar diferenciado, progressdo de pena, exame criminoldgico, na realidade,
essas questdes ndo passardo previamente pelo Supremo Tribunal Federal.

O Senador Aloysio Nunes Ferreira tem uma teoria a qual ndo me filio, mas a que sou extremamente
simpéatico, porque ndo estd posta na lei. Mas V. Ex? de certa forma, quando abordou a questdo da agdo de
descumprimento de preceito fundamental, entendeu que deveria haver, por via obliqua, um controle prévio da
constitucionalidade das leis, que é uma forma de se evitar essa repeti¢do de recursos por inconstitucionalidade das leis.

Entdo, na verdade, o Supremo Tribunal Federal ndo vai fazer controle prévio dessas belissimas ideias
que V. Ex® aqui lancou. N4o vai fazer controle prévio, mas essa € uma opg¢do de politica legislativa, que esta na méo de V.
Ex®. V. Ex® sdo representantes do povo brasileiro, tém de auscultar o sentimento do povo, para saber se efetivamente
esses meios inibem as ac¢Bes criminosas ou se eles se enquadram no risco daquela atividade supostamente profissional
desses delinquentes; o risco do delito, se eles assumem o risco do delito, apesar de todas essas ameacas penais.

Senador Wilson Santiago, eu gostaria ndo s6 de agradecer a sua intervengdo, mas de manifestar aqui a
minha admiracdo pela Defensoria Publica. A Defensoria PUblica tem feito um trabalho magnifico na defesa da populagao
carente. Embora eu tenha sido membro do Ministério Pdblico, €, no interior, ha uma grande integracdo entre o Ministério
Publico e a Defensoria Pablica, porque, se ndo fizermos nada por essa gente carente, ninguém absolutamente vai fazer.

Entdo, a Defensoria PUblica € uma instituicdo pela qual tenho uma imensa admiracdo, e, sempre que
possivel, eu a coloco no patamar que ela efetivamente merece.

Por fim, acredito que ndo esqueci absolutamente ninguém, eu queria terminar, respondendo ao Senador
Lob&o Filho. Na verdade, ndo é responder; é dizer a ele que, realmente, a sua percepgdo quanto a presenca da nossa fé e
da nossa submissao a Deus é muito grande no exercicio da magistratura. Disse mesmo que, neste mundo de Deus, é a
fungdo mais aproximada dessa tarefa divina.

Piero Calamandrei, na obra Eles, os Juizes, Vistos por um Advogado, dizia que a Justica é a ponte onde
passam todas as misérias e todas as aberragdes; € o mais alto apostolado que um homem pode exercer. E exige-se uma
independéncia olimpica, uma cultura enciclopédica; deve-se tolerar a verdade alheia e, acima de tudo, respeitar os homens
de acusacgdo ainda infundada.

Muito obrigado, mais uma vez.

Espero, Sr. Presidente, que eu ndo tenha criado tanto transtorno para a pauta de V. Ex® Obrigado.
(Palmas.)

A SR* MARINOR BRITO (PSOL — PA) — Podemos iniciar, Presidente?
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O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB - CE) — Por favor.

A SR MARINOR BRITO (PSOL — PA) — Primeiro voto, indicado o Ministro Luiz Fux: “sim”;
segundo voto: “sim”; terceiro voto: “sim”; quarto voto: “sim”; quinto voto: “sim”; sexto voto: “sim”; sétimo voto: “sim”;
oitavo voto: “sim”; nono voto: “sim”; décimo voto: “sim”; décimo primeiro voto: “sim”; décimo segundo voto: “sim”;
décimo terceiro voto: “sim”; décimo quarto voto: “sim”; décimo quinto voto: “sim”: décimo sexto voto: “sim”; décimo
sétimo voto: “sim”; décimo oitavo voto: “sim”; décimo nono voto: “sim”; vigésimo voto: “sim”; vigésimo primeiro
voto:”’sim”; vigésimo segundo voto: “sim”; e ultimo voto, vigésimo terceiro voto: “sim”. Todos os votos apurados: “sim”,
Exceléncia, sem nenhuma abstencdo. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Eunicio Oliveira. PMDB — CE) — Vou proclamar o resultado da votagdo: dos
23 Senadores componentes desta Comissdo, V. Ex® recebeu 23 votos “sim”.

A escolha do nome do Sr. Ministro Luiz Fux esta aprovada.

A matéria vai a Plenario.

Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada a presente reuniéo.

(Levanta-se a reunido as 18 horas e 26 minutos.)
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