Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

AcCORDADO
(6% Turma)
GMKA/cbb
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RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA.
ANTERIOR A LEI N.° 13.015/2014, A IN
40/TST E A LEI N.° 13.467/2017.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO DO
REGIONAL POR NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL.

1 - O TRT se manifestou expressamente
sobre os temas alegados como omissos
pela parte, seja no acdrddo que
apreciou o recurso ordinadrio, seja
naquele proferido nos embargos de
declaracdo. Nado hé& nulidade a ser
declarada.

2 - Recurso de revista de gque ndo se
conhece.

PROVA EMPRESTADA. TROCA DE FAVORES.
NAO CONFIGURAGCAO.

O acdrddo recorrido mostra a concluséo
do TRT de que o fato de as testemunhas
litigarem em Jjuizo contra © mesmo
empregador ndo as tornam suspeitas,
porgue o0s depoimentos no mesmo sentido

comprovam conduta habitual da
reclamada, de conhecimento de todos
os empregados. Quanto aos fatos e

provas, aplica-se a Sumula n.° 126 do
TST.

Sob o enfoque de direito, aplica-se a
Stmula n® 357 do TST.

Recurso de revista de que ndo se
conhece.

INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ASSEDIO
MORAL. XINGAMENTOS. ONUS DA PROVA.

E importante investigar a quem cabe o
6nus da prova somente qgquando n&o hé
prova de fato arguido por qualquer das
partes. Assim, uma vez que a Corte

Firmado por assinatura digital em 17/09/2018 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme
MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cdéddigo 1001D296575670032E.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho Tribunal
Superior do Trabalho

fls.2

PROCESSO N° TST-RR-2706-81.2012.5.11.0008

Regional entendeu provado o fato
constitutivo do direito do reclamante
(a ocorréncia do assédio moral), é
irrelevante o questionamento sobre
6nus da prova. Nesse contexto, n&do ha
como se reconhecer que houve ofensa
aos arts. 818 da CLT e 333, I, do CPC.
Os arestos mostram-se inespecificos,
nos termos da Sumula n.° 296 do TST.
Recurso de revista de que nédo se
conhece.

HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. FALTA DA
CREDENCIAL.

O TRT, ao condenar a reclamada ao
pagamento de honordrios advocaticios
sem dque estivessem preenchidos os
requisitos necessarios, decidiu de
modo contrdrio ao das Sumulas n.°s 219
e 329 do TST.

Recurso de revista de que se conhece
e a que se d& provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso de Revista n° TST-RR-2706-81.2012.5.11.0008, em que ¢&

Recorrente [N - Recorrido

O TRT deu provimento ao recurso do reclamante,
para condenar a reclamada ao pagamento de indenizacdo por danos morais
no valor de RS 5.000,00 e de honorédrios advocaticios.

Opostos embargos de declaracao pela reclamada,
foram rejeitados.

A reclamada interpds recurso de revista, com base
no art. 896, a e ¢, da CLT, sustentando que deve ser reformada a
decisdo recorrida.

O recurso foi admitido.

Foram apresentadas contrarrazdes.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico
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do Trabalho porque nédo se configuraram as hipdteses previstas em lei
e no RITST.

E o relatério.

VOoOTO

1. CONHECIMENTO

1.1. PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO DO REGIONAL
POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL

Requer a parte, as fls. 97/99, a anulacdo do
acoérddo proferido nos embargos de declaracdo por nulidade da prestacéao
jurisdicional, tendo em vista que mesmo apds a oposicdo de embargos
de declaracdo, o TRT ndo se manifestou sobre a troca de favores e
sobre todas as provas constantes nos autos, pois n&o se reportou a
“prova documental depoimento prestado na 1% Vara do TRT da 112 Regido”.
Alega violacdo dos arts. 93, IX, da CF e 131 do CPC/73.

A analise.

Inicialmente, afasto a possibilidade de exame da
prefacial por alegacgdo de violagdo do art. 131 do CPC, ante os termos
da Sumula n° 459 do TST.

Cumpre registrar que quanto as questdes juridicas
suscitadas no recurso ordindrio e nos embargos de declaracdo, néo
haverd prejuizo a recorrente se acaso ndo tiverem sido objeto de
andlise pelo Tribunal de origem, visto que poderdo ser analisadas no
recurso de revista, nos moldes da Sumula n°® 297, I e II, do TST
(prequestionamento ficto).

Ultrapassado isso, contata-se gque ndo hd& nulidade
a ser declarada.

O TRT se manifestou expressamente sobre os temas
alegados como omissos pela parte, seja no acdrddo de recurso ordindrio
(fls. 78), seja naquele proferido nos embargos de declaracdo (fls.

91), como se vé dos seguintes trechos:

“Em relagdo as testemunhas, o fato de litigarem em Juizo ndo as tornam
suspeitas nos termos da Sumula 357 do TST.
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Além disso, embora 0 Juizo a quo, a fl. 75, tenha afirmado que as testemunhas
do autor foram induzidas vez que responderam os questionamentos de forma
uniforme, tal conclusdo néo se sustenta por este fundamento, pois 0s
depoimentos no mesmo sentido podem revelar e comprovar conduta habitual
realizada pela reclamada, cujo conhecimento é geral e amplo a todos 0s
empregados da reclamada.”

O V. acérddo analisando as provas colacionadas aos autos, firmou seu
convencimento deferindo o assédio moral sofrido pelo obreiro. Esclarecendo
que "Em relacdo as testemunhas, o fato de litigarem em Juizo ndo as tomam
suspeitas nos termos da Sumula 357 do TST" Esclareceu ainda que:

"(...) Além disso, embora o Juizo a quo, a fl. 75, tenha afirmado que as
testemunhas do autor foram induzidas vez que responderam 0s
questionamentos deforma uniforme, tal conclusédo néo se sustenta por este
fundamento, pois os depoimentos no mesmo sentido podem revelar e
comprovar conduta habitual realizada pela reclamada, cujo conhecimento
é geral e amplo a todos os empregados da reclamada (...)".

Assim, ndo ha falar em omissdo se houve no julgado manifestacdo
expressa quanto a matéria arguida.

Como se verifica, a decisdo encontra-se
fundamentada e com expressa analise das provas (depoimentos do
preposto e de testemunhas da reclamada e do reclamante), embora a
Corte de origem tenha concluido de forma contraria aos interesses da
reclamada, o que, entretanto, ndo configura negativa de prestacdo
jurisdicional.

Neste contexto, ileso o art. 93, IX, da
Constituicdo Federal.

Nao conheco.

1.2. PROVA EMPRESTADA. TROCA DE FAVORES. NAO
CONFIGURAGAO

O acdrddo do TRT estd assim fundamentado (fls.
78) :

“Em relagdo as testemunhas, o fato de litigarem em Juizo ndo as tornam
suspeitas nos termos da Sumula 357 do TST.
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Além disso, embora 0 Juizo a quo, a fl. 75, tenha afirmado que as
testemunhas do autor foram induzidas vez que responderam os questionamentos
de forma uniforme, tal conclusdo ndo se sustenta por este fundamento, pois 0s
depoimentos no mesmo sentido podem revelar e comprovar conduta habitual
realizada pela reclamada, cujo conhecimento é geral e amplo a todos 0s
empregados da reclamada.”

A recorrente sustenta, as fls. 99/100, que sua

tese ndo se baseia no fato do reclamante e testemunha litigarem em

juizo, mas

sim na troca de favores. Afirma que o fato das testemunhas

terem acdes com o mesmo objeto caracteriza a troca de favores. Afirma

que ndo foram consideradas as provas emprestadas trazidas aos autos.

Alega que foi contrariada a Sumula n.° 357 do TST.

A analise.

O trecho indicado mostra a conclusdo do TRT sobrea

prova testemunhal, no sentido de gque o fato de as testemunhas litigarem

em juizo contra o mesmo empregador ndo as tornam suspeitas, conforme

disposto na Sumula n.° 357 do TST, porgue os depoimentos no mesmo

sentido comprovam conduta habitual da reclamada, de conhecimento de

todos os empregados.

Nesse contexto, para que esta Corte pudesse

decidir que houve troca de favores da forma alegada, seria necesséario

0 reexame de fatos e provas; procedimento inviavel, ante o débice da

o

Sumula n.

126 do TST. A incidéncia dessa sumula impede a andlise da

alegada contrariedade a Sumula.

Ndo conheco.

1.3. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. ASSEDIO MORAL.

XINGAMENTOS. ONUS DA PROVA

ordindrio

O Tribunal Regional deu provimento ao recurso

interposto pelo reclamante e condenou a reclamada ao

pagamento de indenizacdo por danos morais decorrente do assédio moral

constatado.
78/79:

Consignou, para tanto, os seguintes fundamentos, as fls.

O reclamante, contratado para exercer a fungdo de vigia, pleiteia
indenizacdo por danos morais por sofrer assédio moral no ambiente de
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trabalho por meio de ofensas recebidas do superior hierarquico e das

condicdes em que realizava a sua refeicdo diariamente.

O preposto da reclamada, a fl. 29, disse que a reclamada, na obra da
Arena Amazonica, possui refeitdrio, conforme fotos a fl. 49 os autos. Em
outros postos de trabalho, a alimentacdo ocorre na guarita.

A testemunha da reclamada, a fl. 31, disse que o horério de trabalho do
reclamante era das 18h00 as 06h00, laborando com o obreiro na obra do 40
(Educandos) e na Arena.

A primeira testemunha do reclamante, a fl. 30, disse que a reclamada
tinha vérios canteiros de obras do projeto Prosamim e nestes locais,
inicialmente, realizava as refei¢@es ao relento, proximo aos tratores e com o
tempo forarn feitas tendas/refeitorios, mas que ficavam fechadas no periodo
noturno.

Diante dos depoimentos acima, fica claro que o reclamante, por
trabalhar no periodo noturno, ndo usufruia das tendas utilizadas para
refeitdrio, sendo obrigado a realizar sua feicdo na guarita ou externamente,
sem qualquer estrutura.

A falta de refeitério para os trabalhadores do turno noturno decorre do
método organizacional da empresa que traz humilhacdo e constrangimento
ao trabalhador que sequer tem condi¢fes minimas para realizar sua refeicao
e pausa obrigatoria diante das condices ambientais oferecidas pela
reclamada. Tal método de trabalho atenta contra direitos fundamentais do
trabalhador, em especial, direitos de personalidade, configurando a figura do
assédio moral organizacional acima mencionado.

Ainda que assim nao fosse, o reclamante comprovou que sofria assédio
moral, vertical descendente, ou seja, 0 seu superior hierarquico o ofendia
diariamente.

O preposto da reclamada, a fl. 28, disse que o reclamante era
subordinado aos  feitores de vigias, sendo que o0 Sr.

I ©mbém chamado  de  Sr.
I - - un dos feitores. Acrescentou que o St.
I - c: 2 funcdo de gerente administrativo e

financeiro.
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A primeira testemunha do reclamante, a fl. 29, disse que o Sr.
I o duas oportunidades, mencionou em
reunido que os vigias ndo serviam para nada.

A segunda testemunha do reclamante, a fl. 30, acrescentou que o Sr.

I <ncionou que os vigias ndo davam lucro
para a empresa. Afirmou que o Sr. |G

responsavel pelos vigias, destratava o reclamante, o chamado de "'bosta’,
"filho da puta", ""filho de uma égua".

JA& a testemunha indicada pela reclamada era o Sr.
B suposto autor das agressdes, que negou 0s
fatos.

Diante da prova testemunhal colhida, considero caracterizado o assédio
moral vertical, vez que reiteradamente o obreiro era ofendido por seus
superiores hierarquicos.

Todo conjunto probatério traz o convencimento de que a
reclamada néo se preocupava com o0s vigias por ndo estarem vinculados
a atividade fim, ficando a margem da empresa, sofrendo
constrangimentos e humilhagdes por ndo gerar lucro direto a empresa.

A configuracdo do assédio moral permite a condenacéo da reclamada
ao pagamento de indenizacao por danos morais, pois aquele que causar dano
a outrem tem o dever de indenizar nos termos dos artigos 186, 187 e 927 do
Cadigo Civil.

Tomando por base o nivel econémico e a condi¢do particular e social
do ofendido (vigia); porte econdmico do ofensor (Construtora
) condicoes em que se deu a ofensa; grau de
culpa do ofensor; observados o0s principios da razoabilidade e
proporcionalidade bem como o carater pedagogico, mas ndo punitivo da
reparacdo, condeno a reclamada ao pagamento da importancia de R$
5.000,00 a titulo de danos morais.

Em suas razbes de recurso de revista, as fls.
100/106, a reclamada diz que deve ser acolhida a valoracdo da prova
feita pelo juizo de 1° Grau, de que as testemunhas foram induzidas a
responder uniformemente e de que, portanto, ndo houve prova suficiente
para o deferimento do pedido, Jj& que ndo comprovado o assédio moral.

Afirma que o reclamante ndo se desincumbiu de seu énus, conforme arts.
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818 da CLT e 333, I, do CPC/73. Assegura que ndo houve a perseguicdo
caracterizadora do assédio moral, mas situacdes isoladas levantadas
em depoimentos divergentes e tendenciosos. Argumenta que tratamento
grosseiro ndo gera abalo moral. Aduz qgque a prova revela que havia
guarita e refeitdédrio no local de trabalho. Colaciona arestos.

A analise.

E importante investigar a quem cabe o énus da
prova somente quando ndo ha prova de fato arguido por qualquer das
partes. Assim, uma vez que a Corte Regional entendeu provado o fato
constitutivo do direito do reclamante (a ocorréncia do assédio moral),
é irrelevante o gquestionamento sobre &nus da prova. Nesse contexto,
ndo hd como se reconhecer que houve ofensa aos arts. 818 da CLT e 333,
I, do CPC.

Os arestos mostram-se inespecificos, nos termos da

(o)

Stmula n.° 296 do TST, pois tratam de casos em ndo ficou comprovado o©
assédio moral ou ficou comprovado apenas tratamento rude e grosseiro
do superior hierdrquico, diferentemente do caso dos autos, onde restou
comprovado que o reclamante era destratado pelo superior hierdrquico,
que o chamava de "bosta", "filho da puta", "filho de uma égua".
Ademais, o aresto colacionado as fls. 104,

procedente do TRT da 9% Regido, ndo atende ao disposto na Sumula n.°
337, do TST, pois ndo informa o 6érgdo em que se deu a publicacéo.

Nao conheco.

1.4. HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS. FALTA DA CREDENCIAL

O Tribunal Regional deu provimento ao recurso
ordinadrio interposto pelo reclamante, gquanto ao tema em epigrafe.
Consignou, para tanto, os seguintes fundamentos, as fls. 80:

Esclareco que no ordenamento juridico-brasileiro atual existem duas
espécies de honorarios advocaticios: os honorarios de sucumbéncia
propriamente dito, previsto no artigo 20°, paragrafo 3° do CPC e o0s
honorarios obrigacionais previstos nos artigos 395, 389 e 404 do Cddigo
Civil, que visam a restituicdo integral do dano. Nos honoréarios, de
sucumbéncia aplica-se a SUmula 219 do TST em razdo da auséncia de
assisténcia sindical nos autos. Ja o honorario obrigacional, previsto nos
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artigos 395, 389 e 404 Caodigo Civil, entendo aplicavel na esfera trabalhista
em virtude do permissivo legal inserido no artigo 769 da CLT, visando
restituir integralmente os danos alimentares sofridos pelo reclamante e
enaltecendo a profissdo do advogado, como fez nossa Constituicdo Federal,
em seu artigo 133. Logo, condeno a reclamada a pagar diretamente ao
reclamante honorarios advocaticios no percentual de 20% sobre o valor total
da condenacdo.

Em suas razbes de recurso de revista, as fls.
106/113, a reclamada diz que o Cdédigo Civil ndo pode ser aplicado de
forma subsididria, pois ha previsdo quanto a honorarios advocaticios
na CLT. Afirma gue o patrono do reclamante ndo apresentou credencial
do sindicato da categoria. Alega violacdo dos arts. 389, 395 e 404 do
CC, 8°, 769 e 791 da CLT, 14 da Lei n.° 5.584/70, 11, § 1°, da Lei
n.° 1.060/1950 e que foi contrariadas as Sumulas n.° 219 e 329 do TST.
Colaciona arestos.

A analise.

A LINDB, em seu art. 2°, § 2°, dispde que lei nova
de carater geral ndo revoga ou altera a lei anterior especial. Assim,
os arts. 389, 395 e 404 do CC, ao incluir os honorarios advocaticios
no célculo das perdas e danos, ndo revogou as disposicdes especiais
descritas na Lei n.° 5.584/70, que tem plena aplicac¢do no processo do
trabalho, em face do principio da especialidade. Com isso, a
regulamentacdo da matéria (honordrios advocaticios) pela legislacéao
trabalhista (Lei n.° 5.584/70) afasta a aplicacdo subsidiaria da
legislacdo comum, in casu, o Cdédigo Civil.

Na jurisprudéncia predominante nesta Corte
Superior ndo tem sido admitida a aplicacdo subsidiaria, ao processo
do trabalho, da legislacédo civil que trata de honoréarios
advocaticios (arts. 389, 395 e 404 do CC), pois ndo ha lacuna na
legislacd&o trabalhista sobre a matéria, e deve ser observada a Lei
n.° 5.584/70.

Constata-se que o Tribunal de origem decidiu de
modo contrario ao entendimento desta Corte, ao deferir os honoréarios
advocaticios sem que o reclamante preenchesse o0s requisitos das
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Stmulas n.°s 219, I, com atual redacdo dada pela alteracdo ocorrida em
15.3.2016, e 329 do TST, que dispdem:
"HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO (alterada a
redacdo do item | e acrescidos os itens 1V a VI na sessdo do Tribunal Pleno
realizada em 15.03.2016) - Res. 204/2016, DEJT divulgado em 17, 18 e
21.03.2016
| - Na Justica do Trabalho, a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios ndo decorre pura e simplesmente da sucumbéncia, devendo a
parte, concomitantemente: a) estar assistida por sindicato da categoria
profissional; b) comprovar a percepcéo de salario inferior ao dobro do salario
minimo ou encontrar-se em situacdo econémica que nao lhe permita
demandar sem prejuizo do proprio sustento ou da respectiva familia.
(art.14,81°, da Lei n° 5.584/1970). (ex-OJ n° 305da SBDI-I). "

"329-HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 133 DA CF/1988
(mantida) - Res. 121/2003, DJ 19, 20 e 21.11.2003
Mesmo apds a promulgacdo da CF/1988, permanece valido o
entendimento consubstanciado na Simula n® 219 do Tribunal Superior do
Trabalho."

Por meio das Sumulas citadas, esta Corte Superior
pacificou o seu entendimento sobre a matéria a partir da interpretacéo
dos dispositivos e principios juridicos pertinentes, sendo aplicavel
ao caso concreto, que trata de controvérsia similar.

Nesse contexto, tem-se que os requisitos da
hipossuficiéncia e da assisténcia do sindicato devem estar atendidos,
cumulativamente, para Jjustificar a condenacdo aos honoréarios
assistenciais no processo do trabalho.

Estd comprovado que as sumulas foram contrariadas,
ante a falta da credencial sindical dos advogados do reclamante.

Conheg¢o do recurso, porque foram contrariadas as

Stmulas n.°s 219, I, e 329 do TST.

2. MERITO
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2.1. HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS. REQUISITOS

NAO PREENCHIDOS. FALTA DA CREDENCIAL

Conhecido o recurso de revista porque foram

contrariadas as Sumulas n.°s 219, I, e 329 do TST, dou-lhe provimento,

para excluir da condenacdo o pagamento de honordrios advocaticios.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sexta Turma do Tribunal

Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de
revista quanto ao tema “HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. FALTA DA CREDENCIAL”, porque foram

contrariadas as Sumulas n.°s 219, I, e 329 do TST, e, no mérito,

darlhe provimento, para excluir da condenacdo o pagamento de

honorérios advocaticios.

Brasilia, 12 de setembro de 2018.

Firmado por assinatura digital (MP 2.,200-2/2001)

KATIA MAGALHAES ARRUDA
Ministra Relatora

Firmado por assinatura digital em 17/09/2018 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme
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