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EMENTA: RECURSO INOMINADO. REAJUSTE PLANO DE SAUDE COLETIVO. NECESSIDADE DE PERICIA
TECNICA INCOMPATIVEL COM O PROCEDIMENTO DOS

JUIZADOS ESPECIAIS. RECONHECIMENTO DE OFiCIO DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADO PARA
PROCESSAR E JULGAR A ACAO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO

Trata-se de Recurso Inominado interposto pela empresa ré em face da sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido inicial, nos seguintes termos:

“(...)Com isso, concluo pela aplicagdo dos percentuais estabelecidos pela ANS (a despeito da
natureza do contrato) noano de 2016 13,57%, (treze virgula cinquenta e sete por cento), no periodo
compreendido entre maio/2016 a abril/2017, em substituicdo aquele imposto pela parte
demandada (mencionado acima), incidindo tais percentuais sobre o valor de R$ 964,89 (novecentos
e sessenta e quatro reais e oitenta e nove centavos), cobrado antes dos reajustes impugnados pelo
demandante.

Isto posto, julgo procedente em parte o pedido, para condenar a demandada, a partir do periodo
compreendido entre maio de 2016 a abril de 2017 aplicar reajuste dentro dos limites estabelecidos
pela ANS (13,57%), relativamente ao contrato firmado com a autora, devendo a demandada
observar os reajustes anuais estabelecidos pela ANS correspondente ao ano corrente.

Em caso de desobediéncia ao estabelecido nesta decisdo deve ser observada a penalidade prevista
na decisdo que concedeu tutela (vide documentos nos autos).

Acatado em parte o pedido, decreto a extincdo do feito, com resolucao de mérito, conforme o art.
487, 1, do novo Cédigo de Processo Civil. Sem sucumbéncia”.

Em suas razoes de recurso, a recorrente alega que houve previsdo contratual para o reajuste
efetivado no valor da mensalidade do plano de saude paga pela demandante, devendo ser
cumprido por forca do pacta sunt servanda, bem como por forca da normatizacdo da ANS que ndo
vincula os planos empresariais aos seus reajustes anuais, estando os reajustes vinculados a cada
contrato e ao valor da sinistralidade do periodo. Afirma que é facultado ao titular do seguro e
representante da empresa ao qual o plano esta vinculado a alterar a prestadora de seguro saude
ao seu bel prazer, vez que ndo precisaria cumprir periodo de caréncia em nenhuma outra operadora
de satde. Tece consideracdes acerca do VCMH (indice de Varia¢cdo do Custo Médico Hospitalar),
bem como acerca do reajuste por mudanca de faixa etdria. Argumenta a impossibilidade de
fundamentar a decisdo com base no Estatuto do idoso, que entrou em vigor apenas em 2004, uma
vez que o contrato em questdo foi firmado em momento anterior a sua vigéncia. Dessa forma,
entende que o reajuste etario a partir de 60 anos é legal, desde que ndo implique em abusividade,
ou seja, desde que seja um reajuste previsto em contrato, de ciéncia prévia do idoso, razodvel e
gue nao represente qualquer ato preconceituoso atentatdrio a dignidade do mesmo. Por fim, pugna
pelo provimento do recurso, reformando-se a sentenca para que sejam julgados improcedentes os
pedidos iniciais.
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Devidamente intimada, a autora nao apresentou contrarrazdes.

Relatei, decido.

Recebo o recurso inominado interposto pela ré, por tempestivo e devidamente preparado.

Ndo obstante as razdes lancadas na sentenca atacada, de oficio, reconhe¢o a incompeténcia dos
Juizados para processar e julgar a presente acdo, que tange a discussdo em apreco, qual seja, a
legalidade ou ilegalidade do percentual de aumento aplicado a mensalidade do plano de saude da
recorrida, ante a complexidade da causa.

Segundo dispde o art. 32 da Lei 9.099/95, os Juizados Especiais Civeis tém competéncia para
conciliar, processar e julgar causas de menor complexidade, sendo, portanto, inadmissivel dilacdo
probatdria e, consequentemente, incabivel a realizagdo de prova pericial.

Neste particular, para o deslinde do feito, é imprescindivel a realizacdo de pericia atuarial,
procedimento este incompativel com o rito dos Juizados Especiais Civeis.

Segundo a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica — STJ (dentre outros: REsp n2
1.471.569/RJ), o reajuste ou a preservacdo dos valores das mensalidades entdo praticados
pressupde a cuidadosa anadlise dos diversos regimes e tipos de contratacdo. Os planos de saude
variam segundo o regime e o tipo de contratacao: (i) individual ou familiar, (ii) coletivo empresarial
e (iii) coletivo por adesdo (arts. 16, VII, da Lei n2 9.656/1998 e 32, 52 e 92 da RN n? 195/2009 da
ANS), havendo diferencas, entre eles, na atudria e na formacdo de precos dos servicos da saude
suplementar.

Assim, ainda que se reconhecga abusividade no aumento aplicado em decorréncia da mudanca de
faixa etaria, ndo se mostra legitimo o raciocinio ou a premissa de se impor judicialmente o mesmo
valor de reajuste das mensalidades do plano individual aos beneficidrios do plano coletivo, tal como
é a hipdtese dos autos, haja vista as peculiaridades de cada regime e tipo contratual (atuaria e
massa de beneficidrios), que geram precos diferenciados.

Por certo, a discussao acerca do aumento praticado no caso em espécie, ndo se resume a menor
complexidade. Do contrario, obriga esta unidade a procedimentos e determinac¢des que iriam além
do rito sumarissimo imposto pela Lei 9.099/95, o qual homenageia a simplicidade, a celeridade e a
informalidade, conforme ja explicitado alhures. Sendo esta, inclusive, a orientacdo exarada no
Enunciado 54 do Fonaje: “A
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menor complexidade da causa para a fixagdo da competéncia é aferida pelo objeto da prova e nao
em face do direito material”.

Nesse mesmo sentido, decisdo do TJRS:

CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE EMPRESARIAL. LITIGIO QUE VERSA SOBRE
O PERCENTUAL DE REAJUSTE DA MENSALIDADE. QUESTAO COMPLEXA.
EXIGENCIA DE REALIZACAO DE PROVA PERICIAL CONTABIL, JA QUE
INAPLICAVEIS OS I(NDICES DE REAJUSTE ESTIPULADOS PELA ANS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. PRECEDENTES DESTAS TURMAS RECURSAIS.
EXTINCAO DO

PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, DE OFICIO, POR
INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS (TJ-RS - Recurso Civel N2
71004587457, Segunda Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Vivian Cristina Angonese Spengler, Julgado em
26/03/2014)

Em face do exposto, voto no sentido de reconhecer, de oficio, a incompeténcia do Juizado em face
da complexidade da matéria dada a necessidade de producdo e prova pericial, para, em
consequéncia, EXTINGUIR O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no art. 51, Il ¢/c o art.
32, ambos da Lei 9.099/95.

Sem condenagdo em honorarios nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95.

E COMO VOTO.

Demais votos:

VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2018-12-05, 19:55:09
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VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2018-12-06, 00:11:43

Ementa:

Proclamacdo da decisdo:

A unanimidade, extinguiu o processo sem resolu¢do de mérito.

Magistrados:
CARLOS GEAN ALVES DOS SANTOS

LUCIANA FERREIRA DE ARAUJO MAGALHAES
PATRICIA RODRIGUES RAMOS GALVAO

RECIFE, 8 de dezembro de 2018

Magistrado

Assinado eletronicamente por: PATRICIA RODRIGUES RAMOS GALVAO
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