RECURSO ESPECIAL N°1.705.690 - SP (2016/0335468-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JADAS

ADVOGADOS : WILLEY LOPES SUCASAS E OUTRO(S) - SP148022
ANDRE LUIS CERINO DA FONSECA - SP225178
HEITOR ALVES - SP206101
ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INTERCEPTACAO TELEFONICA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA A JUSTIFICAR O DEFERIMENTO DA
MEDIDA. NULIDADE DAS PRORROGACOES SUBSEQUENTES E
PROVAS DERIVADAS. RECURSO PROVIDO.

1. E exigida da gravosa decis3o que defere a interceptacio telefénica a concreta
indicagé@o dos requisitos legais de justa causa e imprescindibilidade dessa prova,
gue por outros meios ndo pudesse ser feita.

2. Diante da auséncia de fundamentacdo casuistica, em genérico decreto de
quebra cabivel a qualquer procedimento investigatorio, € reconhecida a nulidade
dessa deciséo e das decisdes subsequentes de prorrogacéo, assm como das
provas derivadas, a serem aferidas pelo juiz do processo.

3. Recurso especia provido anular a decisao que determinou a quebra de sigilo

telefénico, as sucessivas prorrogacoes e as provas delas consequentes, a serem

aferidas pelo magistrado na origem, que devem ser excluidas dos autos, sem

prejuizo do prosseguimento da agdo penal com base em outras provas.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, dar
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.705.690 - SP (2016/0335468-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JADAS

ADVOGADOS : WILLEY LOPES SUCASAS E OUTRO(S) - SP148022
ANDRE LUIS CERINO DA FONSECA - SP225178
HEITOR ALVES - SP206101
ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):
Trata-se de recurso especial interposto em face de acordéo assim ementado:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - PRELIMINARES -
Alegada ilicitude da interceptagdo telefénica rechacada - Procedimento que
observou os ditames legais - Violagdo de sigilo profissonal ndo reconhecida -
Pedido de desentranhamento de prova decorrente de apreensdo ilegal ja
apreciado e deferido pelo Juizo de primeiro grau - Declaragdes prestadas por
familiares do réu em delegacia que ndo importaram prejuizo - Ademais, o
vicio do inquérito ndo contamina a acdo penal - Inquiricdo das testemunhas
iniciada pelo Juiz, que caracteriza nulidade relativa e reclama a
demonstracdo de prejuizo, ausente na espécie - Indeferimento do acesso aos
dados qualificativos das testemunhas protegidas durante o inquérito que se
mostrou necessario a investigagdo - Pleito, alias, ja apreciado pelo Supremo
Tribunal Federal - Transcricdo das interceptacfes que podem ficar adstritas
aos trechos que embasam a denincia - Indeferimento de diligéncias
requeridas pelo réu fundamentadas na sua pertinéncia - Defesa que deixou de
formular os quesitos complementares - Oitiva de perito em Juizo que deve
observar a necessaria formulacdo prévia de quesitos complementares.
PRELIMINARES REJEITADAS.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - MERITO - Homicidio
qualificado (motivo torpe e recurso que dificultou a defesa da vitima) -
Inconformismo do réu - Pleito de despronincia - Descabimento - Quadro
probatério indicando materialidade e indicios de autoria.

RECURSO DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial, alega violagdo dos arts. 2°, 4°, 5°, 6°, 8 1°, 8° e
90, todos da Lei 9.296/96, 7°, X1X, daLei 8.096/94, 159, § 5°, 206 e 207, do CPP.

Sustenta que todas as interceptacbes telefonicas sdo absolutamente nulas
porquanto autorizadas por decisdes judiciais que ndo observam aos ditames da Lei n°
9.296/96, mais precisamente os artigos 2°, 4° e 5° os quais determinam que a quebra
ocorra apenas quando da existéncia de indicios de autoria, quando nédo segja possivel
a producéo da prova por outro meio, que sua realizacdo Sgja necessaria a apuracao
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dos fatos e que as decisdes sgam fundamentadas (fl. 3.494).

Acrescenta que 0 minucioso cotejo analitico feito pela defesa, com indicacdo
fiel e detalhada das respectivas folhas dos autos, comprova que todas as decisdes que
deferiram o pedido de quebra do sigilo telefénico sdo esterectipadas, meras copias
umas das outras, inclusive com o mesmo erro de digitacdo, apesar de subscritas por
diferentes magistrados, o que leva a crer, data venia, que sequer foram prolatadas
por juizes (fl. 3.495).

Menciona que em nenhum momento a autoridade policial que requereu a
quebra do sigilo telefénico demonstrou a impossibilidade de utilizacdo de outros
meios de prova, violando, com tal proceder, o disposto na lel de regéncia (art. 29, I,
Lei n°. 9.296/96) (fl. 3.500).

Aduz que ndo houve a degravacéo integral de todas as conversas telefonicas,
tendo havido, no ponto, cerceamento de defesa.

Argumenta, ainda, que houve nulidade decorrente da quebra do sigilo
profissional, porquanto o advogado pode e deve recusar-se a depor como testemunha
sobre fatos que envolvam os interesses de clientes ou ex-clientes (fl. 3.532), bem como
daguelas decorrentes da conducdo de testemunhas ao Distrito Policial que, por serem
parentes do acusado, ndo eram obrigadas a prestar depoimentos (fl. 3.534).

Por fim, aega que o indeferimento da oitiva de peritos implicou cerceamento
de defesa.

Requer, assm, o provimento do recurso especia, a fim de que sga
reconhecida a nulidade do acdrddo recorrido por inexisténcia de fundamentacéo
vélida.

Apresentadas contrarrazdes, manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo
improvimento do recurso.

As fls. 3.652/3.657, a defesa requereu a concessdo de efeito suspensivo ao
recurso, visando suspender o prosseguimento do feito na origem ou, ab menos, obstar
arealizacdo de JUri, até a apreciacdo do mérito do presente agravo.

Indeferido o pleito de tutela provisoria.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.705.690 - SP (2016/0335468-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):
Depreende-se dos autos que o recorrente foi pronunciado como incurso, por

duasvezes, no art. 121, 8 2°, 1 e |V, do CP.

Inconformado, interpds recurso em sentido estrito perante a Corte de origem,
gue negou provimento ao recurso.

Sobre a interceptacdo telefonica, consta do acorddo recorrido a seguinte
fundamentacdo (fls. 3478/3479):

2. As preliminares ndo merecem guarida.

2.1 Aduz o d. defensor que as interceptaches telefbnicas
estariam em desacordo com o artigo 5° inciso Xll, da Constituicdo Federal,
que limita o ato as hipdteses legalmente reguladas, e ao artigo 2°, incisos | e
I, da Lei n. 9.296/96, que condicionam a medida a presenca de indicios
razoaveis de autoria e a impossibilidade da producdo da prova de outra
forma. Além disso, alega falta de fundamentacdo da decisdo que deferiu a
Interceptacao.

Na hipétese, porém, ndo se visumbra qualquer ilicitude.

A interceptacdo somente foi solicitada pela autoridade policial
apos a realizacdo de diligéncias prévias que apontaram possivel relacdo do
acusado com os fatos, conforme descrito-no relatorio de investigacéo de fls.
157/159, sendo que sua identidade somente foi efetivamente conhecida no
decorrer.das interceptagdes, 0 que aponta para a impossibilidade de
utilizacdo de outros melos para obtencéo da prova naquele momento.

De outra parte, a necessidade da medida foi suficientemente
justificada, eis que 0 Juiz de primeiro grau acolheu as razoes da autoridade
policial (fls. 2 do apenso proprio), bem como do 6rgao ministerial (fls. 13 do
apenso proprio), acrescentando ainda que " se trata de medida indispensavel
a apuracdo do crime de duplo homicidio" (fls. 14 do apenso proprio).

E o mesmo entendimento aplica-se as demais decisdes acerca
das novas interceptactes e prorrogaces (fls. 218, 224, 245/246, 271/272,
296/297, 381/382, 457/458, T776/777, 830/831, 1161/1162, 1356/1357,
1450/1451, 1465/1466 e 1497/1499), valendo destacar que ndo se pode
prestigiar 0 argumento da defesa de que elas ndo estdo fundamentadas por
serem similares em sua redacéo e terem erro de digitacdo. Nesse sentido,
aliés, bem destacou ar. deciso de pronuncia (fls. 3154):

"Erros materiais, reiteracbes de decisbes, posto que
representacbes sob a mesma natureza, nao invalidam decisdes
judiciais’.

Igualmente, o inconformismo quanto a "prorrogacdo’ da
interceptacdo da linha n. (11) 8565-1476 nao procede, pois consta do pedido
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da autoridade policial (fls. 264/266) que tal niumero estéa relacionado ao
mesmo IMEI do telefone (19) 8126-6886, ja anteriormente interceptado.
Ademais, estando devidamente fundamentada a decisdo, o emprego do termo
"prorrogacaéo” ndo invalidaria a medida.

No caso, verificase que a primeira decisdo autorizativa de interceptacdo
telefénica, proferida em 28/11/2006, restou assim consignada (fl. 18 - Ap. 4):

Face a manifestacdo favoravel do Representante do M.P. a fl.
13, DEFIRO a representacdo formulada pela autoridade policial a fls.02/03,
pelo prazo inicial de 15 dias, j4 que se trata de medida indispensavel a
apuracao de crime de duplo homicidio.

Apds a juntada do relatério da diligéncia, nova vista ao M.P.

Expeca-se 0 necessrio.

Como se vé, ndo houve fundamentagdo concreta quanto a decisdo primeira de
interceptacdo telefonica, encontrando-se, portanto, desacompanhada de elementos de
convicgdo que efetivamente indiquem sua necessidade, motivo pelo qua é de se
reconhecer ailicitude das provas produzidas.

Efetivamente é exigida da gravosa decisdo de quebra do sigilo telefénico e
interceptacdo telefonica a concreta indicagdo dos requisitos legais de justa causa e
imprescindibilidade dessa prova, que por outros meios néo pudesse ser feita.

N&o obstante, extrai-se da decisdo acima colacionada que, de fato, ndo foi
apresentadaelemento concreto a justificar o deferimento da medida invasiva,
demonstrador efetivamente da imprescindibilidade da producdo deste especifico meio
de prova.

Note-se que sequer ha remissdo aos fundamentos utilizados na
representacdo pelo Delegado de Policia, tampouco na manifestacdo ministerial,
gue, de todo modo, entende mgjoritariamente esta Corte, exigiria acréscimo pessoal
pelo magistrado, a indicar 0 exame do pleito e clarificar suas razdes de
convencimento.

O gue resta, pois, € a auséncia de fundamentacdo casuistica, em genérico
decreto de deferimento da interceptacdo telefénica, medida cabivel a qualquer
procedimento investigatdrio, e assim incapaz de suprir 0 requisito constitucional e
legal da fundamentacéo.

Assim, inafastdvel a conclusdo de que a autorizacdo judicia para
interceptacdo telefénica carece de fundamentac&o valida, exigida, consoante art. 5° da
Lel 9.296/96, o que atrai améculadeilicitude. A proposito:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO
OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. ART. 33 C/C ART.
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35, AMBOS DA LEI N° 11.343/06. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
FUNDAMENTACAO PER  RELATIONEM. AUSENCIA  DE
INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR O
DEFERIMENTO DA MEDIDA. CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO.

[...]

3. Diante da auséncia de fundamentacdo suficiente
e valida, eiva-se de ilicitude as decisdes que deferem medida de
interceptacéo telefonica.

4. Habeas corpus ndo conhecido, mas, de oficio
concedida a ordem para declarar nula a medida de interceptacéo
telefonica relativa a Agdo Penal n° 0105.08.270182-9, assim como das
provas consequentes, devendo o material respectivo ser retirado dos
autos e para nova sentenca.

(HC 185.443/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 23/05/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO. PRISAO PREVENTIVA.
MOTIVAGCAO  INIDONEA. FALTA DE INDICAGAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. NULIDADE DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS OCORRENCIA. NAO
DEMONSTRACAO DA |IMPRESCINDIBILIDADE. MEDIDAS QUE
PERDURARAM POR MAIS-DE-1 ANO SEM MOTIVACAO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  FLAGRANTE. = PROVIMENTO.
EXTENSAO. DE OFiCIO AOS CORREUS

1. A prisdo processual deve ser decretada no caso de
situacbes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia
concreta, porquanto o instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama,
antes de tudo, o respeito a liberdade. In casu, 0 magistrado de primeiro
grau ndo indicou qualquer fundamento concreto a demonstrar a
presenca dos requisitos da prisdo preventiva. Limitou-se a afirmar que
se trata de uma quadrilha e que "os autos falam por s s0s', sem
explicitar qual motivo autoriza a medida extrema. Afirmou, também,
genericamente, que a instrucdo criminal Ndo seria a mesma com oS réus
soltos, sem apontar concretamente o risco a instrugdo do feito. Extenséo
de oficio aos corréus.

2. S&o nulas as interceptacOes telefdnicas deferidas
em decisdes carentes de fundamentagéo concreta, que ndo apontam a
imprescindibilidade da medida. Hipotese em que a autoridade policial
requereu a quebra de digilo amparada apenas no tipo de crime
supostamente  cometido  (trafico de drogas), sem qualquer
demonstracdo da inexisténcia de outros meios investigativos. E o
magistrado a quo limitou-se a acolher o pedido policial e o parecer

ministerial, que também ndo estava motivado, sem tecer qualquer
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minima consideracdo, em violacdo a Le 9.296/1996. Ademais, 0 ato,
viciado em sua origem, perdurou por mais de 1 ano sem motivagao.
Embora esta Corte venha admitindo, na linha do que ja decidiu o
Supremo  Tribunal Federal (HC 92.020/DF), a chamada
fundamentacdo per relationem, ndo ha como adota-la na especie,
porquanto o préprio requerimento policial, acolhido pelo magistrado,
carecia de motivacdo idonea. Extensdo de oficio aos corréus.

3. Recurso ordinario provido a fim de revogar a
prisdo preventiva do recorrente na acdo penal aqui tratada, bem como
para declarar ilegais as interceptacdes telefonicas, determinando a
exclusdo das provas delas decorrentes. Em consequéncia, decretar a
nulidade do processo, ab initio, inclusive da denincia, ressalvando a
possibilidade de outra ser oferecida, desde que baseada em elementos
diversos. De oficio, estende-se essa deciséo a todos os denunciados.

(RHC 61.069/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
03/08/2016).

Também as provas derivadas da interceptagéo telefénica primeva, e de suas
prorrogacdes, sdo contaminadas pela mesma ilicitude, o que devera ser aferido pelo
juiz do processo. A proposito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
INVESTIGACAO POLICIAL. INTERCEPTACOES TELEFONICAS
DEFERIMENTO. DECISAO JUDICIAL FUNDAMENTADA.
INEXISTENCIA: ILEGALIDADE. CONFIGURADA. CONTAMINACAO
DAS PROVAS DERIVADAS TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. CODENUNCIADOS EM SITUACAO IDENTICA.
EXTENSAO. ART. 580 DO CPP.

1. Séo ilegais as interceptacdes telefénicas quando o
Juiz ndo profere decisdo judicial fundamentada acerca dos
requerimentos de implantacdo e prorrogacdo da medida, conforme
determina o art. 5° da Lel n. 9.296/1996, mas, ao receber os pedidos
formulados pela autoridade policial, defere as medidas pela simples
expedicdo de oficio as operadoras de telefonia.

2. Nulidade das interceptacbes telefénicas que
contamina diversas provas colhidas ao longo da investigacdo e da
instrucdo, pois delas derivadas.

3. De oficio, extensdo dos efeitos deste julgado aos
demais denunciados, por forca do art. 580 do Codigo de Processo
Penal.

4. Demais alegagdes trazidas no recurso especial que
ficam prejudicadas, pela anulacdo da acdo penal e das interceptactes
telefonicas.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
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extensdo, provido, para anular 0 processo desde a sentenca e
reconhecer a ilicitude das interceptacbes telefnicas obtidas pela
denominada Operacdo Ledo da Terra e das demais provas delas
derivadas, devendo o Juizo singular proferir nova sentenca, sem a
utilizagdo das provas anuladas, com extensdo dos efeitos aos demais
denunciados, Waldir Franklin de Oliveira da Paixdo, Aline Alda
Moreira Soares, Emerson Wilson Ferreira Resende, Anderson Lima do
Vale, Anderson Augusto Picanco Ramos, Gilmara Slva Sousa, Miguel
Antdnio Florez Arevalo, Luis Marilac de Brito e Jaime Falcon Abad, por
forca do art. 580 do Codigo de Processo Penal.

(REsp 1391257/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015).

Diante da concluséo a que se chega quanto as ilegalidades das interceptacoes
realizadas, fica prejudicado o exame dos demais fundamentos trazidos pelo recorrente.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso especial para anular a
decisdo que determinou a quebra de sigilo telefonico, as sucessivas prorrogacoes e as
provas delas consequentes, a serem aferidas pelo magistrado na origem, que devem ser
excluidas dos autos, sem prejuizo do prosseguimento da agdo penal com base em
outras provas.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0335468-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.705.690/ SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 00250000 00324318820068260451 1038/2006 10382006 250000
324318820068260451 RI002F5XM0000

PAUTA: 06/02/2018 JULGADO: 06/02/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JADAS
ADVOGADOS : WILLEY LOPES SUCASASE OUTRO(S) - SP148022
ANDRE LUIiS CERINO DA FONSECA - SP225178
HEITOR ALVES - SP206101
ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459
RECORRIDO ;. MINISTERIO-PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, hos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Documento: 1671985 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 15/02/2018 Pagina 9de 9



