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APELA(;AO CiVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DiVIDA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO DO QUANTUM DE
FORMA EQUITATIVA.
Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econOmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito
baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por apreciacao
equitativa, observando o disposto nos incisos do §22 do art.
85 do NCPC.
In casu, mostrando-se irrisério o valor da causa, os
honorarios advocaticios devem ser fixados equitativamente
e ndo em percentual, nos termos do §82 do art. 85 do
NCPC.
APELO PROVIDO. UNANIME.
APELACAO CIVEL DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL
N2 70076176247 (N2 CNJ: 0381739- COMARCA DE PORTO ALEGRE
19.2017.8.21.7000)
APELANTE
CLARO S/A APELADO

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Décima Sétima Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar provimento ao apelo.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signatdria, os eminentes Senhores
DES. GIOVANNI CONTI E DES.2 MARTA BORGES ORTIZ.

Porto Alegre, 07 de marco de 2018.DES.2 LIEGE PURICELLI PIRES,
RELATORA.

RELATORIO
DES.2 LIEGE PURICELLI PIRES (RELATORA)

De inicio, adoto o relatério da sentenga:

, qualificada na inicial, ingressou com ag¢do de declaracdo de inexisténcia
de débito cumulada com dano moral com pedido liminar em face da
Claro S/A, igualmente qualificada. Aduziu, em sintese, que possui
numero de telefone movel (plano pré-pago) — n.2 51.99415.9859 e que a
ré teria entrado em contato com o intuito de lhe oferecer a mudanga de
plano para pdés-pago, momento em que a demandante informou ndo
possuir interesse. Em que pese sua manifestacdo, em janeiro de 2017,
recebeu uma fatura telefénica para pagamento (plano pds-pago)
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referente ao mesmo telefone, causando-lhe surpresa. Com a tentativa de
solucionar o problema, entrou em contato com a requerida, mas ndo
obteve éxito. Por esses motivos, requereu a procedéncia do pedido para
declarar inexistente o débito que originou a cobranga, bem como para
que seja mantida a conta telefénica na modalidade pré-paga. Pleiteou o
deferimento do beneficio da justica gratuita e juntou documentos.
Recebida a inicial, o pedido de AJG restou concedido e indeferida a tutela
de urgéncia antecipada.

Citada, a requerida ofertou contestagdo. No mérito, apresentou defesa
diversa daqueles pontos levantados pela parte autora, inclusive, fazendo
impugnagdo relativa a pedido que sequer restaram formulados, por
exemplo, dano moral. Requereu seja julgada improcedente a presente
demanda. Acostou documentos.

Houve réplica.

Vieram-me os autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Acrescento que sobreveio julgamento de procedéncia, dele constando o

seguinte dispositivo (fls. 42-43):

Pelo exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil para:

- Declarar inexistente o débito lancado em nome do demandante
correspondente ao plano pds-pago do telefone movel n.2 51.99415.9859;
Determinar que a ré mantenha o plano efetivamente contratado pelo
autor (pré-pago), nos moldes anteriormente contratados, sob pena de
multa didria de RS 500,00 (quinhentos reais), limitada a 30 (trinta) dias.
Condeno a demandada no pagamento das custas processuais e
honordrios advocaticios que fixo, considerando o trabalho efetuado pelo
procurador da autora, em 20% do valor atualizado da causa, forte no art.
82, §22, do NCPC.

Transitado em julgado, arquivem-se com baixa.

O autor op6s embargos de declaracdo as fls. 45-46, s ustentando erro na

fixagdo dos honordrios advocaticios. Os embargos de declaracdo foram desacolhidos,

conforme fl. 48.

Apela o autor as fls. 51-54. Em suas razdes, sustenta que o valor arbitrado a

titulo de honorarios advocaticios é infimo e ndo remunera dignamente o trabalho prestado.
O quantum foi fixado em 20% sobre o valor da causa, qual seja RS 34,99. Desta forma, os
honorarios advocaticios restaram fixados em RS 7,00. Pede provimento ao apelo para que
seja majorado o valor da verba honoraria arbitrada, a fim de remunerar de forma justa o

advogado do autor e em consonancia com o art. 85, § 82, do NCPC.

O réu apresenta contrarrazées e documentos comprovando o cumprimento
da sentenca, conforme fls. 58-66.

E o relatério.



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

(¢ PODER JUDICIARIO

A< TRIBUNAL DE JUSTICA

LPP
N2 70076176247 (N2 CNJ: 0381739-19.2017.8.21.7000)
2017/CIVEL

VOTOS
DES.2 LIEGE PURICELLI PIRES (RELATORA)

Por atendimento aos requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, conheco do recurso.

Restringe-se o apelo ao pedido de majoragao da verba honoraria.
Merece provimento o pedido do autor.

Vé-se da sentenga que os honorarios foram fixados em 20% sobre o valor
da causa, contudo, esta perfaz RS 34,99, o que se considera infimo para fins de fixacdo de
honordrios. E isso porque receberia o patrono da parte o equivalente a RS 7,00.

Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econémico ou,
ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixard o valor dos honorérios por
apreciacdo equitativa, conforme dispGe o artigo 85, §8°, do Novo Cédigo de Processo Civil,
observando o disposto nos incisos do §22 do mesmo dispositivo, quais sejam: grau de zelo
do profissional, lugar de prestacdo do servico, natureza e importancia da causa, trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

Nessas condicoes, quando se enfrenta caso de incidéncia do artigo 85, §8°,
do NCPC, a verba honoraria deve ser arbitrada em valor certo.

Dito isto, dou provimento ao recurso de apelagdo, para fixar a verba
honoraria em RS 1.000,00, obedecendo ao que preceitua o §82 do art. 85 do NCPC, além de
se coadunar com os parametros utilizados por esta 172 Camara para casos analogos.

DISPOSITIVO

Com essas consideracdes, dou provimento ao apelo para fixar a verba
honoréria em R$1.000,00.

Ademais, sdo devidos honorarios também pela presente fase recursal,
conforme art. 85, §11, do NCPC. Arbitro, pelo servigo prestado no recurso de apelagdo, o
valor RS 400,00, por apreciacdo equitativa (aplicacdo do §82 do art. 85 do NCPC), valor a ser
corrigido pelo IGP-M a contar da publica¢do deste acdrddo e acrescido de juros legais de
mora a partir do transito em julgado.

E o voto.

DES. GIOVANNI CONTI - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.2 MARTA BORGES ORTIZ - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. GELSON ROLIM STOCKER - Presidente - Apelagdo Civel n2 70076176247, Comarca de
Porto Alegre: "A UNANIMIDADE, DERAM PROVIMENTO AO APELO."
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Julgador(a) de 12 Grau: PAULO DE TARSO CARPENA LOPES
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