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Ementa:

ICMS. (I.1) Deixar de escriturar documentos fiscais relativos a entrada de mercadorias no estabeleci oer bi de servigos de tr porte e arma. sendo que ja se
encontravam escrituradas as operagdes e prestagdes de servico do periodo. Infragdo caracterizada. Operagoes isentas e sem incidéncia do imp beneficiadas pela redugdo da
penalidade na forma do § 2° do art. 85 da Lei n® 6.374/89. (I1.2) Recebimento de mercadorias ac das de doc to fiscal c ignando destinatario diverso do recebedor.
Lavratura de outro AIIM relativo a acusagao de creditamento indevido decorrente da escrituracdo de NFe’s emitidas para destinatario diverso. Coincidéncia de NFe’s em ambos os
AIIM’s. Principio da absorgdo. C hecida em relagdo as NFe’s que serviram de base para as duas acusagdes. Recurso de Oficio conhecido e desprovido. Recurso

oOrdinario conhecido e parcialmente prowdo.

Relatorio e Voto:

RELATORIO

Trata-se de RECURSO ORDINARIO (fls. 1547/1580) e de RECURSO DE OFICIO (fls. 1533) interpostos contra decisdo de primeira instancia (fls. 1523/1533), que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o
AIIM lavrado em decorréncia das seguintes acusagoes:

I - INFRAGOES RELATIVAS A LIVROS FISCAIS, CONTABEIS E REGISTROS MAGNETICOS:

1. Deixou de escriturar, no periodo de janeiro de 2011 a dezembro de 2012, documentos fiscais modelo 55, relativos a entrada de mercadorias no estabelecimento e recebimento de servigos de
transporte e armazenagem, sendo que ja se encontravam escrituradas as operagdes e prestagdes de servigo do periodo.

Valor das operagdes e prestagdes: R$ 965.499,17 (novecentos e sessenta e cinco mil, quatrocentos e noventa e nove reais e dezessete centavos)
INFRINGENCIA: Art. 214, do RICMS (Dec. 45.490/00).
CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. V, alinea "a" c/c §§ 9° e 10°, da Lei 6.374/89

I - INFRACOES RELATIVAS A DOCUMENTAGAO FISCAL NA ENTREGA, REMESSA, TRANSPORTE, RECEBIMENTO, ESTOCAGEM OU DEPOSITO DE MERCADORIA OU, AINDA, QUANDO COUBER, NA
PRESTAGAO DE SERVICO:

2. Recebeu, no periodo de janeiro a novembro de 2011, mercadorias no valor de R$ 5.023.761,12 (cinco milhdes, vinte e tres mil, setecentos e sessenta e um reais e doze centavos),
acompanhadas de documento fiscal consignando destinatario diverso do recebedor, conforme se comprova pelos documentos juntados.

INFRINGENCIA: Arts. 127, inc. II, art. 203, do RICMS (Dec. 45.490/00).

CAPITULAGAO DA MULTA: Art. 85, inc. III, alinea "b" c/c §§ 2°, 9° e 10°, da Lei 6.374/89

A decisdo recorrida, baseando-se na manifestacdo apresentada pelo Autor do feito no sentido de que parte do item 1 do DDF de fls. 03 realmente se refere a operagdes isentas ou sem incidéncia do
ICMS, houve por bem acolher parcialmente as alegagdes da Autuada nos termos propostos pela fiscalizagdo, reduzindo o valor da multa relativa aos respectivos subitens em 50% (fls. 1516/1522), nos
termos do § 2° do artigo 85 do RICMS, mantendo em tudo mais a acusagéo original.

Inconformada, a Recorrente aviou recurso ordinario pelo qual, em apertada sintese, deduz as seguintes alegagdes:

-que a acusagdo contida no item “II” (fls. 888/891) refere-se ao suposto recebimento de mercadorias consignando destinatario diverso no documento fiscal, conforme relagdo de notas fiscais
que foram consideradas para a caracterizagdo da infragdo.

-que no AIIM 4.059.597-3 (fls. 1493/1502), a Recorrente foi autuada por crédito indevido do ICMS incidente sobre parcela ainda maior de notas fiscais, sob o fundamento de que as operagdes
indicavam destinatario diverso do declarado;

-que em ambos os AIIMs os documentos fiscais considerados foram praticamente os mesmos;

-que, desse modo, foi penalizada duplamente, primeiro pela escrituragdo de notas fiscais recebidas consignando destinatério diverso e, em seguida, pelo creditamento do ICMS destes mesmos
documentos fiscais, ou seja, foi penalizada pelo tributo (incidindo, naquela autuagdo, multa sobre o valor do crédito do imposto glosado) e, agora, pelo dever instrumental (incidindo, nesta
autuagdo, multa sobre o valor da operagdo, o que equivale a montante superior ao anteriormente autuado).

-que a questdo ja se encontra sedimentada no d&mbito deste Tribunal, tendo sido pacificado o entendimento segundo o qual em situagdes semelhantes ndo ha possibilidade de manutengdo de
ambas as acusagdes fiscais;

-que a infragdo penalizada com a exigéncia isolada da multa (como é o caso deste AIIM) é completamente absorvida por eventual infragdo que acarrete o recolhimento a menor de tributo (como
é o0 caso do AIIM 4.059.597-3), pois, em se tratando de medidas sancionatdrias, aplica-se a ldgica penal da consungdo, em que a infragdo mais grave absorve aquela menor que lhe é
preparatdria ou subjacente, evitando a aplicagdo cumulativa de penalidades (bis in idem); e

-que, em se tratando de acusagdes fiscais que guardam nexo causal, especialmente fundamentadas no mesmo conjunto probatdrio (neste caso, as mesmas notas fiscais), deve o 6rgdo julgador
cancelar a autuagdo relativa a escrituragdo (dever instrumental que, neste caso, representa o recebimento de mercadorias consignando destinatario diverso no documento fiscal) e, se for o
caso, manter tdo somente a acusagdo de crédito indevido (obrigagdo principal), que é mais grave, uma vez que influencia diretamente na arrecadagdo fazendaria.



A D. Representagdo Fiscal apresentou suas contrarrazdes as fls. 1592/1600, tendo as fls. 1537/1543 opinado pelo desprovimento do recurso de oficio, contrarrazoado pela Autuada as fls. 1582/1588.

Sendo o essencial que se cumpre relatar, interrompo o relatério tendo em vista o pedido de sustentagdo oral.

RELATORIO COMPLEMENTAR

Ultrapassada a etapa de sustentagdo oral, encerro o relatdrio.

VOTO

DO RECURSO DE OFicIO

O recurso de oficio ndo comporta provimento, pois como bem ponderou a D. Representagdo Fiscal as fls. 1542, “a redugdo da multa & metade da originalmente aplicada esta correta, consoante o §2° do
art. 85 da lei 6.374/89".

Realmente, conforme noticiou o preclaro agente fiscal autuante as fls. 1508/1509, varias operagdes isentas e sem incidéncia do imposto compuseram a base da aplicagdo da multa relativa ao item I.1 do
AIIM, cuja penalidade se encontra capitulada no art. 85, inciso V, alinea "a" da Lei 6.374/89.

Contudo, o § 2° do mesmo dispositivo legal estatui que “As multas previstas no inciso III, na alinea "a" do inciso 1V e nas alineas "a", "b", "d" e "e" do inciso V devem ser aplicadas com redugdo de
50% (cinquenta por cento), quando as infragdes se referirem a operagbes ou a prestacdes amparadas por ndo-incidéncia ou isencdo” (original sem grifo).

Portanto, nenhum reparo merece a decisdo recorrida neste aspecto.

DO RECURSO ORDINARIO

De proémio, importa destacar que o recurso da empresa Autuada ndo tem por objeto o item I.1 do AIIM, restringindo-se a combater o seu item II.2.

O apelo do contribuinte se resume no pedido de aplicagdo do principio da consungdo ou absorgdo, sob o fundamento de que a infragdo objeto do item II.2 do presente AIIM, consistente no recebimento
de mercadorias acompanhadas de documento fiscal consignando destinatério diverso do recebedor, estaria absorvida pela infragdo objeto do AIIM 4.059.597-3, que tem por objeto a acusagdo de crédito
indevido do ICMS decorrente da indicagéo destinatario diverso do declarado em parcela ainda maior de notas fiscais.

Efetivamente, verifica-se as fls. 1493/1502 cépia do indigitado AIIM 4.059.597-3, lavrado concomitantemente ao presente, cujo relato aponta para a seguinte infragdo:

1 - INFRAGOES RELATIVAS AO CREDITO DO IMPOSTO:

1. Creditou-se indevidamente de ICMS, no montante de R$ 725.674,79 (setecentos e vinte e cinco mil, seiscentos e setenta e quatro reais e setenta e nove centavos), no periodo de janeiro a
agosto de 2011, mediante a escrituragdo, em seu Livro Registro de Entradas, de notas fiscais que consignavam destinatério diverso.

INFRINGENCIA: Arts. 59, §1°, item 2 c/c art. 61, do RICMS (Dec. 45.490/00).

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. I, alinea "j" c/c §§ 1°, 9° e 10°, da Lei 6.374/89

Com razdo a Recorrente.

De fato, a situagdo narrada nos autos revela evidente caso de consungao, onde a conduta consistente no creditamento indevido decorrente da escrituracdo de NFe’'s emitidas para destinatario
diverso (objeto do AIIM 4.059.597-3), s existiu em razéo do proprio recebimento das mercadorias acompanhadas por aquelas mesmas NFe’s (emitidas para destinatario diverso) (objeto
do presente AIIM), sendo, portanto condutas interdependentes. Vale dizer, o crédito (indevido) do imposto teve como pressuposto o fato das NFe’s terem sido emitidas para destinatario diverso, ou seja,
a mesma circunstancia fatica inerente ao recebimento de mercadorias com NFe indicando destinatério diverso. Em outras palavras, o crédito do imposto foi corolario I6gico da operagdo de entrada objeto
das notas fiscais que foram escrituradas, sendo tais condutas indissociaveis.

Anoto que as regras prescritas nos §§ 3° e 5° do artigo 85 da Lei 6.374/89 tém seu campo de aplicagdo nas situagdes onde concorram agdes distintas, autdnomas e independentes que, por forga de tais
dispositivos, devem ser apenadas de forma singular. J& o principio da consungdo, também chamado de principio da absorgdo, muito embora também tenha por pressuposto a existéncia de varias
condutas, caberd onde estas sejam interligadas e mantenham relagdo de continéncia ldgica, onde determinada infragdo (fim) somente pode ser cometida mediante a pratica de outra infragdo
instrumental (meio). Ou seja, diante de um ou mais ilicitos penais denominados consuntos, que funcionam apenas como fase de preparagdo ou de execugdo de outro, chamado consuntivo, sendo todos
intimamente dependentes, interligados ou inerentes, o sujeito ativo sé devera ser responsabilizado pelo ilicito principal.

Esse é exatamente o caso dos autos, onde a infragdo descrita no item II.2 do AIIM, relativamente ao recebimento de mercadorias acompanhadas de documento fiscal consignando destinatario diverso do
recebedor, foi absorvida pela infragdo objeto do AIIM 4.059.597-3, referente a acusagdo de crédito indevido do ICMS decorrente da indicagdo de destinatario diverso do declarado em parcela ainda maior
de notas fiscais, que abrangem aquelas que serviram de suporte para a presente acusagéo.

Frise-se, a propdsito, que em consulta ao sistema da SEFAZ é possivel constatar que o AIIM 4.059.597-3 ndo foi sequer impugnado pela Recorrente, encontrando-se liquidado.

Contudo, o cotejo do demonstrativo de fls. 888/891, onde estdo arroladas as NFe’s que deram base ao item II.2 deste AIIM, com o demonstrativo de fls. 1500/1502, onde foram listadas as NFe’s que
geraram os créditos impugnados no AIIM 4.059.597-3, permite verificar que nem todas as NFe’s daquela acusagdo foram replicadas na presente autuagdo.

Tal situagdo é detalhadamente exposta pela fiscalizagdo as fls. 1512/1514 e admitida pela propria Recorrente ao apontar as notas fiscais comuns aos dois AIIM’s no item 20 de seu recurso ordinario (fls.
1555/1556).

Portanto, desprezando-se as NFe’s que ndo serviram de fundamento coincidente para os dois AIIM’s, é de rigor sejam excluidas as seguintes NFe’s do presente AIIM, devendo ser expurgadas do
demonstrativo de fls. 888/891: 143, 166, 168, 234, 238, 240, 249, 253, 264, 276, 284, 291, 292, 293, 310, 312, 314, 328, 329, 330, 338, 342, 347, 348, 349, 350, 354, 359, 361, 365, 368, 369, 381,
386, 387, 391, 393, 404, 406, 408, 424, 434, 435, 437, 441, 442, 443, 457, 465, 466, 468, 490 e 498.

Diante do exposto, CONHEGCO do RECURSO DE OFICIO para Ihe NEGAR PROVIMENTO e CONHEGO do RECURSO ORDINARIO para PROVE-LO PARCIALMENTE, excluindo da apuracdo da penalidade objeto
do item II.2 do AIIM as NFe’s indicadas acima.

Sala das Sessdes, 05 de abril de 2018.

JANDIR JOSE DALLE LUCCA
Juiz Relator
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RECURSO ORDII‘!I'\RIO: CONHECIDO INTEGRALMENTE. PARCIALMENTE PROVIDO.
RECURSO DE OFICIO: CONHECIDO INTEGRALMENTE. NAO PROVIDO.
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RECURSO ORDINARIO: Conhecido Integralmente. Parcialmente Provido.

RECURSO DE OFICIO: Conhecido Integralmente. N&o Provido.
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