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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 92 REGIAO
Nag# | 152 VARA DO TRABALHO DE CURITIBA
s == o RTOrd 0001108-52.2017.5.09.0015
SR AUTOR:

=

SENTENGCAI-RELATORIO

Vistos e etc.

I ouaiificado nos autos, ajuizou a presente acdo em face de
. o mente qualificado. Pelos fundamentos faticos e

juridicos alinhavados na exordial, postula a condenacéo da ré na satisfacdo dos direitos e parcelas
elencados na peticdo inicial. Atribuiu a causa o valor de R$45.000,00.

N&o obstante devidamente notificada (fl. 78) a ré deixou de apresentar defesa.

Sem outras provas, encerrada a instrucdo processual. Razdes finais remissivas pela parte autora.
Propostas conciliatorias prejudicadas.

Em sintese, é o relatorio.

DECIDO Il - FUNDAMENTACAO MERITO 1. DA VIGENCIA DA NORMA PROCESSUAL NO
TEMPO

A Lei n® 13.467/17, que modificou a legislacao trabalhista, foi publicada no dia 14 de julho de 2017,
com vacatio legis de 120 dias.

Portanto, entrou em vigor no dia 11.11.2017, conforme art. 8°, § 1°, da Lei Complementar n® 95/98:
Art. 8°. § 1°. A contagem do prazo para entrada em vigor das leis que estabelecam periodo de vacancia far-se-4 com a inclusdo da data da

publicacéo e do ultimo dia do prazo, entrando em vigor no dia subsequente & sua consumagéo integral.

Ao contrario do que ocorre com as normas de Direito material, as leis processuais produzem efeitos
imediatos passando a ser aplicada nos processos em andamento e ndo somente aqueles que se
iniciarem a partir da vigéncia da nova lei, incidindo a teoria do isolamento dos atos processuais.

O CPC trata da matéria em seu art. 14, parte final e art. 1.046:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e
as situagoes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este Cadigo, suas disposi¢cdes se aplicardo desde logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei no 5.869,
de 11 de janeiro de 1973.
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No caso dos honorarios de sucumbéncia o marco temporal a ser utilizado é a sentenga, conforme
jurisprudéncia pacifica no STJ:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.
MARCO TEMPORAL PARA A APLICAGAO DO CPC/2015. PROLAGCAO DA SENTENCA. PRECEDENTE. IMPUGNAGAO DO VALOR FIXADO A
TiTULO DE VERBA HONORARIA. MAJORAGAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O recorrente alega que néo ha falar
em direito adquirido a fim de conclamar incida o Novo Cdédigo de Processo Civil apenas as demandas ajuizadas apds a sua entrada em vigor
(conforme decidido pelo Tribunal a quo), porquanto, consoante estabelecido no artigo 14 do NCPC, o novel diploma normativo processual incidira
imediatamente aos processos em curso. 2. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o marco temporal que deve ser utilizado para determinar
o regramento juridico aplicavel para fixar os honorarios advocaticios é a data da prolacédo da sentenga, que, no caso, foi na vigéncia do Cédigo de
Processo Civil de 1973. Precedente: REsp 1.636.124/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe

27/04/2017 (Agint no REsp 1657177 / PE AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL 2017/0045286-7. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES (1141). 2A. TURMA. DJe 23/08/2017.

No mesmo sentido a Sumula n°® 509 do STF:

"A Lei n® 4.632, de 18.5.65, que alterou o art. 64 do Cédigo de Processo Civil, aplica-se aos processos em andamento, nas instancias ordinarias".

A referida Lei n°® 4.632/65 estabeleceu os honorérios pela simples sucumbéncia no CPC de 1939,
uma vez que em sua redacao original, s6 se admitia honorarios quando a a¢ao resultasse de dolo
ou culpa. O caso se amolda perfeitamente ao processo do trabalho, pois ndo havia, em regra,
condenacdo em honoréarios advocaticios pela simples sucumbéncia antes da vigéncia da Lei n°
13.467/17.

Pela mesma linha, "mutatis mutandis”, vide decisdo proferida pelo Exmo. Ministro do E.STF,
Alexandre de Moraes, nos autos AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO
1.014.675 MINAS GERAIS, em data de 23/03/2018, tratando especificamente dos efeitos da Lei
13.467/17 no Processo do Trabalho, "verbis™:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS NO PROCESSO DO TRABALHO. ART.
791-A DA CONSOLIDACAO DAS LEIS DO TRABALHO, INTRODUZIDO PELA LEI 13.467/2017. INAPLICABILIDADE A PROCESSO JA
SENTENCIADO. 1. A parte vencedora pede a fixagc@o de honoréarios advocaticios na causa com base em direito superveniente - a Lei 13.467/2017,
gue promoveu a cognominada "Reforma Trabalhista". 2. O direito aos honorérios advocaticios sucumbenciais surge no instante da prolagéo da
sentenca. Se tal crédito n&o era previsto no ordenamento juridico nesse momento processual, ndo cabe sua estipulagcdo com base em lei posterior,
sob pena de ofensa ao principio da irretroatividade da lei. 3. Agravo interno a que se nega provimento."

Por fim, ndo cabe falar em decisdo "com efeito surpresa”, porquanto as partes, de regra, ja
postulavam honorarios advocaticios em suas peti¢cdes de ingresso e de resisténcia.

Ante o exposto, decido pela aplicacao imediata das regras processuais da Lei 13.467/17 sobre as
demandas pendentes, inclusive no que diz respeito aos honorarios de sucumbéncia e justica
gratuita.

2. REVELIA E CONFISSAO FICTA

N&o obstante regularmente notificada, a ré ndo compareceu a audiéncia inicial, oportunidade em
gue deveria apresentar resposta e seria ouvida.

Em decorréncia, pronuncio a revelia e confissdo ficta da ré tendo-se por veraz o contexto fatico
exordial naquilo em que nao infirmado por prova em contrario.

3. VINCULO EMPREGATICIO

Em razéo dos efeitos da revelia e confisséo ficta aplicados a ré, reconheco o vinculo empregaticio
entre as partes, no interregno de 1/5/2016 a 11/7/2016, com despedida sem justa causa, sem
pagamento das verbas rescisorias.
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Destarte, condeno a ré ao pagamento das seguintes parcelas:

- saldo salarial de julho (11 dias);

- Aviso prévio (30 dias);

- férias proporcionais (3/12 avos) acrescidas de 1/3, ja considerada a projecao ficta do avisoprévio;

- 13° salario proporcional (3/12 avos), ja considerada a projecao do aviso prévio;- multa de 40%
sobre o FGTS.

- Multas dos artigos 467 e 477, 8 8° da CLT.

Base de célculo: R$ 1.500,00.

Portanto, condeno a ré a proceder a anotacdo na CTPS da parte autora a fim de constar vinculo
empregaticio no interregno de 1/5/2016 a 11/7/216, sob pena de pagamento de multa diaria em prol
da parte autora, no valor de R$50,00, até o limite de R$1.500,00, em caso de mora/inadimplemento
(arts. 536/537 do CPC em vigor). Desde ja, determino que a ré se abstenha de firmar qualquer
alusdo a presente acao ou a presente sentenca na CTPS da parte autora, sob pena de pagamento
de multa, na forma do artigo 29, § 5°, c/c o art. 52, ambos da CLT, sem prejuizo de outras formas
de reparacdo, passiveis de tutela em acdo prépria. Prazo de 05 dias, a contar de intimacao
especifica, apods o transito em julgado.

Verificado o inadimplemento por parte da ré no cumprimento da obrigacdo de fazer, a Secretaria da
Vara devera proceder a anotacédo determinada na CTPS da parte autora. De igual forma, fica vedada
a aposicdo pela Secretaria de qualquer certiddo/carimbo (inclusive do Servidor responséavel pela
anotacao) que aluda ao presente feito na CTPS da parte autora. De forma a operacionalizar a
vinculacao do ato da Secretaria, devera ser lavrada certiddo avulsa, em 02 (duas) vias, dando conta
do cumprimento da determinacao afeta a retificacdo, sendo uma via entregue a parte autora e outra
juntada aos presentes autos. Observe a Secretaria.

Pedidos parcialmente acolhidos.
4. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE

Nao obstante a revelia da ré, ausente a necessaria prova técnica (art. 195 da CLT), cujo 6nus
competia ao autor (art. 818 da CLT e art. 373, inciso |, do CPC), rejeito o pleito voltado a percepcéo
do adicional de insalubridade.

5. SALARIO IN NATURA

Por inconteste, acolho o pedido e condeno a ré ao pagamento dos reflexos da alimentacéo in natura,
recebida diariamente, e no valor de R$10,00, em RSR, férias acrescidas de 1/3, 13° salério, aviso
prévio e FGTS (11,2%).

Pedido acolhido.
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6. JORNADA DE TRABALHO. HORAS EXTRAS

Por inconteste e ausentes os controles de jornada, 6nus que incumbia a ré, adoto os horarios e
frequéncia constantes da peticédo inicial, que ndo foram elididos por nenhum outro elemento de prova
nos autos.

Assim, fixo a jornada da parte autora nos seguintes termos:

De segunda a sabado: das 8h00 as 21h00, com 02h00 de intervalo intrajornada; Aos
domingos: das 08h00 as 20h00, com 01h00 de intervalo intrajornada.

Deixo de fixar labor aos feriados uma vez que nao especificados quais foram trabalhados.

Destarte, verificada a existéncia de labor extraordinario habitual ndo pago, condeno a ré ao
pagamento de horas extras nos seguintes termos:

-condeno a ré ao pagamento das horas excedentes da 82 diaria, bem como o tempo
naocompreendido nesses elastecimentos, mas que importava no extrapolamento da 442 semanal,
- Base de calculo (Simula 264 do C.TST): R$ 1.500,00;

- Divisor: 220;
- jornada de trabalho: consoante acima fixado;
- Adicional: 50% para o labor de segunda a sexta e de 100% para domingos;

Por habituais, geram reflexos em RSR (art. 7° da Lei 605/49; domingos e feriados legais - art. 1° da
Lei 605/49), 13° salario, férias acrescidas de 1/3, aviso prévio e FGTS (11,2%), observada a OJ 394
da SDI-1 do C. TST e a Sumula n° 20 do E. TRT 92 Regiéo.

Da jornada fixada ndo ha falar em violagédo aos intervalos intra e interjornada.
Quanto ao artigo 384 da CLT, inaplicavel aos trabalhadores do sexo masculino.
Pedidos acolhidos parcialmente.

7. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

Como visto alhures, o contexto fatico exordial é considerado veraz.

Logo, a parte autora faz jus a indenizacao perseguida e a ré tem o dever de indenizar, com lastro
nos artigos 187 e 927 do CCB/02.

Levando-se em consideracdo a extensdo do dano, a repercussao dos fatos, a condicdo
socioecondmica das partes e o carater pedagoégico e punitivo da indenizagao, arbitro-a no montante
de R$10.000,00 (dez mil reais).

Acolho, nos termos retro.
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8. MULTAS NORMATIVAS

Em razdo do descumprimento das clausulas normativas apontadas na inicial, defiro uma multa
normativa prevista na clausula 592 da CCT 2016-2017.

9. FGTS

Defiro as diferencas postuladas, decorrentes dos depdsitos de FGTS (11,2%) néo realizados na
conta vinculada do autor no decorrer de toda a contratualidade (Sumula 362 do C.TST).

Ainda, condeno a ré ao pagamento do FGTS (11,2%) incidente sobre as parcelas salariais deferidas,
com excecao de férias indenizadas e terco constitucional (OJ 195 da SDI-I do C.TST) e multas.

10. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA

A assisténcia judiciéria gratuita somente tem lugar quando demonstrada, além da hipossuficiéncia,
a assisténcia pelo sindicato de classe, a teor da Lei 5584/70. Indefiro.

Por outro lado, a parte autora faz jus ao beneficio da Justica Gratuita, ex vi do art. 790, 83°, da CLT,
restando dispensado do pagamento das custas processuais.

Defiro a Justica Gratuita.
11. HONORARIOS ADVOCATICIOS

Conforme o disposto no artigo 791-A da CLT, incluido pela Lei 13.467/2017, condeno a parte ré ao
pagamento de 10% sobre o valor da condenacao em favor do advogado do autor.

12. DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS

Com fulcro no artigo 114, inciso VIII, da C.F., determino a apuracédo (quotas do trabalhador, da
empresa e SAT), deducéo (quota obreira) e recolhimento integral das contribuicées previdenciarias
incidentes sobre as parcelas integrantes do salario de contribuicdo, de acordo com os tetos e
aliquotas legais, observado o regime de competéncia (més-a-més). Tudo em conformidade com a
Lei 8212/91, Decreto 3048/99, artigo 876, paragrafo unico, da CLT, Sumula 368 do C.TST, OJ 363,
da SDI-I do C.TST e OJ's 24 e 25 da SE do E.TRT da 92 Regiéo.

Ainda, com fulcro nas Leis 7713/88, 8541/92, 10833/03, Decreto 3000/99, Sumula 368 do C.TST,
0J 363, da SDI-l do C.TST e OJ's 24 e 25 da SE do E.TRT da 92 Regido, determino a apuracao,
deducdo e recolhimento do imposto sobre a renda, incidente sobre as parcelas tributaveis
decorrentes da presente condenacéo, de acordo com os tetos e aliquotas legais, observado o regime
previsto pelo artigo 12-A da Lei 7713/88 e Instrugdo Normativa RFB n°® 1.127/2011. N&o havera
incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora, tampouco sobre a indenizacdo por danos
morais, pois entendo que as parcelas nao sao tributaveis, em face de sua natureza indenizatoria,
independentemente da feicdo da parcela principal. Exegese do artigo 43 do CTN e do artigo 395 do
CCB/02, bem como inteligéncia da OJ n° 400 da SDI-l do C.TST, da OJ 25, lll, da SE do E.TRT da
92 Regido e Sumula 498 do C.STJ.

A natureza juridica das parcelas é aquela fixada pela Lei 8212/91 e Decretos 3000 e 3048, ambos
de 1999.
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13. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA

A incidéncia da correcdo monetaria devera observar a época propria de exigibilidade de cada
parcela, a teor do artigo 39, da Lei 8177/91. Salarios: indice do més subsequente ao trabalhado (art.
459, paragrafo unico, da CLT); 13° salério: Leis 4090/62 e 4749/65; férias (+1/3): art. 145 da CLT;
FGTS: artigo 15 da Lei 8036/90; parcelas resilitorias: artigo 477, 86°, da CLT; indeniza¢&do por danos
morais: a presente data.

A incidéncia dos juros de mora devera observar o disposto no artigo 39, 81°, da Lei 8177/91, artigo
883, da CLT e Sumula 200 do C.TST.

Existindo indice préprio para a correcdo das obrigacbes reconhecidas em sentenca trabalhista
(artigo 879, §7°, da CLT, com redacédo dada pela Lei 13467/17), pelo critério de especialidade legal,
ndo ha falar na aplicacéo do IPCA-E.

Ademais, conforme ja pacificado pelo E.STF (vide, "mutatis mutandis”, a hip6tese da Sumula
Vinculante n°® 04) e pelo C.STJ (vide REsp 1614874, com efeito repetitivo, que manteve a TR como
indice de correcdo das contas vinculadas do FGTS), ndo pode o Judiciario se fazer substituir ao
legislador na estipulacdo de indice diverso de correcdo. Assim, ainda que se cogite de eventual
inconstitucionalidade da TR, como indice de correcéo dos créditos trabalhistas, ndo pode o Judiciario
estipular indice diverso, em usurpacédo da competéncia do Poder Legislativo.

14. HIPOTECA JUDICIARIA

Nos termos do art. 495 do CPC, a decisdo que condenar o réu ao pagamento de prestacao
consistente em dinheiro e a que determinar a conversao de prestacao de fazer, de ndo fazer ou de
dar coisa em prestacdo pecuniaria valerdao como titulo constitutivo de hipoteca judiciaria.

Portanto, trata-se de medida facultada ao préprio credor que prescinde de qualquer provimento
judicial para sua efetivacao.

Nada a deferir.

Il - DISPOSITIVO

Diante do exposto, na acdo movida por |GGG < face de
I (cido ACOLHER os pedidos formulados na peticdo

inicial, para condenar a ré ao pagamento das seguintes parcelas: a) Verbas rescisorias;
b) Horas extras e reflexos;

c) Reflexos do salario in natura;

d) Indenizacg&o por danos morais;

e) Multas normativas;

f) Diferencas e reflexos em FGTS (11,2%); e,

g) Honorérios advocaticios.
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Tudo nos termos da fundamentacgao retro, parte integrante do presente dispositivo para todos os
efeitos legais.

Liguidacéo por célculos.

Recolhimentos previdenciarios e fiscais, correcdo monetaria e juros de mora, igualmente na forma
da fundamentagao supra.

Custas pela ré, calculadas sobre o valor de R$15.000,00, provisoriamente arbitrado a condenacéo
e no importe de R$300,00, sujeitas & complementagéo.

Cumpra-se, no prazo legal.

Intimem-se as partes. Nada mais.

CURITIBA, 6 de Junho de 2018

GIANCARLO RIBEIRO MROCZEK
Juiz do Trabalho Substituto

Assinado eletronicamente. A Certificagao Digital pertence a: I LININNININIAVANANHLN 0
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