fls. 358

E PODER JUDICIARIO
‘ - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2018.0000520114

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao n°

102285991.2016.8.26.0564, da Comarca de S&o Bernardo do Campo, em que € apelante
_, e aﬁelado ﬂ

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acord&o.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MAURICIO PESSOA
(Presidente sem voto), ARALDO TELLES E GRAVA BRAZIL.

Séo Paulo, 17 de julho de 2018.

Claudio Godoy
Relator
Assinatura Eletrénica

APELACAO CIVEL
Processo n. 2188134-21.2016.8.26.0000

Comarca: Séo Bernardo do Campo

Apelante: [IENEE
Apelada: |

Juiz: Dr. Edson Nakamatu
Voto n. 17.813

Propriedade industrial. Marca. A¢do cominatoria, cumulada
com indenizagdo. Abstencéo a se impor a ré de uso dos termos
“Holi Festival”. Empresa requerida, constituida apds a autora,
gue também explora o segmento de eventos, tendo realizado
depdsito, junto ao INPI, de registro de marca contendo a
expressdo “Holi”, indeferida justamente ante a existéncia de
marca anteriormente registrada. Uso comum da expressao que
se contrap0e ao proprio pedido de registro da ré, ademais de que
nunca infirmado o registro da autora na sede propria. llicito
demonstrado. Dano material presumido e cuja indenizagéo se
deve apurar em liquidacdo. Dano moral devido. Sentenca
revista. Recurso provido.
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Cuida-se de apelacdo interposta contra
sentenca (fls. 263/266) que julgou improcedente acdo cominatoria, cumulada
com pedido de indenizagéo por uso indevido de marca. Sustenta a recorrente,
em sua irresignagao, que o registro da marca “Holi” no Brasil é soberano, nao
podendo o Juizo Estadual dispor sobre sua nulidade ou vigéncia. Acrescenta
que foi a pioneira na realizacdo de eventos da natureza dos que a ré tambem
pretende explorar, em contrafacdo a sua marca, a justificar a procedéncia da

acao.

Recurso  regularmente  processado e
respondido (fls. 338/347).

E o relatorio.

Respeitada a convicgéo do 1. Juizo prolator da

sentenca recorrida, ndo se acede a conclusédo por seu intermedio externada.

Em primeiro lugar, certo que o registro da
marca seja atributivo do direito, demonstrada a titularidade, pela empresa
autora, de direitos sobre marca nominativa, sem qualquer ressalva ou
apostilamento (fls. 25 da origem). Neste sentido, tem-se protecdo legal
reservada a denominagao identificativa “Holi Festival das Cores”, para, dentre
outros fins, realizacdo de eventos culturais (Classe 41), cuja concessao ademais
se deu em 16/08/2016, com o depdsito em 07/06/2013 note-se, desde ja, antes
mesmo da constituicdo da ré, havida em 2014. E sabido que sO por acao
anulatdria propria e na Justica Federal, com participacdo do INPI, se retira a

forca eficacial de registro higido.

De outro lado, verifica-se junto ao site do
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INPI que o pedido de registro feito pela ré, da mesma marca, foi indeferido
(processo administrativo n°® 910915539), frise-se, justamente em razdo da
impossibilidade de concessao do registro as marcas que se utilizam de imitacéo
ou reproducéo de marca alheia para identificar produto ou servico idéntico (art.
124, inciso XIX, da LPI).

E certo ainda, como leciona Jodo da Gama
Cerqueira, que “a proibicdo, entretanto, ndo é absoluta, de acordo com o
principio da especialidade das marcas: sendo diferentes os produtos a que a
marca se destina, o registro é licito. A sua recusa, nos termos da lei, s6 tem
lugar quando a marca se destinar a distinguir: a) 0s mesmos produtos; b)
produtos semelhantes; c) produtos pertencentes a género de comércio ou
industria idéntico ou afim. A lei procurou prever todas as hipéteses, partindo
do particular para o geral, de modo gradativo; em primeiro lugar, cogita de
produtos idénticos; em segundo lugar, de produtos semelhantes; em terceiro
lugar, leva em conta o género de comércio ou inddstria, sem cogitar da
identidade ou semelhanca entre os produtos ou artigos, mas da identidade e
afinidade dos ramos de negdcio a que as marcas se destinam. Nos dois
primeiros casos a lei procura impedir a confusdo direta entre os produtos
provocada pela identidade ou semelhanca das marcas; no terceiro caso visa,
além disso, a resguardar o direito do titular da marca de estender o seu uso a
outros produtos ou artigos pertencentes ao mesmo género de comércio ou
industria que explora, ou a género afim” (Tratado da Propriedade Industrial,
v. I1, atual. Newton Silveira e Denis Borges Barbosa, Lumen Juris, 2010,
p. 41-42).

Sucede que, na espécie, ha plena coincidéncia
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na utilizacdo da marca, assim para identificar analogo evento cultural. Ou seja,
indubitavelmente correspondentes as denominag6es adotadas, mesmo a utilize
a ré contida como “Holi Parque Festival” e mesmo distintos os logos, ndo se
afasta a potencialidade de confuséo, e o0 que se agrava quando se constata que
ambas as empresas atuam no mesmo ramo, qual seja, de realizacdo de eventos
culturais e diversdo. Mas aqui valendo reiterar o &mbito da protecdo marcaria

conferida pelo registro.

Depois, vale acrescentar e malgrado néo se
ignore precedente em sentido diverso da C. 12 Camara Reservada (Ap. civ.
1030993-50.2016.8.26.0001, Rel. Des Fortes Barbosa, j. em 18/10/2017)
nem mesmo a afirmacdo de que se trate de marca evocativa, meramente
descritiva de festival religioso com origens antigas, na India, se considera
alterar o deslinde. Nao fosse o fato de que, no ambito local, parece ndo haver
simples designacdo do género ou natureza do produto ou servicgo artigo (v. a
licdo de: Newton Silveira, Curso de Propriedade Industrial, RT, p. 20), o
argumento tornaria sem efeito a protecao do registro da autora e, mais, que a ré
quis também obter para si, portanto assumindo que ndo se tratava de marca

evocativa, insista-se, tanto que pretendeu registra-la.

Vale, a todo este respeito, remissdo ao quanto
esta Céamara decidiu no  Agravo de Instrumento n°
2188134-21.2016.8.26.0000, provido justamente para deferir tutela de urgéncia

inibitéria;

“No mais, sobrevindo a resposta da
agravada, prematuro considerar a expressdo “Holi” como sendo de uso

comum, se afinal registrada e em sede propria nunca infirmado este registro.
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Ou seja, tendo havido o regular registro da marca “Holi Festival das Cores”
pela autora no INPI (fls. 38), e inexistindo noticia de sua invalidacdo, ou
sequer suspensdo, administrativa ou judicial, ndo se afasta a presuncdo de

legalidade e validade do registro.

Depois, parece contraditoria a postura da
agravada, de, por um lado, aduzir que a expressdo “Holi” ¢ de uso comum,
indicando antes o tipo de evento do que, propriamente, 0s eventos especificos
da autora, mas, por outro, depositar junto ao INPI pedido de registro da
expressao “Holi Parque Festival” (processo n. 910915539 fls. 77).

No mais, a despeito da possibilidade de
ocorréncia de outros eventos utilizando-se da expressdo “Holi”, isso ndo retira
o direito da agravante de, se assim entender, pleitear a tutela jurisdicional

também diante deles, pautando-se no registro que detém.

Além disso, inobstante a alegada auséncia de
semelhanc¢a entre os logotipos (fls. 102), parece que o uso da expressdao “Holi”,
repita-se, registrada pela autora, pode ensejar a confusdo. Nesse sentido, e
sendo as atividades das partes ambas enquadradas na mesma classe 41 (fls. 38

e 77), havida coincidéncia entre elas”.

Enfim, em nada divergindo as marcas
discutidas quanto as denominacg6es adotadas ou ao segmento no qual utilizadas,
insiste-se em que o mero acréscimo dos termos “Holi Festival das Cores” e
“Holi Parque Festival” a denominacéo da ré sejam insuficientes a que se afaste
a possivel confusdo ao consumidor e a caracterizagdo do denominado “efeito

4

carona”, que se da “quando o concorrente imita cores, imagens, nomes, nao
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apenas causa confusdo no publico, eventualmente atingindo fatia de mercado,
na hipotese de compra de uma coisa pela outra, como pratica ilicito pelo
simples atravessar o investimento, muitas vezes milionario, no desenvolvimento
de disticos imponderaveis.” (Voto vencedor na Apelacdo 9155837-
22.2005.8.26.0000, Rel. designada Lucila Toledo, 108 Camara de Direito
Privado, j. 31/01/2012).

Pois, reconhecida entdo a conduta desleal, o

prejuizo dela resultante, segundo se entende, esta in re ipsa.

De inicio, anote-se que esta Camara ja firmou
posicdo sobre a presuncdo destes danos (v., a respeito: Ap. n. 1020188-
69.2015.8.26.0002, Rel. Des. Carlos Alberto Garbi, dj

27.03.2017; Ap. n. 1075530-33.2013.8.26.0100, Rel. Des. Ricardo Negrao,
dj 13.02.2017; Ap. n. 1005012-23.2015.8.26.0302, Rel. Des. Caio Marcelo
Mendes de Oliveira, dj 13.01.2017; Ap. n. 3000302-40.2013.8.26.0028, Rel.
Des. Carlos Alberto Garbi, dj 14.12.2016 e, de minha relatoria: Ap. n.
0006356-57.2013.8.26.0292, dj 13.02.2017), ademais na exata esteira da
orientacdo também firmada em precedente da 12 Camara Reservada, no qual se
admitiu a indenizagdo, em casos como 0 presente, por ocasido de entendimento
por este relator externado, de inicio vencido, mas ao final

acolhida a divergéncia (Embargos Infringentes n°
0158873-75.2012.8.26.0100/50001).

Seja como for, tratando do assunto, sob o
palio da tutela marcaria, observa Gama Cerqueira que a simples violacéo do

direito obriga a satisfacdo do dano, fixado até mesmo por arbitramento
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(Tratado da Propriedade Industrial, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, v. I,
p. 1.129-1.131).

No Superior Tribunal de Justica, posto se
reconheca a existéncia de precedentes em sentido contréario, (REsp 316275/PR,
Rel. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, julgado em
18/09/2001, DJ 19/11/2001, p. 283; REsp 115088/RJ, Rel. Ministro
Eduardo Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 03/08/1999, DJ
07/08/2000, p. 104; REsp 613376/SP, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira
Turma, julgado em 19/09/2006, DJ 23/10/2006, p. 298; AgRg no Ag
1235982/ES, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em
05/08/2010, DJe 16/08/2010; AgRg no AREsp 111842/SP, Rel. Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 21/03/2013, DJe
26/03/2013), igualmente decidiu-se, também com referéncia a contrafacdo de
marca, que “a reparacao nao esta condicionada a prova efetiva do dano, pois
0s atos de concorréncia desleal e o consequente desvio de clientela provocam,
por si s0s, perda patrimonial a vitima” (REsp 978.200/PR, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/11/2009, DJe
02/12/2009) No mesmo sentido: REsp 101118/PR, Rel. Ministro Salvio de
Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em 02/03/2000, DJ
11/09/2000, p. 251; REsp 125694/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho
Junior, Quarta Turma, julgado em 25/10/2005, DJ 28/11/2005, p. 291;
REsp 710376/RJ, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma,
julgado em 15/12/2009, DJe 02/02/2010; AgRg no REsp 1097702/RS, Rel.
Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em
03/08/2010, DJe 30/08/2010; REsp 1174098/MG, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 15/08/2011; REsp
1207952/AM, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado
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em 23/08/2011, DJe 01/02/2012; REsp 1322718/SP, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/06/2012, DJe 11/12/2012;

AgRg no REsp 1388817/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 20/03/2014, DJe 28/03/2014.

Colhe-se do voto da Min. Nancy Andrighi no
julgamento do REsp 978.200/PR:

“Conforme remansosa jurisprudéncia desta
Corte, em regra, os danos materiais sdo devidos quando efetivamente provados
numa acao de conhecimento.

A discussao que se pretende aqui, porém, é
peculiar, porque néo se refere a prova dos danos materiais, mas a identificacio
dos elementos necessarios a caracterizacao dos referidos danos, nas hipoteses
de préatica de atos de concorréncia desleal e desvio de clientela.

Deve-se ponderar, ainda, que o tema nao
deve ser tratado, isoladamente, a luz do CC/02, diante da existéncia de lei
especifica a respeito. O art. 209 da Lei 9.279/96, refere-se a reparacdo de
danos nas situacdes de concorréncia desleal e ostenta a seguinte redacao:

‘Art. 209. Fica ressalvado ao prejudicado o
direito de haver perdas e danos em ressarcimento de prejuizos causados por
atos de violacéo de direitos de propriedade industrial e atos de concorréncia
desleal ndo previstos nesta Lei, tendentes a prejudicar a reputacdo ou 0sS
negocios alheios, a criar confusdo entre estabelecimentos comerciais,
industriais ou prestadores de servico, ou entre 0s produtos e servi¢os postos no
comércio.'

O dispositivo, portanto, autoriza a reparacao
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material pela constatacao do ato de concorréncia desleal, que gera davida aos
consumidores pela confusdo entre estabelecimentos e/ou produtos.

O fundamento da reparacéo esta no desvio da
clientela que, acreditando na aquisicdo de um determinado produto conhecido,
no mercado, pelo nome e pela reputagdo, adquire outro.

Isso porque, essa confuséo na aquisi¢do do
produto e/ou servico, tanto pode passar despercebida, quanto pode gerar
algum tipo de insatisfacdo, porquanto ndo era, efetivamente, o produto
esperado.

Qualquer que seja a situacao, porem, ha
prejuizo a vitima do ato: se despercebida a diferenca, o autor (do ato de
concorréncia desleal) auferiu lucros a partir da boa reputacdo do produto
criado pela vitima; se gerou insatisfacdo, denigre a imagem e a reputacéo
criados e trabalhados pela vitima.

Dessa forma, o ato de concorréncia desleal e
0 consequente desvio de clientela provocam, por si sés, perda patrimonial,
sendo desnecessaria a comprovacao do dano.

Ademais, o citado art. 209 da Lei 9.279/96,
ndo apresenta nenhuma condicionante da reparacédo do dano material a prova
do efetivo prejuizo. O ato de concorréncia desleal, reitere-se, por si sO, provoca
substancial reducé@o no faturamento da empresa que dele é vitima. O prejuizo,

portanto, é presumido, autorizando-se, em consegiiéncia, a repara¢do”

A bem dizer, cré-se haja duas ordens de
consideracOes a fazer para exame da matéria. Uma delas esta na propria
redacdo, além do art. 209, como se vem de apontar em precedente da Corte
Superior, mas também do artigo 210 da Lei 9.279/96, que estabelece o0s critérios

para, diante da vulneracéo a direitos de propriedade industrial, quantificar pelo
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menos os lucros cessantes dai derivados. E note-se que, dentre estes critérios,
além dos beneficios de que privado o prejudicado, ou dos beneficios auferidos
pelo ofensor, esta “a remuneracao que o autor da violagao teria pago ao titular
do direito violado pela concessao de uma licenga que Ihe permitisse legalmente
explorar o bem.” Portanto, quer parecer, independentemente dos prejuizos
concretos demonstrados com a perda de negdcios ou clientela do ofendido, de
um lado, ou do aumento dos negocios ou proveito do ofensor, de outro.
Garante-se quando menos o valor que o titular teria cobrado para autorizar o
uso que, afinal, se fez de modo, justamente, desautorizado. Evidente que,
provado prejuizo maior, ele se possa cobrar. Neste ponto se coloca a questdo
da prova. Mas néo se impede que a lei presuma o prejuizo e o faca contido ao
menos no valor de uma licenca. Dai referir-se o preceito ao critério mais
benefico ao prejudicado, ademais de reforcar-se a preocupagao com que nédo
figue irressarcido, a0 mesmo tempo em que se evita ao ofensor injustificado

beneficio com o ilicito.

E ai 0 segundo ponto a realcar, inclusive a
refletir-se também na questdo do dano moral. Ndo se entende possa ficar ao
largo da consideracdo sobre 0 assunto a necessidade de repressdo ao que se vem
chamando de ilicito lucrativo. Passando em revista a doutrina erigida sobre o
assunto, Daniel Levy colhe definicdo de Rodolphe Mésa, segundo a qual, “no
contexto dos comportamentos antijuridicos, a teoria do ilicio lucrativo leva o
agente a estimar as perdas inerentes a sua condenacao, confrontando-as com
0s beneficios previsiveis que a concretiza¢do da atividade ilicita pode gerar; é
somente se a receita ilicita for maior do que o montante da sancao que o sujeito
agira, decidindo, em total conhecimento de causa e no ambito de uma
preocupacdo de racionalidade econdmica, transgredir a regra de direito.”

(Responsabilidade civil. De um direito dos danos a um direito das condutas
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lesivas. Atlas, 2012. p. 108). Dai ponderar o autor, agora com base inclusive
em proposta legislativa do direito francés, que “a teoria do ilicito lucrativo tem
como objetivo atuar no desequilibrio dessa formula malévola. A desproporcéo
entre uma condenacao tradicional da restitutio in integrum e os lucros hoje
auferidos com alguns ilicitos exige uma revisdo de conceitos. Tanto que, no
esforco europeu de luta contra a pirataria, recorrentemente aparece o
problema da contingencializacéo desses ilicitos.” (Op. cit., p. 109). Por isso a
necessidade de recompreensdo da ideia de indenizacdo a luz de uma forgosa

ocupacéo da responsabilidade civil acerca de tais problemas.

E nem se ha de olvidar que mesmo no Brasil
esta preocupacdo e impositiva reacdo ndo encerram questio estranha. Basta
lembrar a jurisprudéncia erigida no campo do direito autoral, inclusive pelo
software, agravando a indenizacdo, ndo raro decuplicando-a, no caso de
violagéo, portanto sem restringir a resposta do sistema ao quanto, justamente,
o titular do direito violado teria cobrado pela licenca de uso (v.g. STJ, Resp.
n. 1.185.943/RS, j. 15.02.2011; Resp. n. 1.403.865/SP, j. 07.11.2013; v.,
ainda, Resp. n. 1.136.676/RS, Resp. ns. 740.780/RS, 768.783/RS e

1.016.087/RS; deste Tribunal: TJISP, Ap. Civ. n.
0028818-80.2004.8.26.0564, j. 23.08.2011). Nada, o que se cré, diferente do
quanto se deva aplicar no ambito, ndo da propriedade intelectual, mas da

propriedade industrial.

Neste mesmo sentido, igualmente devida
indenizacdo moral. A comercializacdo desautorizada de produtos cuja
procedéncia se confunde com a da marca autora, longe de seu controle e de sua
garantia, de todo modo viola sua imagem e conceito (v.g. STJ Resp. n.
101.059/RJ e RSTJ 185/380).
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A propésito, ndo se desconhecem 0s
precedentes do Superior Tribunal de Justica e mesmo das Camaras Reservadas
de Direito Empresarial segundo os quais, em casos de violacdo ao direito a
marca, “ha que ser demonstrado o efetivo prejuizo de ordem moral sofrido pelo
titular do direito de propriedade industrial, decorrente da sua
violagdo” (REsp 1174098/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 15/08/2011; No mesmo sentido, STJ,
AgRg no AREsp 51913/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta
Turma, julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012; AgRg no REsp
1200475/RJ, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em

18/09/2012, DJe 02/10/2012; TJ-SP, Apelagdo 0022976-79.2009.8.26.0068,
Rel. Francisco Loureiro, 12 Camara Reservada de Direito Empresarial, j.

07/11/2013; Apelacéo 0023794-55.2011.8.26.0005, Rel. Fortes Barbosa, 12
Cémara Reservada de Direito Empresarial, j. 12/09/2013; Apelacao
0001705-06.2012.8.26.0360, Rel. Ricardo Negrao, 22 Camara Reservada
de Direito Empresarial, j. 19/08/2013; Apelacao
0018251-24.2011.8.26.0344, Rel. Alexandre Lazzarini, 22 Camara
Reservada de Direito Empresarial, j. 20/05/2013; Apelacdo 0016603-
83.2012.8.26.0114, Rel. Ricardo Negrao, 22 Camara Reservada

de Direito Empresarial, J. 06/05/2013; Apelacéo
0006838-09.2012.8.26.0011, Rel. Ligia Araujo Bisogni, 22 Camara
Reservada de Direito Empresarial, j. 08/04/2013).

Todavia, reputa-se seja aqui de se ter presente
a mesma ordem de ponderacdes ja efetuadas quando se examinou a questdo do
dano material. E, de mais a mais, a0 menos no caso de usurpacédo, tem-se
entendido que a violacdo a imagem e ao conceito do empresario decorra

diretamente da exposi¢cdo dos consumidores a aquisicdo de produtos ou
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servigos de procedéncia diversa, sob a mesma insignia que ele utiliza para

designar seu proprio produto ou servigo.

De se conferir, a respeito: STJ, REsp
1322718/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
19/06/2012, DJe 11/12/2012; REsp 466761/RJ, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 03/04/2003, DJ 04/08/2003, p.

295; TJ-SP, Apelacédo 0005829-16.2009.8.26.0270, Rel. Enio Zuliani, 12
Céamara Reservada de Direito Empresarial, j. 29/08/2013; Apelacdo
0018001-32.2011.8.26.0007, Rel. Maia da Cunha, 12 Camara Reservada de
Direito Empresarial, j. 21/05/2013; Apelagao 0002203-52.2006, Rel.

Enio Zuliani, 12 Camara Reservada de Direito Empresarial, j.

23/04/2013; Apelacdo 0007345-76.2012.8.26.0008, Rel. Francisco
Loureiro, 12 Camara Reservada de Direito Empresarial, j. 23/04/2013;
Apelacdo 0032095-37.2009.8.26.0562, Rel. Maia da Cunha, 12 Camara

Reservada de Direito Empresarial, j. 26/06/2012; Apelacéo
0023663-14.2010.8.26.0006, Rel. Pereira Calcas, 12 Camara Reservada de
Direito Empresarial, j. 27/03/2012.

Seja como for, ndo se pode olvidar e, de novo,
retomando-se aspecto ja antes examinado, de repudio e prevencdo ao ilicito
lucrativo, que o dano moral cumpre um papel também profilatico, de
desestimulo ao ofensor, dissuasorio de condutas ofensivas que se revistam de

real gravidade, como na espécie se considera ocorrido.

A propésito, lembra Fernando Noronha que a
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prépria responsabilidade civil ganha, hoje, novas funcdes, além daquela
reparatoria, dentre as quais, justamente, a dissuaséria, que também quer
preventiva (in Desenvolvimentos Contemporéaneos da Responsabilidade
Civil. In: Revista dos Tribunais. Ano 88. v. 761. marc¢o 1999. p. 31-44). Na
mesma esteira, ainda que a luz de sistema diverso, acentuam G.L. Williams e
B.A. Hepple que a indenizacdo, em casos como 0 presente, nos quais havidos
danos que chamam de exemplares, serve a preservar a forca do direito e a
constituir um sistema de prevencéo (in I fondamenti del diritto dei “torts”.
Trad. Mario Serio. Ed. Scientifiche Italiane. Camerino. 1983. p. 52-53).

Destarte, devida a indenizacdo material
postulada, que deveréa ser apurada em liquidacao na forma dos artigos 209 e 210
da LPI, além da indenizacdo moral, que se deve arbitrar desde logo em
montante certo, assim em R$20.000,00, com atualizacao a partir do julgamento
presente e com juros de mora de 1%, a partir do ilicito, a tanto considerada as
circunstancias da causa e a condigdo das partes, de toda sorte evitando-se que
0 quantum arbitrado desborde de sua funcdo de simultdnea compensacdo da

vitima e desestimulo ao ofensor.

Ficam invertidos os 6nus sucumbenciais,
assim garantida a igualdade das partes em relacdo ao resultado da demanda, que
aqui se revé, bem assim porquanto razoavel o importe fixado e ademais de nédo

sabido previamente o valor da condenacgao.

Ante o0 exposto, DA-SE PROVIMENTO ao

recurso, para julgar procedente a acdo, tornada definitiva a liminar concedida.

CLAUDIO GODOY
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