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APELADO ©  UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO JOAO DEL REI -
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PROCURADOR : PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. CONCURSO PUBLICO. UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO JOAO DEL REl — UFSJ. FAVORECIMENTO DE
CANDITADO. LEI 8.429/92. BURLA AO PRINCIPIO DO CONCURSO
PUBLICO. APLICACAO DE MULTA CIVIL. MANUTENCAO DA SENTENCA.
NAO PROVIMENTO.

1. A acao civil é a via processual adequada para se apurar e pretender a
condenacdo de agentes publicos e particulares pela pratica de ato de
improbidade administrativa caracterizado por agcdo ou omissdo que viole os
deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, lealdade as instituicdes
que importem em enriguecimento ilicito, causem prejuizo ao erario publico e
atentem contra os principios da Administracdo Publica (Lei 8.429/1992).

2. A responsabilidade por atos de improbidade administrativa encontra
fundamento na Constituicdo da Republica de 1988 — CR/1988 quando impde
obediéncia aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia (art. 37, caput), destacando que importardo a
suspensao dos direitos politicos, a perda da funcéo publica, a indisponibilidade
dos bens e o ressarcimento ao erario, ha forma e gradacdo previstas em lei,
sem prejuizo da acéo penal cabivel (art. 37, 8§ 4°).

3. A improbidade administrativa distingue-se das responsabilidades tanto civil
como administrativa e penal por apresentar nitida autonomia e fundamento
constitucional de maneira a obrigar a corre¢cdo do agente publico quanto aos
principios da Administragéo. Difere da responsabilidade penal, ndo obstante
haja previsdo de sancdo que pode acarretar ao extremo a cassacao dos
direitos politicos (CR/1988, art. 15, V).

4. Reputa-se agente publico todo aquele que exercer, ainda que
transitoriamente ou sem remuneracdo, por qualquer forma de investidura,
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vinculo ou fungéo, seja servidor ou ndo, contra a administragcéo direta, indireta
ou fundacional de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal, dos Municipios, de Territério, de empresa incorporada ao patriménio
publico ou de entidade para cuja criagdo ou custeio o erario haja concorrido ou
concorra com mais de cinquenta por cento do patrimonio ou da receita anual
(Lei 8.429/1992, art. 1° e 29).

5. Sujeitam-se as sancfes da lei de improbidade, no que couber, aquele que,
mesmo ndo sendo agente publico, induza ou concorra para a pratica do ato de
improbidade ou dele se beneficie sob qualquer forma direta ou indireta.

6. A constatacdo de relagdo amorosa entre a candidata e o0 agente publico
encarregado de formular as questdes do certame, da qual inclusive decorreu o
nascimento de uma filha, gera presuncao legal de parcialidade/pessoalidade,
caracterizando situacdo de impedimento/suspeicdo do agente publico,
impondo-lhe o dever funcional, juridico e ético, de se declarar
impedido/suspeito e, por consequéncia, afastar-se do exercicio de tal atividade.

7. Conduta que configura violacéo aos principios da
Administracdo Publica, pois comprovado o favorecimento em processo seletivo
para cargo vinculado a Universidade Federal de Sdo Jo&o Del Rei — UFSJ, com
infringéncia do art. 11, caput e inciso V, da Lei 8.42992.

8. A conduta objeto da persecucao civil ndo envolve desvio de dinheiro publico
ou enriguecimento ilicito, e considerando o contexto fatico em que a candidata
favorecida ndo assumiu o cargo para o qual obteve classificacdo, afigura-se
adequado e proporcional a sentenca que aplicou a sancédo de pagamento de
multa civil no valor equivalente a trés vezes o valor da ultima remuneracao
percebida pelo requerido na UFSJ.

9. Nao provimento da apelacéo do requerido.
ACORDAO

_ DECIDE A 32 TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA
12 REGIAO - TRF1, A UNANIMIDADE, NEGAR PROVIMENTO A APELACAO
DO REQUERIDO, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.

Brasilia, 4 de setembro de 2018.

JUIZ FEDERAL JOSE ALEXANDRE FRANCO
RELATOR CONVOCADO
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