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Poder Judicidrio da Unido
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

2JECIVBSB

22 Juizado Especial Civel de Brasilia

Numero do processo: 0742048-83.2018.8.07.0016
Classe judicial: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)

autor: I

REU: INSTAGRAM LCC, FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA.

SENTENCA

Dispensado o relatorio (art. 38, caput, da Lei n2 9.099/95).

Trata-se de relagdo de consumo, aplicando-se a espécie o Codigo de Defesa do Consumidor e prerrogativas
inerentes, dentre elas a inversdo do 6nus probatdrio, a plena reparacdo dos danos e a responsabilidade civil
objetiva da empresa prestadora de servicos (artigos 62, Vl e Vlll e 14, "caput", do CDC).

Nesse contexto, todos os participantes da cadeia de fornecimento do servico respondem, solidariamente,
pela reparacdo de danos causados ao consumidor (art. 72, paragrafo Unico, do Cédigo de Defesa do
Consumidor). Ademais, as rés sao integrantes do mesmo grupo econoémico, interligadas pela mesma cadeia
de servico prestado, especialmente na avaliagdo do consumidor. Assim, FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO
BRASIL LTDA, segunda ré, é parte legitima para responder ao pleito autoral, importando ressaltar que o autor
formulou pedido de desisténcia da a¢do em relagdo a primeira ré, INSTAGRAM LCC (ID 28028744).

Segundo a inicial, o autor é terapeuta tantrico e mantinha conta comercial na rede social, para a divulgagao
de sua atividade profissional e para atender seus interesses pessoais, mas a referida conta foi desativada pela
ré, sob a alegacdo de descumprimento dos “termos de uso”.

O contrato celebrado entre as partes regulamentou direitos e obrigagdes e, nos termos do artigo 421, do
Cadigo Civil, a liberdade de contratar sera exercida em razao e nos limites da funcdo social do contrato. E o
artigo 59, inciso Il, da Constituicdo Federal, dispde: “Ninguém

serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”.

Nesse contexto, a obrigacdo de fazer reclamada na inicial, consistente no restabelecimento da conta do autor
na rede social, configura intervengdo estatal desproporcional e incompativel com a liberdade de contratar.

Por outro lado, inexistindo pratica de ilicito e/ou inadimplemento contratual atribuido a ré, carece de
fundamento legal o pleito indenizatério deduzido pelo autor. Ademais, a situacdo vivenciada pelo autor ndo
atingiu atributos de sua personalidade, devendo ser tratada como vicissitude da relagdo contratual
estabelecida, ndo passivel de indenizacdo.

Por conseguinte, homologo a desisténcia da a¢do quanto a primeira ré, INSTAGRAM LCC, deixando de
resolver o mérito, com fundamento no art. 485, VIIl, do CPC, combinado com o artigo 51, caput, da Lei
9.099/95 (Enunciado 90 do FONAIJE). E em relagdo a segunda ré, FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA, julgo improcedente o pedido inicial,
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extinguindo o processo, com resolu¢do de mérito, com fundamento no art. 487, |, do CPC.

Deixo de condenar o vencido ao pagamento das verbas de sucumbéncia, por forca legal (art. 55, da Lei n.2
9.099/95).

Sentenca registrada nesta data. Publique-se. Intimem-se.

Observado o procedimento legal, arquive-se. BRASILIA, DF, 15 de
fevereiro de 2019.

Assinado eletronicamente por: MARGARETH CRISTINA BECKER
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