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Vistos.

I - N -uizaram a presente agdo,
pelo procedimento comum, em face de Hyundai Motor Brasil Montadora de Automodveis Ltda.
Narraram que, em 15 de setembro de 2012, o veiculo Hyundai 130, ano/fabricagdo 2011/2012,
placa _, envolveu-se em um grave acidente, que resultou nas lesdes sofridas pela
segunda autora, haja vista que o sistema de acionamento dos airbags nao funcionou, havendo
defeito na informacao prestada pela ré acerca do regular funcionamento do sistema de seguranca,
0 que ndo foi feito. Assim, em razdo dos fatos narrados, requereram a condenacdo da ré ao
pagamento de: (i) danos materiais — lucros cessantes e desvalorizacdo do veiculo-; (ii) morais;
e (iii) estéticos. Deram a causa o valor de R$107.500,00. Com a inicial, vieram documentos.

Citado, o réu apresentou contestacao (fls. 136/161). Arguiu, preliminarmente,
sua ilegitimidade passiva, apontando como parte legitima Caoa Montadora de Veiculos S/A, e a
ilegitimidade ativa da segunda autora. No mérito, alegou ndo ser a fabricante do veiculo, ndo
possuindo qualquer responsabilidade pelos danos narrados na inicial. No mais, explicou a respeito
do sistema de funcionamento dos airbags. Em prosseguimento, sustentou que ndo ha
comprovacao dos fatos alegados, havendo, ainda, a insubsisténcia do pedido de indenizagdo por
danos morais e estéticos, que, além do mais, ndo podem ser cumulados.

Réplica as fls. 186/205 e documentos (fls. 206/262).
Manifestacdo do réu (fls. 265/266).
Fl. 305: inclusdao no polo passivo de Hyundai Caoa do Brasil Ltda.

Efetivada a citacdo, a corré apresentou resposta (fls. 311/334). Em sede
preliminar, suscitou ser parte ilegitima para responder os termos da acdo proposta, bem assim
ilegitimidade ativa da segunda autora. No mérito, teceu consideragdes acerca do funcionamento
do sistema de airbags. Repisou, no mais, as teses ja defendidas pela outra corré em sua
contestacdo, enfatizando a auséncia de dano moral indenizavel e de dano estético, que prejudique
a autora em seu convivio social. .

Manifestagdo sobre a contestacgdo, fls. 382/401.

Em saneamento (fls. 406/407), foi afastada a arguicao de ilegitimidade ativa e
fixados os pontos controvertidos, com designagao de prova pericial para aferir a incapacidade da
autora e das supostas falhas nos sistema de segurancga.

Na sequéncia, as partes ofereceram quesitos e indicaram assistente técnico.

Laudo mecanico pericial juntado as fls. 504/531, que contou com a anuéncia da
parte autora (fls. 538/539) e a impugnacao das rés.
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Laudo médico pericial produzido via carta precatdria e encartado as fls. 600/607
dos autos.

Impugnacao ao laudo médico-pericial oferecida pela ré Hyundai Caoa, alegando
cerceamento visto que os seus quesitos ndo foram respondidos pelo perito e impugnacao a pericia
sobre o veiculo (fls. 620/624).

Fls. 630/631: Determinada a remessa ao Juizo deprecante dos quesitos
formulados pelo réu Hyundai para apreciagdo do médico perito.

Respostas aos quesitos juntadas as fls. 741/748 e 767/768, a qual contou com a
manifestacdo da parte autora e da corré Hyundai Caoa.

Vieram os autos, em auxilio, para analise.
E o relatério. Decido.
Havendo preliminares pendentes de analise, passa-se a conhecé-las.

Com efeito, as preliminares de ilegitimidade arguidas pelas rés ndo merecem
melhor sorte.

Isso porque respondem solidariamente o fabricante e as revendedoras pelos
vicios apresentados pelo produto, conforme dispde o paragrafo Unico, do artigo 7°, do Cddigo de
Defesa do Consumidor: “Art. 7° (...) Paragrafo Unico. Tendo mais de um autor a ofensa, todos
responderdo solidariamente pela reparacao dos danos previstos nas normas de consumo”.

Além do mais, aos olhos do consumidor hipossuficiente todas as rés apresentam-
se como parte do mesmo conglomerado econémico, uma vez que a adocao dos nome sociais
parecidos, ainda que diversos, geram confusdo e engano.

A conclusdo a que se chega é a de que, embora possuam personalidades
juridicas diferentes, essas empresas pertencem ao mesmo grupo econdmico, podendo sim
responder pela outra em determinadas situagGes, tal como a presente hipdtese.

Nesse sentido, confira-se: “Aplica-se a teoria da aparéncia e a doutrina do
disregard na hipétese de apresentarem-se ao publico e a clientela duas ou mais empresas como
uma Unica empresa, ainda que do ponto de vista técnico-juridico sejam pessoas juridicas
distintas, ndo se confundindo (STJ, REsp. 24.557-0/RS).

Logo, visando a facilitagdo da defesa do vulneravel por exceléncia, considerando
ainda o dever de publicidade clara e adequada, as rés sdo partes legitimas para responder pelos
pedidos deduzidos na inicial.

Superadas as matérias preliminares, passa-se, entdo, a conhecer da lide.

Pretendeu a parte autora a reparagao por danos materiais, morais e estéticos
decorrentes de suposta falha no acionamento do sistema de airbag lateral quando do acidente
automobilistico em que se envolveu o veiculo Hyundai 130, placa |, fabricado e/ou
comercializado pelas rés.

A seu turno, a demandada Hyundai Motor Brasil Montadora de Automdveis
defendeu-se alegando ndo ser a fabricante do veiculo que, em principio, apresentou defeito no
acionamento do sistema de airbag.

Por sua vez, a corré Hyundai Caoa do Brasil sustentou que apenas comercializa
os veiculos fabricados por Caoa Montadora de Veiculos S/A, ndo possuindo responsabilidade pelos
danos alegadamente causados. No mais, aduziu o correto funcionamento do sistema de
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airbags, inexistindo falha na hipdtese.
Pois bem.

O feito versa sobre relagao de consumo, razdo pela qual se aplicam ao caso as
disposicoes do Cddigo de Defesa do Consumidor, notadamente a inversdo do 6nus da prova, nos
termos do artigo 6° do CDC.

Cuida-se a hipotese de alegagdo de vicio do produto do sistema de airbag
lateral, de modo que, em se constatando o defeito, o fabricante respondera objetivamente pelos
danos causados.

Para verificacdo da ocorréncia de falha no sistema de seguranca foi determinada
a producao de prova pericial.

Segundo o laudo produzido por engenheiro mecanico, ndo restou duvidas da
falha do sistema lateral de protegao que deveria ter sido deflagrado na ocasido do acidente, ao
menos os airbags do lado esquerdo do veiculo, considerando grau e o angulo do impacto.

Em sua conclusdo, o expert exarou que: “O veiculo recebeu reparos apds o
acidente relatado e ndo foi possivel coleta de dados e analise no local e no veiculo logo apds o
acidente. Na data da vistoria apresentava 58.492 rodados e foram feitas todas as revisdes
previstas no manual do proprietario. O veiculo em analise recebeu impacto na porta dianteira do
lado esquerdo, conforme as caracteristicas analisadas o impacto foi de grande monta e
intensidade, a porta foi projetada para o interior do veiculo e atingiu o habitaculo na posicdo do
motorista. Mesmo com a intensidade do impacto os airbags laterais e de nao cortina ndo abriram”.

Em resposta aos quesitos das partes, em especial o de n° 05 formulado pela
parte autora (fl. 525), respondeu o perito que “a funcdo do airbag lateral é criar um
amortecimento para os ocupantes do banco dianteiro em caso de impactos laterais, quanto ao
airbag cortina tem a fungdao de dar seguranca a regiao da cabeca destes ocupantes em caso de
impacto lateral, pois o pescoco em conjunto com a cabecga, quando neste tipo de impacto, gera o
chamado efeito rebote e a cabega desloca-se de forma rapida e intensa na regido vidro/porta e
assim com a abertura do airbag do tipo cortina ele amortece o impacto desta parte do corpo.
Diante da grande intensidade do impacto nesta porta, os sistemas laterais de protecdo deveriam
ter sido deflagrados”.

Corroborando o exposto pelo perito, as imagens do veiculo a época dos fatos (fls.
518/520) ndo deixam duavidas acerca da magnitude e intensidade do acidente, que atingiu a porta
esquerda do lado do motorista.

Cumpre ressaltar que o veiculo objeto da pericia, segundo o manual do
proprietdrio, passou por todas as revisOes ordindrias previstas, ndo podendo ser alegado méa
utilizag@o ou conservagao do bem.

Ademais, a impugnacao (fls. 623/624) ao laudo ventilada pela corré Hyundai Caoa
nao tem o condao de infirmar a conclusao adotada pelo perito judicial. Com efeito, pouco importa,
para fins de verificar a falha no sistema de seguranga, se a autora, motorista no momento da
colisdo, utilizava-se de cinto de segurancga ou ndo, o que sequer esta comprovado nos autos. Fora
isso, ndo trouxe outros elementos técnicos ou cientificos aptos a derrocar as assertivas periciais.

Assim, em ultima andlise, tem-se que o laudo pericial mostrou-se congruente
com os fatos, em linguagem adequada, com exposicao tedrica dos argumentos, inexistindo
motivos para ndo adota-lo como razdo de decidir.
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Logo, €é indubitavel a ocorréncia de falha no sistema de acionamento do airbag
lateral esquerdo do veiculo em questdo. Dentre as hipoteses excludentes de responsabilidade
previstas no §3°, art. 12, do CDC, a rés ndo lograram éxito em comprovar nenhuma delas.

Aplicavel a hipétese em testilha a jurisprudéncia do STJ a seguir sobre caso
analogo:

“"DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. FATO DO PRODUTO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. NAO ACIONAMENTO DO 'AIR BAG'. REGRAS DE INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. FATO DO PRODUTO. INVERSAO OPE LEGIS. PROVA PERICIAL EVASIVA.
INTERPRETACAO EM FAVOR DO CONSUMIDOR. 1. A Resolugao n. 311, de 3 de abril de 2009, do
Conselho Nacional de Transito - Contran, dispde que o air bag é "equipamento suplementar de
retencdo que objetiva amenizar o contato de uma ou mais partes do corpo do ocupante com o
interior do veiculo, composto por um conjunto de sensores colocados em lugares estratégicos da
estrutura do veiculo, central de controle eletrénica, dispositivo gerador de gas propulsor para
inflar a bolsa de tecido resistente" (art. 2°). 2. A responsabilidade objetiva do fornecedor surge
da violagao de seu dever de ndo insercdao de produto defeituoso no mercado de consumo, haja
vista que, existindo alguma falha quanto a seguranga ou a adequagdo do produto em relagdo aos
fins a que se destina, havera responsabilizacdo pelos danos que o produto vier a causar. 3. Na
hipdtese, o Tribunal a quo, com relagdo ao 0nus da prova, inferiu que caberia a autora provar que
o defeito do produto existiu, isto &, que seria dever da consumidora demonstrar a falha no referido
sistema de seguranca. 4. Ocorre que diferentemente do comando contido no art. 69, inciso VIII
do CDC, que prevé a inversdao do onus da prova "a critério do juiz", quando for verossimil a
alegacdo ou hipossuficiente a parte, o § 3° do art. 12 do mesmo Cddigo estabelece - de forma
objetiva e independentemente da manifestacdo do magistrado - a distribuicdo da carga probatoria
em desfavor do fornecedor, que "s6 nao sera responsabilizado se provar: I - que nao colocou o
produto no mercado; II - que, embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste;
I1I- a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro". E a diferenciacdo ja classica na doutrina e
na jurisprudéncia entre a inversao ope judicis (art. 69, inciso VIII, do CDC) e inversao ope legis
(arts.12, § 3°, e art. 14, § 39, do CDC). Precedentes. 5. No presente caso, o "veiculo Fiat Tempra
atingiu a parte frontal esquerda (frontal obliqua), que se deslocou para tras (da esquerda para
direita, para o banco do carona)", ficando muito avariado; ou seja, ao que parece, foram
preenchidos os dois estagios do choque exigidos para a detecgdo do air bag, mas que, por um
defeito no produto, ndo acionou o sistema, causando danos a consumidora. Em sendo assim, a
conclusdo evasiva do expert deve ser interpretada em favor do consumidor vulneravel e
hipossuficiente. 6. Destarte, enfrentando a celeuma pelo dngulo das regras sobre a distribuicdo
da carga probatdria, levando-se em conta o fato de a causa de pedir apontar para hipdtese de
responsabilidade objetiva do fornecedor pelo fato do produto, ndo havendo este se desincumbido
do 6nus que |he cabia, inversdo ope legis, é de se concluir pela procedéncia do pedido autoral
com o reconhecimento do defeito no produto. 7. Recurso especial provido. (STJ], REsp
1.306.167/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 05/03/2014 - grifei).

Resta, assim, apurar os danos suportados pelos autores.

Acolhe-se o pedido de indenizacdo pelo veiculo, haja vista que, constatado o
vicio de qualidade, pode o autor proprietario do veiculo, por sua faculdade, requerer o abatimento
no prego.

No caso concreto, a apuracdo do quantum devera ser buscada em sede de
liguidacdo de sentenca e consistird basicamente no custo ao consumidor dos airbags adicionais
entre a versdo topo de linha e a de entrada para o mesmo modelo de veiculo.

Todavia, o pedido de reparagcao por dano material, na perspectiva dos lucros
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cessantes, assume feicdes mais complexas, que operam em detrimento a demandante.

E certo que -, segundo o laudo médico pericial produzido nos autos (fls.
600/607), padeceu, em consequéncia do acidente, de lesdo permanente de clavicula esquerda,
com encurtamento de 2cm, apresentando a pericianda dor a elevagao e sustentacdo do braco
esquerdo, acarretando incapacidade parcial permanente, com perda da forga do membro superior
em 40%.

Todavia, ndo decorre de maneira inequivoca que esse resultado derivou da falha
do sistema de airbags.

Com efeito, a magnitude do impacto da motocicleta no acidente revela que o
acionamento da protegdao, que tem natureza meramente auxiliar, suplementar, nao seria
suficiente para evitar todos os danos corporais sofridos pela autora. Disso, em sequéncia, extraise
a impossibilidade de mensurar até que ponto a falha do sistema causou ou agravou incapacidade
temporaria e permanente para o labor.

Alids, pela a intensidade da colisdo, que, inclusive, resultou no ébito do condutor
da motocicleta que atingiu a lateral esquerda do veiculo, parece ter sido ela, por si mesma, a
circunstancia determinante para as lesdes resultantes, considerando o choque que ocasionou a
fratura de clavicula se deu do mesmo lado (esquerdo), havendo a projecdo da porta para o interior
do veiculo, atingindo o habitaculo na posicdo do motorista (fl. 530 - pericia).

Nao sé isso impede a verificagdo dos lucros cessantes.

A indenizacdo que os compreende deve estar calcada em elementos probatdrios
sdlidos, e ndo em conjecturas ou estimativas; como tal, depende de prova, cuja existéncia ndo
se constata nos autos.

Com efeito, é plausivel, coerente, que em decorréncia dos dias que a autora
restou afastada do labor e da diminuicdo da sua forca no membro superior esquerdo tenha
impactado na sua renda, como sustentou a defesa indicando cdpias da sua declaracdo de imposto
de renda.

Entretanto, isso ndo é prova bastante.

A diminuicdo de renda de uma pessoa pode decorrer de inimeros fatores, ou
seja, fatores de ordem pessoal e ndo ligados a situacdo fisica, bem como fatores de ordem
externa, como o aquecimento da economia, as flutuagdes do mercado de trabalho, etc, tudo o
gue nao pode ser atribuivel a demandada.

Para fins de lucros cessantes, competia a ré, nesse contexto, comprovar
concretamente suas perdas: o contrato que deixou de cumprir, estimativa de atendimentos que
deixou de realizar, considerando a média em consultério préprio ou empregador regular etc.

Apesar de ser pessoal e socialmente lastimavel o sofrido pela autora, meras
estimativas ndo servem de lastro para comprovar os danos em discusséo.

E caso, pois, de improcedéncia do pedido.

Em contrapartida, a ocorréncia de danos morais juridicamente relevantes é
clara.

Os infortunios vivenciados pela autora gerados pelo acidente poderiam, no
minimo, ter sido mitigados pelo regular funcionamento do sistema de seguranca, que nao
funcionou quando dele precisou. Como ja dito, a falha no equipamento de seguranca importou,
pelo menos, o agravamento das lesbes sofridas.
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e/ou majorou a violagdo a integridade fisica da autora, direito da sua personalidade, afora
exacerbar a dor e sofrimento em patamar além do que deveria ser, o que € juridicamente
relevante, e implica conclusdo pela caracterizacdo de de dano in re ipsa, isto é, que decorre do
proprio ato ilicito.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é casos semelhantes
trilha o mesmo caminho:

“RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
ESTETICOS. NAO ACIONAMENTO DO SISTEMA DE 'AIR BAGS' DE VEICULO ENVOLVIDO EM
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO, COM COLISAO FRONTAL E SIGNIFICATIVA DESACELERACAO.
ABALO PSICOLOGICO CONSISTENTE NO RISCO DE VIDA E NAS POSSIVEIS CONSEQUENCIAS
NAO EVITADAS PELO REFERIDO SISTEMA DE SEGURANCA, DISTANCIANDO-SE DA
PUBLICIDADE VEICULADA, DE MODO A FRUSTRAR A LEGITIMA EXPECTATIVA DO
CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO FORNECEDOR POR DEFEITO DO PRODUTO,
RELACIONADO COM A SEGURANCA QUE DELE LEGITIMAMENTE SE ESPERA, SOB O VIES
EXTRINSECO (DEFEITO DE INFORMAGAO). RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A pretensdo
ressarcitoria funda-se no ndo acionamento do sistema de air bag, a despeito de colisdo brusca e
frontal do veiculo com a traseira de um caminhdo, de modo a causar-lhe abalo psiquico, este
consistente no risco de vida e nas possiveis consequéncias ndo evitadas pelo referido sistema de
seguranca, distanciando-se da publicidade veiculada, de modo a frustrar a legitima expectativa
do consumidor, bem como danos estéticos sofridos pelo condutor no acidente. 1.1. Portanto,
integra a causa de pedir a responsabilidade do fornecedor por defeito do produto, relacionado
com a segurancga que dele legitimamente se espera, ndo apenas sob o aspecto intrinseco (defeito
de producao), mas também, de modo expresso, sob o viés extrinseco (defeito de informacao). 2.
Especificamente sobre o defeito de informagdo, ressai dos autos, conforme bem reconhecido na
sentencga, que, segundo as informagdes disponibilizadas aos consumidores, veiculadas em
informe publicitario, devidamente acostado aos autos, o acionamento do sistema de air bag dar-
se-ia sempre que houvesse risco de impacto do motorista ao volante, o que se verificaria,
necessariamente, diante de forte e brusca desacelaragao propiciada por colisdo frontal. 2.1. Assim
veiculada a informagdao aos consumidores sobre o funcionamento do sistema de air bags, e,
considerada a dinamica do grave acidente em que o veiculo dos demandantes restou envolvido
(forte desaceleracdo, decorrente de colisdo frontal, nos termos da sentenca e do acdrddo
recorrido, ressalta-se), o nao acionamento do referido mecanismo de seguranga (em franco
descompasso, repisa-se, com a publicidade ofertada) tem o condao de frustrar, por si, a legitima
expectativa de seguranga gerada no intimo do consumidor, com significativo abalo de ordem
psiquica. Nesse contexto, é de se reconhecer a presenca dos requisitos necessarios a
responsabilizacdo objetiva do fornecedor, indubitavelmente. 3. Recurso especial provido, para
restabelecer a sentenca de procedéncia”. (REsp 768.503/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Rel. p/ Acérdao Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Dle
19/12/2014).

Em sintonia, é o entendimento do TISP: “BEM MOVEL - Acdo de reparacao por
dano moral - Defeito de veiculo e responsabilidade da ré - Nao acionamento do dispositivo de
seguranga (Air Bag) - Danos morais - Valor majorado — Honorarios advocaticios adequadamente
fixados - Apelacdo da ré ndo provida e apelagdo da autora parcialmente provida". (TJSP - Voto
n°® SMO 22056 - Apel. n® 0027207-72.2015.8.26.0577 — Rel. Des. Sa Moreira de Oliveira).

O valor da indenizagdo, no entanto, deve ser arbitrado ndo pode ser aleatério. A
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indenizacdo tem carater de satisfacdo simbdlica e punitiva, com ela visa a compensar a autora e
evitar que o autor do dano cometa atos semelhantes.

A fixagdo da indenizacdo devida exige razoabilidade, “evitando-se excesso que
cause enriquecimento sem causa, por sua incompatibilidade com a lesao sofrida” (cf. STJ, REsp
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754.806/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 09.05.2006,
DJ 26.06.2006 p. 166).

Bem, nesta analise, verifica-se que o pedido da autora é, em alguma medida,
excessivo. Com efeito, a indenizacao nao pode ser fonte de enriquecimento injustificado, nem
podera ser inexpressivo a ponto de ndo atingir o objetivo. Sopesado o elevado sofrimento psiquico
sofrido pela autora, tendo em conta a forma como se deram os fatos e o que disso se pode extrair
com base na experiéncia comum, tem-se por razoavel e proporcional a quantia de R$20.000,00
(vinte mil reais).

Por fim, ja esta consagrado, como nova modalidade de dano, o chamado “dano
estético”, sendo reconhecida a cumulagdo, para fins indenizatérios, com outros tipos de danos
(Sumula 387 do STJ), caracterizando-se, em suma, pela modificacdo, permanente ou duradoura,
da aparéncia fisica.

N3o é absurda a possibilidade de que a fratura da clavicula esquerda da autora
tenha acarretado desarmonia da forma do seu corpo.

Conforme exposto pelo perito em resposta aos quesitos da ré Hyundai (fl. 768 -
item 5), a lesdo causou deformidade no osso da clavicula, com deformidade estética de facil
visualizagao, conforme foto 03 do Laudo.

Todavia, pelas mesmas razGes trazidas a lume para rechacar o pedido de lucros
cessantes, é que deve ser rejeitado o pedido de indenizacdo por dano estético.

Nao é possivel assentar, com suficiente grau de certeza, que, acaso o sistema
de airbags tivesse efetivamente funcionado, a diminuicao da lesdo seria tal a evitar as sequelas
dela resultantes. Ou, por outro angulo, que o regular acionamento do sistema tivesse condicoes
minorar as lesGes em grau tal a evitar a fratura na clavicula da autora e a deformidade que dela
resultou.

Assim, ndo cabe a condenacao por exclusiva auséncia de nexo causal entre o
dano alegado e a conduta ilicita das rés.

Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados por G - B - face de Hyundai
Motor Brasil Montadora de Automoveis Ltda. e Hyundai Caoa do Brasil Ltda, para,
resolvendo o processo com resoluciao de mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, CONDENAR as rés, solidariamente:

(i) a indenizar o autor o abatimento do preco do veiculo,
devendo seu
quantum ser alcancado em fase de liquidacdo e consistira basicamente no custo ao
consumidor dos airbags adicionais entre a versado topo de linha e a de entrada para o
mesmo modelo de veiculo a época dos fatos. O montante apurado devera ser corrigido
desde a data do acidente, com incidéncia de juros moratérios a contar da citacao;

(i) ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor
de R$ 20.000,00 (quinze mil reais), observando-se que a condenagdo devera ser
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corrigida monetariamente de acordo com a tabela pratica de atualizacdao do
Tribunal de Justica desde a presente data, com juros de mora de 1% ao més,
desde o evento danoso.

Diante disso, e tendo em conta que as rés e a parte autora sucumbiram no
mesmo patamar, CONDENO ambas as partes, na proporcdo de 50% para cada parte, ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que, considerando os parametros
do artigo 85 seus paragrafos do Codigo de Processo Civil, bem assim considerando a
complexidade e magnitude econ6mica da causa, bem assim o tempo, esforcos e zelo dispensados
pelos patronos na sua tramitagdo, arbitro em 10% do valor da condenagdo. O 6nus
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de sucumbéncia das rés devera ser entre elas rateado de forma igualitaria, tal como o valor de
honorarios que fizerem jus.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Barueri, 16 de fevereiro de 2019.

|DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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