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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
10 JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE CHAPECO
0314977-31.2017.8.24.0018

Parte ativa principal: E.V.H.
Parte passiva principal: Patricia Ratti

Verbetes: Acidente de transito — culpa exclusiva da vitima — dano moral improcedente — pedido contraposto — dano material
procedente — dano moral — improcedente
Juiz Prolator: André Alexandre Happke
Data: 19/02/2019
SENTENCA

E.V.H. ajuizou demanda contra P.R.
O relatdrio é dispensado (art. 38 da Lei n.° 9.099/95), registrando-se apenas para melhor e pronta
compreensao alguns itens:

FATOS DEDUZIDOS: a peca vestibular narra acidente de transito em que a
autora foi atropelada. Informou que em decorréncia sofreu grave fratura no tornozelo esquerdo e

precisou realizar 2 (dois) procedimentos cirlrgicos e a tratamento com 20 (vinte) sessdes de fisioterapia.

PEDIDOS: requer a condenagao da requerida ao pagamento de danos
morais no importe e R$ 10.000,00 (dez mil reais).

RESPOSTA: a requerida foi citada fl. 168 e apresentou contestacao as fls.
170-192, alegando que a autora atravessou fora da faixa de pedestres e que ao avistar a autora, para
tentar evitar a colisdo, desviou seu veiculo e inclusive colidiu com outro que estava estacionado, para
tentar evitar o impacto. Argumentou que era noite e a culpa pelo acidente fora da exclusivamente da
autora, dado que ndo tomou os devidos cuidados ao atravessar a rua fora da faixa de pedestres. Aduziu
que estava gravida na data do acidente e que em decorréncia dos abalos emocionais que sofreu acabou
tendo a gravidez interrompida. Requereu a improcedéncia da demanda nos moldes propostos na inicial
e formulou pedido contraposto, requerendo a condenagdo da autora ao pagamento de R$ 3.728,00
(trés mil setecentos e vinte e oito reais) a titulo de danos materiais e R$ 15.000,00 (quinze mil reais) a

titulo de danos morais.

Nao foi obtida composicao amigavel na sessao conciliatéria designada para
tal, os réus apresentaram contestacdo (fls. 235-236)

Na audiéncia de instrucdo e julgamento, presentes as partes. Foram ouvidas
as partes e inquiridas duas testemunhas arroladas pelo autora e duas testemunhas arroladas pela ré.

N3do havendo outras provas a produzir, encerrou-se a fase instrutoria.

FUNDAMENTO.
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1. Assisténcia Judiciaria

O pedido de AJ ja foi decidido por ocasiao do despacho inicial, ao qual faco
referéncia (fls. 156-158).

2. Mérito

De acordo com a inicial, no dia 21 de junho de 2017, por volta das 18h42min,
a autora tentou fazer a travessia de uma via urbana, quando foi atropelada pelo veiculo conduzido pela
requerida. Afirmou que a requerida estava se deslocando com velocidade superior a permitida para o

local, causando o acidente.

No relato feito na presenca da Autoridade Policial que atendeu a ocorréncia
discutida nestes autos (fls. 26-34), consta que o atropelamento ocorreu fora da faixa de pedestres a
aponta como possivel causa do acidente falha humana, consistente na falta de atencao e cuidado tanto
da condutora do veiculo, bem como pela falta de atencdo da autora (vitima do atropelamento). A
conclusdo nao aparece lastreada em vestigios, mas em conclusdes (juizos de valor). Nao houve
constatacdo de excesso de velocidade do veiculo da autora, tampouco a condutora apresentava

qualquer sinal de embriaguez.

Durante a instrucdo a requerida afirmou que:

1...] na data dos fatos saiu de sua residéncia para fazer um ultrassom na Unimed, que
fez o mesmo caminho que percorre diariamente, descia sentido SESC, quando avistou
uma pessoa atravessando, saindo da faixa do lado esquerdo, entre os carros, que
quando avistou ja estava na sua pista, correndo em dire¢cdo ao outro lado da rua, foi
quando conseguiu estercar a dire¢cdo de seu carro e desviar quase que por completo
da pessoa. Acabou colidindo seu carro na mureta e estourou o pneu de outro veiculo
que estava estacionado do outro lado da rua. Que tomou as providéncias, quando viu
a pessoa caida, sentada no chdo. Chamamos os Bombeiros, a Policia, a pessoa foi
socorrida. Ndo estava apressada, principalmente porque estava gravida, que estava
adiantada para o horario do exame e por [sso ndo estava com pressa. (...) que lembra
que os danos no outro veiculo, foi somente o pneu que estourou. Que quem chamou
0s Bombeiros foi alguém que estava no local. Que ndo se recorda quem pois tambem
estava sendo amparada por populares, que a auxiliaram, pois estava em estado de
chogue. Que a prestacdo de socorro foi feita, tanto que saiu de ld somente apos ter
chegado a Policia, os Bombeiros e a autora ter sido levada de /3 pelos Bombeiros, que
seu esposo também estava no local e inclusive ajudou a colocar a autora na
ambuldncia. Que ndo trafegava em velocidade compativel com o local, que no local a
velocidade permitida é 40 km por hora e que obedece a sinalizacdo, que acredita que
ndo tenha ficado marcas de frenagem no local porque conseguiu fazer um desvio com
seguranga, ndo sofreu nenhuma ricocheteada de cinto de seguranga, ndo bateu a
cabega, conseguiu fazer uma frenagem bem tranquila evitando maiores danos, que
ndo sofreu nenhum impacto de grande porte. Que estava gravida e uma semana depois
do acidente o bebé ndo se desenvolveu. Que no dia dos fatos ndo chegou a realizar o
exame. Que antes somente tinha sido feito o exame de BHCG. Que chegou a fazer
uma curetagem para retirar o feto posteriormente. Que ndo teve nenhum exame que
atestasse que a interrupgdo da gravidez se deu em decorréncia do acidente ou algum
impacto.

Gabinete do Juiz André Alexandre Happke -

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsc.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0314977-31.2017.8.24.0018 e cddigo 13BC67EF.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ANDRE ALEXANDRE HAPPKE, liberado nos autos em 19/02/2019 as 16:22 .



fls. 270

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
10 JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE CHAPECO

0314977-31.2017.8.24.0018
p.2de?7

Porém ocorreu em decorréncia de uma situacdo de stress, que poderia ser anterior ou
posterior. [...]7

A autora, E.V.H., ouvida em Juizo afirmou:

'[...] no dia dos fatos estava saindo do trabalho e que estava indo até a casa de uma
colega para fazer trabalho de aula, (...) que no local, desceu do veiculo, e foi do lado
do passageiro pegou o seu notebook, e todos os materiais precisos, veio para o lado
do seu carro, olhou para os dois lados e da rua e como ndo vinham carros, atravessou
até o meio na faixa amarela, que quando chegou na faixa amarela olhou para a direita
e ndo vinham carros, que quando deu o segundo passo, foi onde foi arremessada entdo
néo viu carro vindo, que so sentiu a batida, que so chegou a ver o carro quando ja
estava no chdo. Que tentou levantar e sentiu uma dor, e ndo conseguiu levantar. (...)
Que durante o tempo em que ficou no hospital, teve que usar fraldas. Que fraturou a
lombar. Que o Médico geral percebeu que havia fraturado o tornozelo esquerdo. Que
néo precisou fazer cirurgia na lombar. Que no tornozelo teve que se submeter a trés
cirurgias. Que a P.R. ficou no local, mas ndo aparentou estar nem preocupada. Mas o
esposo da requerida foi até o local. Que as colegas com as quais iriam se encontrar,
prestaram auxilio e socorro. Que na data dos fatos ndo tinha faixas de pedestres no
local. Que para cima do seu veiculo tinha faixa de seguranca, e que atravessou fora
da faixa de pedestres porqgue no dia ndo enxergou a faixa de seguranca dos pedestres.
Que nenhuma das colegas presenciou o acidente. Que sabe quem era o esposo da P.R.
porque foi uma pessoa e ficou apoiando ela. Que era noite e ndo tinha muito
movimento, mas depois que sofreu o acidente criou uma fila bem grande, sendo que
foi um vizinho que sinalizou para que os carros comegassem a desviar o local do
acidente”.

A testemunha Rudimar Reginatto aduziu que:

'[...1€ Guarda Municipal e trabalha na rua, que € pos-graduado em gestdo de transito,
que conhece o local do acidente, gque no local ha faixas de pedestres de 100mts em
100mts. Que tem sinalizacdo adequada orientando o local, que na ultima reforma feita
pela Prefeitura o local foi totalmente sinalizado. Que no horario que ocorreu o acidente,
aproximadamente 18:40 ha um grande fluxo de veiculos. Que considerando o horario,
data e clima da regido no local dos fatos fica um pouco prejudicada. Que nessa via
ocorrem muitos acidentes. Que bem proximo ao local do acidente tem um radar
eletrénico, onde a velocidade permitida € somente 40kmy/h. Que recorda que nessa
época o local jd estava acabado e com as faixas devidamente acabadas. Que pelo CTB,
0 maior cuida do menor. Que a mesmo transitando em 10km por hora pode fiar marcas
de frenagem. Que 0s primeiros socorros pode ser somente acionamento dos bombeiros
ndo sendo necessario por a mao na vitima”.

Tratando-se de uma travessia em via urbana o pedestre tem o dever de
observar a existéncia de faixas de seguranga no local onde pretende realizar a travessia e em constando
a existéncia desta deve utiliza-la para que realize a travessia em seguranca. Conforme se infere dos
depoimentos colhidos e da prdpria afirmacdo da autora, esta ndo visualizou a existéncia da faixa de
pedestres, no local, no momento do acidente, mas afirmou que havia uma faixa logo acima de onde

tentou atravessar a via.

No caso em tela, a motorista do veiculo, ao avistar a pedestre sobre a via de
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rodagem dos veiculos, tentou desviar dela, chegando a colidir contra a mureta e em um veiculo
estacionado. Os depoimentos colhidos e os documentos carreados aos autos apontam que a culpa pelo
sinistro se deu pela falta de atencao e imprudéncia da autora que, mesmo em uma via movimentada,
em pleno inverno, quando a visibilidade é reduzida, e a noite, optou por fazer a travessia da rua em um
local mais proximo de seu destino e ndo pela via mais segura que seria se deslocando até a faixa de
seguranca. Em data préxima (1°/3/2019, apds adiamentos), diga-se, esse fato estara sujeito inclusive
a incidéncia de multa administrativa, como a midia tem noticiado recentemente.

Embora a autora afirme que parou e olhou para os lados antes de iniciar a
travessia, foi enfatica em afirmar que ndo viu o veiculo e somente sentiu o impacto. Conforme se
vislumbra houve por parte da autora falta de cuidado ao atravessar uma rua movimentada, parando
em meio a pista, para tentar concluir a passagem, razao pela qual ao ingressar na via fora da faixa de
seguranca destinadas aos pedestres, “entrou na frente” do veiculo e deu azo ao acidente, restando

incontroversa, que a culpa pelo evento é da autora e ndo da ré.

Nao ha provas nos autos que demonstram estar a condutora do veiculo da
parte ré dirigindo em velocidade incompativel para a via, razao pela qual fica evidenciado que o acidente

ocorreu por culpa exclusiva da vitima.

Nesse sentido, trago as seguintes decisdes:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE RESSARCIMENTO DE DANOS
CAUSADOS EM ACIDENTE DE TRANSITO. ATROPELAMENTO. SENTENGA DE
IMPROCEDENCIA. APELO DO AUTOR. ALEGAGAO DE RESPONSABILIDADE DO REU
PELO ATROPELAMENTO OCORRIDO SOBRE A FAIXA DE PEDESTRE. VITIMA QUE
ADENTRA INOPINADAMENTE NA PISTA, COM O INTUITO DE ATRAVESSI'\LA,
SEM TOMAR AS DEVIDAS CAUTELAS. CULPA EXCLUSIVA DO AUTOR.
INEXISTENCIA DO DEVER DE INDENIZAR. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA. "O Cddigo de Transito Brasileiro imp6s uma série de cuidados e regras a
serem observados ndo so pelos condutores como também pelos pedestres, nos arts.
68 a 71, devendo estes, para cruzar a pista de rolamento, tomar precaugdes de
seguranca (art. 69), devidamente especificadas, como certificarem-se antes, 'de que
podem fazé-lo sem obstruir o transito de veiculos™ (GONGCALVES, Carlos Roberto.
Responsabilidade civil. 132 ed. Editora Saraiva: Sdo Paulo, 2011, p. 1001).

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJSC, Apelagao Civel n. 2014.069743-5, de
Lages, rel. Des. Mariano do Nascimento, Quarta Camara de Direito Civil, j.
19-02-2015). [Grifado aqui] E

ainda:
APELAGAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO. ATROPELAMENTO. ACAO DE

REPARAGAO DE DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. ESTADO-JUIZ DE
ORIGEM QUE JULGA IMPROCEDENTE O PEDIDO EXORDIAL. INSURGENCIA DA
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REQUERENTE. RESPONSABILIDADE CIVIL. CRIANCA QUE, DE INOPINO,
LANCA-SE SOBRE A VIA PARA ATRAVESSA-LA, EM LOCAL QUE NAO HAVIA
FAIXA DE PEDESTRES. FATO DECISIVO PARA O EVENTO DANOSO. APELADA
QUE CONDUZIA A MOTONETA SEM CARTEIRA DE HABILITA(;AO.
IRRELEVANCIA. CONFIGURA(;RO DE CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA.
INEXISTENCIA DO DEVER DE INDENIZAR. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJSC, Apelacdo Civel n. 2015.026290-5, de Brago do
Norte, rel. Des. Rosane Portella Wolff, Quinta Camara de Direito Civil, j. 25-06-2015).
[Grifado aqui]

E importante aceitar que os pedestres também possuem deveres de transito
que devem ser observados, sob pena de se estar inclusive incidindo em infracdo de transito, conforme

preconiza o art. 254 do Cdédigo de Tréansito Brasileiro:

Art. 254 E proibido ao pedestre:

I - permanecer ou andar nas pistas de rolamento, exceto para cruza-las onde
for permitido;

II - cruzar pistas de rolamento nos viadutos, pontes, ou tuneis, salvo onde
exista permissao;

III - atravessar a via dentro das areas de cruzamento, salvo quando houver
sinalizacao para esse fim;

IV - utilizar-se da via em agrupamentos capazes de perturbar o transito, ou
para a pratica de qualquer folguedo, esporte, desfiles e similares, salvo em
casos especiais e com a devida licenga da autoridade competente;

V - andar fora da faixa propria, passarela, passagem aérea ou subterranea;
VI - desobedecer a sinalizacao de transito especifica;

Infracdo leve; penalidade multa, em 50% (cinquenta por cento) do valor da
infragcdo de natureza leve.

Nesse passo, e considerando a fundamentacao acima, € a autora a Unica
culpada pelo acidente em discussdo nesse processo, sendo portanto culpa exclusiva da vitima, devendo

os pedidos da exordial ser julgados improcedentes.

2. Do pedido contraposto

No tange ao pedido contraposto alguma sorte socorre a requerida, uma vez
comprovada que o acidente ocorreu por culpa exclusiva da vitima, resta a esta o dever de indenizar a

requerida pelos danos suportados.
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A ré trouxe orcamentos fls. 226-228, bem como, juntou comprovantes de
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pagamento no valor de R$ 2.800,00 (dois mil e oitocentos reais) fls. 231-234, os quais devem ser
ressarcidos a requerida, de acordo com os recibos juntados, devidamente corrigidos pelos indices
adotados pela CGJ do TJ/SC, desde o desembolso.

2.2 Dos danos morais

A requerida postulou por danos morais, alegando que os abalos de ordem
psicoldgicas decorrentes do acidente ora em julgamento, acarretaram a interrupcdo de sua gestacdo.
Juntou exames fls. 214-225.

No presente caso, analisando os documentos juntados fica demonstrada a
existéncia da gestagdo, bem como restou demonstrado que a gravidez ndo evoluiu. Porém, ndo ha nos
autos prova suficientemente fora de alguma duvida sobre a descontinuidade da gravidez ter sido
derivada diretamente do ocorrido neste processo.

A jurisprudéncia brasileira tem a tendéncia de afastar os danos de pequena
monta, que nao apresentam gravidade. Assim, o STJ] tem entendido que o mero aborrecimento,
dissabor, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estao fora da orbita do dano moral. Assim,
somente deve ser reputado como dano moral a dor, o vexame, o sofrimento, a humilhacdo que, de
forma anormal, interfira no comportamento psicoldgico do individuo. Sabe-se que durante a gravidez
ha alteragao de percepcao com relagao aos sentimentos e pode ser mais grave do que quando ndo se
esta nesse estado, mas para o caso concreto, como referido, nao temos o suficiente firme de provas
para valorar isso.

Os danos morais ou sdo presumidos ou sao comprovados. O caso em tela
demonstra que embora tenha ocorrido dano material, ndo ha elementos seguros para imputar dano
moral a parte autora (em pedido contraposto).

Caso parecido ja julgou a Terceira Camara de Direito Civil:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
INSURGENCIA DOS AUTORES OBJETIVANDO INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CULPA DA PARTE RE INCONTROVERSA. PLEITO INDENIZATORIO RESTRITO AOS
DANOS MORAIS. AUTORES QUE SE LIMITARAM A ALEGAR QUE O BOLETIM DE
OCORRENCIA E O DEPOIMENTO DE UMA TESTEMUNHA INDICAM A GRAVIDADE
DAS CONSEQUENCIAS ADVINDAS COM O INFORTUNIO E, PORTANTO, O ABALO
MORAL SOFRIDO. INSUBSISTENCIA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA GRAVIDADE
DAS LESOES, TEMPO E MODO DO TRATAMENTO, BEM COMO A RELACAO DESTAS
CIRCUNSTANCIAS COM O ALEGADO ABALO PSICOLOGICO. DANO MORAL NAO
COMPROVADO. ONUS DOS AUTORES, A TEOR DO ART. 333, I, DO CODIGO
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DE PROCESSO CIVIL. DEVER DE INDENIZAR IMPROCEDENTE. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. (TJSC, Apelagdo Civel n. 2015.025110-8, de
Blumenau, rel. Des. Marcus Tulio Sartorato, Terceira Camara de Direito Civil, j. 23-06-
2015). Grifado aqui.
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Nesse passo, o pedido para este item resta improcedente.

DECIDO.

Nesse contexto, JULGO: a) IMPROCEDENTE o pedido inicial formulado
por E.V.H. em face de PATRICIA RATTI; b) PROCEDENTE EM PARTE o pedido contraposto
formulado PATRICIA RATTI em face E.V.H. para CONDENAR a autora ao pagamento, a titulo de
danos materiais, da quantia de R$ 2.800,00 (dois mil e oitocentos reais), conforme comprovantes de
pagamento das fls. 231-234, com juros de mora de 1% ao més a partir de (R$ 2.000,00 em 07/07/2017,
R$ 350,00 em 01/08/2017, R$ 300,00 em
04/09/2017 e R$ 150,00 em 02/10/2017) e corregao monetaria pelos indices oficiais adotados pela
CGJ-SC, a contar de (R$ 2.000,00 em 07/07/2017, R$ 350,00 em 01/08/2017, R$ 300,00 em 04/09/2017
e R$ 150,00 em 02/10/2017, c) REJEITAR o pedido contraposto de dano moral; d) REJEITAR o

pedido de Assisténcia Judiciaria da parte ré nos termos da decisdo das fls. 156-158.

Sem custas. Sem honorarios (art. 55, lei 9.09/95)

Em audiéncia as partes foram intimadas de que a sentenca estara publicada
em Cartorio a partir de 21/03/2019, momento a partir do qual os prazos correrdo para as partes,
independentemente de nova intimagao ou publicacdo em Didrio Oficial. Considero cientes também os

ausentes que foram intimados para aquele ato.
Oportunamente dé-se baixa e arquive-se.

Publique-se. Registrado eletronicamente.

Chapecé, 19 de fevereiro de 2019

ANDRE ALEXANDRE HAPPKE
JUIZ DE DIREITO
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